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tel. 94 34 28 471, fax 94 34 24 738
e-mail:
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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ DK.5533.80.2022.KD.KP

Nazwa 1 siedziba organu
sprawujgcego nadzor

Zachodniopomorski Kurator O$wiaty
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4,

Kuratorium Oswiaty
w Szczecinie

edagogiczny 70-502 Szczecin
Siedziba Delegatura Kuratorium O$wiaty w Koszalinie,
Oddziatu/Delegatury ul. Wladystawa Andersa 34, 75-626 Koszalin

Nazwa szkoly lub placowki,
jej siedziba, telefon, e-mail

Szkota Podstawowa im. 27 WDP AK w Swieszynie,
Swieszyno 6, 76-024 Swieszyno
tel. 94 3161 225  e-mail: szkola@spswieszyno.edu.pl

Imie i nazwisko dyrektora
szkoty lub placéwki

Joanna Remplewicz

Imig i nazwisko
kontrolujgcego

Katarzyna Dajczak

Data wydania i numer
upowaznienia do

Upowaznienie z dnia 1 wrzes$nia 2022 r.

przeprowadzenia kontroli ur DK.5533.80.2022.KD.KP
Imig i nazwisko
kontrolujgcego Katarzyna Pyrzynska

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

Upowaznienie z dnia 1 wrzesnia 2022 r.
nr DK.5533.80.2022.KD.KP

Termin rozpoczecia kontroli

2 wrzesnia 2022r.

Termin zakoficzenia kontroli

2 wrzesnia 2022r.

Numer wpisu do rejestru
kontroli organu

kontroli szkoty lub placéwki

. . DK.5533.80.2022.KD.KP
sprawujgcego nadzor
pedagogiczny
Numer wpisu do rejestru 35

Tematyka kontroli

Kontrola dorazna dotyczaca organizacji wspotdziatania
szkoly z rodzicami w zakresie informowania o zachowaniu
i ocenach dziecka i zgodnosci wystawienia rocznej oceny
zachowania z obowigzujacymi przepisami prawa.
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Imienny wykaz oséb, z ktérymi rozmawiano podczas kontroli

Lp IMIE I NAZWISKO STANOWISKO
1. | Joanna Remplewicz Dyrektor szkoty
2. | Iwona Piechowiak Pedagog szkolny
3 Wychowawcal _, .
(2021/2022),1  (2022/2023)
Wyszezegélnienie niezbednych dowodéw stanowigcych podstawe ustalen kontroli
LP NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI
1 Statut Szkoty Podstawowej w Swieszynie w zakresie szczegélowych warunkéw
" | i sposobu oceniania wewnatrzszkolnego uczni6w i wspoéldziatania szkoly z rodzicami
5 Zestawienie rocznej samooceny i oceny klasy z zachowania w klasie ~ w roku
" | szkolnym 2021/2022
3 Zestawienie rocznych ocen z zachowania sugerowanych przez nauczycieli uczgcych
" | wklasie w roku szkolnym 2021/2022
4 Wyciag z uwag (pozytywnych i negatywnych) z dziennika elektronicznego
' w 11 II pétroczu roku szkolnego 2021/2022
s Protokél z posiedzenia zespolu wychowawczego z dnia 14 czerwca 2022r. w sprawie
rocznych oceny z zachowania !
6 Protoko! nr 12 z posiedzenia Rady Pedagogicznej w Szkole Podstawowej w Swieszynie
z dnia 14 czerwca 2022r.
5 Wydruk z dziennika elektronicznego tematyki zajgé z wychowawcg w klasie  w roku
szkolnym 2021/2022 |
8 Wydruk z dziennika elektronicznego informacji o kontaktach z rodzicami w klasie
w roku szkolnym 2021/2022
9 Wydruk z dziennika elektronicznego wazniejszych wydarzen z zycia klasy =~ w roku
szkolnym 2021/2022
10 Wydruk z dziennika elektronicznego pedagoga szkolnego w roku szkolnym 2021/2022
dot. czynnosci w klasie B
1 Odwoiame od rocznej oceny z zachowania ztozone przez
z dnia 24 czerwca 2022r.
Odpow1edz dyrektorki szkoty na odwotanie - " zdnia 29 czerwca
121 20221,

Wyszczegdlnienie niezbednych innych czynnoS$ci stanowigcych podstawq ustalen kontroli
LP INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1 | Wglad w daty wystawienia ocen przewidywanych i klasyfikacyjnych w dzienniku
elektronicznym klasy ~w roku szkolnym 2021/2022

2 | Wglad w korespondencje wychowawcezyni i dyrektorki szkoly z

~w dzienniku elektronicznym w roku szkolnym 2021/2022

3 | Wglad w korespondencje wychowawczyni z innymi rodzicami uczni6w klasy
dotyczaca spraw klasowych w roku szkolnym 2021/2022

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Zgodnie z kompetencjami Kuratora O$wiaty okreSlonymi w art. 55 ustawy z dnia
14 grudnia 2016r. Prawo o$wiatowe (tj. Dz. U. 2021 poz. 1082 ze zm.) oraz § 3 ust. 31§ 13-18
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Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 2020 poz. 1551 ze zm.), w dniu 2 wrzesnia 2022r. przeprowadzono
w Szkole Podstawowej im. 27 WDP AK w Swieszynie, kontrol¢ dorazng
w zwigzku ze skargg 1 ey ny m e , Zz dnia 25 lipca 2022r. (data wplywu
do Kuratorium Og$wiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie) dotyczgcg organizacji
wspoldziatania szkoly z rodzicami w zakresie informowania o zachowaniu i ocenach dziecka i
zgodnosci wystawienia rocznej oceny z zachowania z obowigzujgcymi przepisami prawa.
Z tresci pisma wynika, ze wg - iestusznie i niesprawiedliwie oceniona
otrzymujgc roczng oceng dobrg z zachowania. Skarga dotyczyta réwniez ,nieprofesjonalnego i
niewlasciwego zachowania pedagogéw szkolnych”,

W trakcie kontroli ustalono, ze ! 5 B ., w roku
szkolnym 2021/2022 byta u . Na podstawie 1ozm0wy Z dylektmkq szkoty,
wychowawczynig klasy i pedagozka szkolng oraz po analizie dokumentacji szkoly,

1. w zakresie wystawienia rocznej oceny z zachowania stwierdzono, ze:

Za pierwszy okres (pélrocze) zostala oceniona na ocen¢ wzorowa z zachowania.
W trakcie drugiego pélrocza w dzienniku elektronicznym zapisane zostaly negatywne uwagi o
zachowaniu od réznych nauczycieli. Uwagi dotyczyly m.in. dwukrotnego
ztamania zakazu uzywama telefonu komorkowego na terenie szkoly, rozméw na lekcji oraz
pozostawania w szatni, kiedy powinna by¢ na $wietlicy ze wzgledéw bezpieczenstwa.

Do wystawienia sugerowanej rocznej oceny zachowania wychowawczym wzigla pod
uwagg (zgodnie z §64.4 statutu):

—  samooceng ( . —ocena bardzo dobra
— oceny nauczycieli uczgcych uczennicg — ocena bardzo dobra (1/10 — ocena dobra, 8/10
ocena bardzo dobra, 1/10 ocena wzorowa)
— oceng przez ucznidw — dzieci w klasie ocenily od oceny poprawnej po bardzo
dobq Oceng poprawng ) e ., ktOrzy wskazywali na drobne
sSci | . ktoére im Wylzqdzala typu celowe szturchnigcie na przerwie
czy zrzucenie zeszytu z tawki. _ ¢ zglaszali tego, bo nie wyrzadzita nikomu
tym szkody i byly na tyle blahe, ze nie cheieli skarzy¢, jednak byto ich na tyle duzo, ze
wedlug nich jest wazne w ocenie zachowania
Wychowawczyni, biorge pod uwage wszystkie sktadowe oceny zachowania, wystawita
sugerowang oceng bardzo dobrg z zachowania. Taka ocena zostata wpisana do dziennika
elektronicznego w dniu 11 maja 2022r. i przedstawiona matce na zebraniu szkolnym w dniu 12
maja 2022r. (na miesige przed rocznym klasyfikacyjnym posiedzeniem Rady Pedagogicznej
zgodnie z §61.2 statutu szkoty).
Po tym terminie doszto do dwéch zdarzen z udziatem _ odczas ktérych «
celowo zniszezyla zeszyt | __. .oicivene .. i 1 dokonala uszkodzenia pracy plastycznej na
konkurs . . W obu przypadkach nie od razu przyznata
si¢ do popelnienia czynéw, konieczne bylo wyjasnianie spraw. W przypadku zniszczonego
zeszytu do szkoly zostala wezwana i na spotkaniu z wychowawczynig
1 pedagozka ustalono, ze zeszyt zostanie przepisany prze: i
( ) oD nie wywigzata si¢ z umowy — nie pomogta w przepisaniu zeszytu,
nie przeprosita kolegi. W zwigzku z powyzszym wychowawczyni w oparciu o zapis statutowy
(§64.5 statutu), ze ocena roczna jest odzwierciedleniem zachowania ucznia w ciggu catego roku



szkolnego i nalezy bra¢ pod wuwage zmiang zachowania ucznia (pozytywng
I negatywng), podjela decyzje o wystawieniu przewidywanej oceny rocznej dobrej
z zachowania. Ocena dobra zostala wstawiona do dziennika elektronicznego w dniu
8 czerwea 2022r., a  __. e —v—wme/ O tym powiadomione na tydzien przed
rocznym klasyfikacyjnym posiedzeniem Rady Pedagogicznej zgodnie z §61.3 statutu szkoty.
Mimo rozméw przypominajacych pedagozki szkolnej ° i 1 rozmowy telefonicznej
dyrektorki szkoly : - 0 wypelnieniu zobowigzania naprawienia szkody |
i uniknigciu obnizenia oceny z zachowania do oceny dobrej, tego nie zrobita.
i zgodnie z zapisami statutu nie wniosla o podwyzszenie oceny z zachowania
(866 statutu).
Dobrg praktykg szkoly jest opiniowanie ocen z zachowania przez zespdét wychowawczy
w sytuacjach spornych i niejednoznacznych. Taki zesp6t zebrat sie¢ w dniu 14 czerwea 2022r.
przed rocznym posiedzeniem  klasyfikacyjnym Rady Pedagogicznej.  Zespol,
po przeanalizowaniu sytuacji, zaopiniowal pozytywnie koncoworoczng ocen¢ dobrg dla
~ Podczas rocznego Kklasyfikacyjnego posiedzenia Rady Pedagogicznej w dniu
14 czerwca 2022r. sprawa rocznej oceny z zachowania . v stanowita
oddzielny punkt obrad. W wyniku glosowania nauczycieli — decyzm Rady Pedagogicznej
otrzymata oceng dobrg z zachowania na zakonczenie roku szkolnego 2021/2022 (17/22
— ocena dobra, 2/22 — wstrzymaly sig, 3/22 — ocena bardzo dobra). Ocena dobra pozostata w

dzienniku elektronicznym.

Po rocznym klasyfikacyjnym posiedzeniu Rady Pedagogicznej, 1 ... lodatkowo brata
- P - . podezas lekeji nauczycielki j. polskiego bez jej zgody —
wraz z - U on, ktorym miata by¢é nagrywana lekcja. nie

przyszta na spotkanie z pedagozkg i wychowawczynia w celu omoéwienia sytuacii,
nie przyjeta do wiadomosei winy s

Ponadto ustalono, ze ¢ } ¥ s bzynnego udzialu w zyciu klasy i szkoly — nie
jest zaangazowana w dziatania Szkolnego Klubu Wolontariatu, nie bierze udzialu
w konkursach, sporadycznie w ciggu roku szkolnego brata czynny udzial w uroczystosciach

szkolnych, w tych, w ktérych brali udzial wszyscy z uwagi na rangg uroczystosci.

Zweryfikowano réwniez zdanie 7e ,,pomaga W nauce innym dzieciom” — mformac]a
ta nie zostala potwierdzona ani przez uczniéw Kklasy, ani przez wskazang !
Zachowanie i jej postawa nie wskazujg réwniez na zachowanie bez zastrzezen

i wywigzywanie si¢ z zaciggnigtych zobowigzan z zakresie szczeg6lnie naprawienia szkod
powstalych w relacjach z rowiesnikami. W zwigzku z powyzszym nie spelniata wszystkich
wymagan na oceng bardzo dobrg z zachowania, okreslonych w §65 statutu.

W dniu 24 czerwca 2022r. . 5 zlozyta odwotanie od oceny dobrej
z zachowania na swiadectwie klasy - Pismem z dnia 29 czerwca 2022r. otrzymata odpowiedz
dyrektorki szkoly z informacjg, ze ocena zostala poprawnie wystawiona zgodnie ze statutem
szkoty i obowigzujgcymi przepisami, w zwigzku z powyzszym pozostaje niezmieniona.

2. W zakresie wspéldziatania szkoly z rodzicami dotyczgcego informowania o zachowaniu
i ocenach dziecka stwierdzono, ze:
Zgodnie z zapisami §74. 7 statutu szkoly wspoétdziatanie z rodzicami odbywa si¢ poprzez,
m.in. ustalone wedlug harmonogramu spotkania wychowawcow klas z rodzicami w celu
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spetnienia obowiqzku okreslonego wyzej oraz wymiany informacji i dyskusji na tematy
wychowawcze (w tym czasie wszyscy nauczyciele sq obecni w szkole i rodzice mogg odbywaé
indywidualne rozmowy, réwniez z pedagogiem szkolnym, na kazdy interesujgcy ich temat,
indywidualne rozmowy wychowawcy klasy z rodzicami; wizyty rodzicow w szkole na prosbe
nauczyciela lub z inicjatywy rodzicow, organizowanie zespolu wychowawczego w razie
szczegolnych trudnoSci z uczniem. Zwolanie zespolu odbywa sie na wniosek wychowawcy
lub uczqcego w danej klasie nauczyciela. W rozmowach uczesiniczg.: Dyrektor Szkoly, pedagog,
wychowawca (zainferesowany nauczyciel), rodzice i uczen, informacje w zeszytach lub
dzienniczkach uczniowskich, konsultacje rodzic — nauczyciel — uczen, elektroniczne Srodki
komunikacji (internetowa strona szkoly spswieszyno.pl, dziennik elektroniczny) i dni otwarte
szkoly. W omawianej sprawie wspoldzialanie szkolty z - bylo zgodne
z przyjetymi zasadami. Najczestszy kontakt odbywal sie¢ poprzez dziennik elektroniczny —

zawsze otrzymywata odpowiedzi zarowno od dyrektorki szkoty, jak i wychowawczyni.

Wychowawczyni kontaktowata sie¢ rowniez w sposob telefoniczny, zapraszala
na rozmowy w zwigzku 7z pojawiajgcymi si¢ problemami w zachowaniu . Ponadto
pedagozka udzielita wsparcia , zapewnila o mozliwosci rozmowy w dowolnym

wybranym przez nig czasie. Wychowawczyni rowniez na czas informowata poprzez dziennik
elektroniczny o ocenach (terminy statutowe ocen sugerowanych i proponowanych).
Informowala réwniez 1 o zamierzeniach wychowawczych wobec , terminach
spotkan 1 zebran (potwierdzeniem dokumentacja szkoty).

Ustalono réwniez, na podstawie dokumentacji szkoty, ze zaréwno uczniowie klasy,
jak i rodzice zostali zapoznani z dokumentami szkoly, w tym statutem i wewnatrzszkolnymi
zasadami oceniania — dzieci na lekcji wychowawczej w dniu 3 wrzesnia 2021r., a rodzice na
zebraniu w dniu 16 wrzeénia 2021r. Ponadto statut jest udostgpniony na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Szkoty Podstawowej w Swieszynie — przekierowanie znajduje sig na
stronie internetowej szkoly.

3. W zakresie spraw zglaszanych przez - . stalono, ze:
a) w przypadku niewlasciwego zachowania ,pedagogdw” w zwigzku ze zdarzeniem
zniszczenia zeszytu — w dniu 12 maja 2022r. zglosit sie¢ do wychowawczyni

z informacja, ze kto$ zniszczyt mu zeszyt. Pokazal zeszyt wychowawczyni, ktory
byl pogiety, w $rodku porysowany, na oktadce przyklejona bibuta, pudetko od zapatek
1 wykonany recznie z Wychowawczyni zostawila zeszyt na swoim biurku
i zapewnila . ze wyjasni sprawe. Zeszyt jednak zniknat z jej biurka. Nastepnego
dnia okazalo sie, ze kto$ wlozyt go do pudelka tzw. ,,rzeczy znalezionych”. Podczas lekcji
wychowawcze] 13 maja 2022r. nauczycielka starala si¢ wyjasni¢ sytuacje i znalezé
sprawcOw zniszczenia. Poczatkowo dzieci nie chciaty nic méwié. Gdy zaproponowata,

zeby wypowiedzieli si¢ na kartkach, wstat 1 powiedzial, ze ,,nic na kartce pisa¢ nie
bedzie, powie to wprost”. Wskazal na 1 31 - Inni ~h'~eey rowniez
to potwierdzili. Cz¢éé dzieci, glownie ¢ ) nie zabraty glosu, gdyz zostaty
w pewien sposdb zastraszone, zaszantazowane przez .. ze jesli powiedzg, kto
to zrobil, ona przestanie si¢ z nimi kolegowaé¢. Uczennice Jstatecznie
_/ sie do zniszczenia zeszytu. Przyklejenie thumaczyly zainteresowaniem
tematem na przyrodzie, a zniszczenie zeszytu tym, ze « = =~ im przeszkadzat
5



i dokuczal. W lekcji wychowawczej uczestniczyla pedagozka szkolna. W dniu
16 maia 2022r. (poniedziatek) wychowawczyni zaprosita telefonicznie rodzicow
ey DA rozmowe do szkoly, ktéra odbyta si¢ w dniu 20 maja 2022r.
Na spotkaniu obecne byly mamy _. Rozmowa prowadzona byta
w obecnosci pedagozki szkolnej. . podczas tego spotkania przyznaly
si¢ do winy i same zaproponowaty, ze przepiszg zeszyt kolegi do czasu wystawienia ocen
z zachowania. Po czesci rozmowy wspélnej z dzie¢mi, odbyta sie rozmowa z 1
podczas ktorej zardwno wychowawczyni, jak i pedagozka przekazaty . - nformacje,
ze naprawienie szkody jest istotnym elementem wychowawczym, a czyn « ~ Kbez
tego elementu kwalifikuje si¢ do obnizenia oceny z zachowania. Ustalono, ze
bedzie dana szansa na naprawienie szkod. Po tym spotkaniu s

zostala poproszona 0 pozostanie. Zar6wno wychowawczyni,
jak i pedagozka rozmawialy z 1 0 pogarszajgcym si¢ zachowaniu Prébowaly
dowiedzie¢ sie co jest jego przyczyna. . nie zauwazyla zmian w zachowan’

1 twierdzila, Ze nic si¢ stato; zadowolona byta jednak z propozycji pedagozki, ze ;
w razie potrzeby bedzie mogla skorzysta¢ ze wsparcia pedagogicznego w szkole.

namawiala « , by z tego skorzystala, jednak } 1gdy nie przyszia
na rozmowe do pedagozki szkolnej. W dniu 23 maja 2022r. wychowawczyni wpisata
uwage | zwigzang z tym zdarzeniem do dziennika elektronicznego. Ustalono
w trakcie kontroli, iz wobec & zastosowano jedng kar¢ — wpis uwagi, a nie
obnizenie zachowania. - | nie zlozyla w zadnej formie swojego odwotania od kary
obnizenia zachowania, bo w tym momencie nie bylo to zastosowane, a dyrektorka szkoly
nie  zmieniala  kary na  przepisanie zeszytu ° © ° , bo  bylo
to ustaleniem rozmowy d w obecnosci - Dyrektorka szkoty
zapewnila, ze nigdy w tej szkole nie stosuje si¢ prac spotecznych jako kary. W dniu
7 czerwca 2022r. pedagozka rozmawiata z i . na temat wywigzania
si¢ z ustalen ze spotkania czyli przepisania zeszytu ) powiedziaty,
ze jeszcze tego nie zrobily, ale zadeklarowata, ze na pewno to zrobi
i po weekendzie przyniesie zeszyt koledze. natomiast do niczego si¢ nie
zobowigzala — zaproponowala, ze po wakacjach przyniesie wlasnorecznie namalowany
obraz dla szkoty w ramach kary. Pedagozka wytlumaczyta dziewczynce, ze bedzie milo,
gdy przyniesie obraz do szkoty, jednak w tym przypadku nie chodzi o przyniesienie czego$
dla szkoty, tylko wazne jest naprawienie szkody wyrzadzonej koledze i powinna pomysleé
co moze zrobi¢ dla niego. Pedagozka poinformowala o braku realizacji zadania dyrektorke

szkolty, ktéra w zwigzku z  postawa rozmawiala  telefonicznie
VARTS) , tlumaczac to samo, co pedagozka ~ . Dodata, ze w zwigzku
z dodatkowymi negatywnymi uwagami dla ;, ktére pojawily sie od czasu
wystawienia sugerowanych ocen i postawg r wobec naprawienia szkody
wyrzadzonej  __...wi, konsekwencja moze by¢ ocena dobra z zachowania na koniec
roku dla B zapewnila, ze co§ wymysla, a jesli nie i ocena bedzie obnizona
do dobrej odwotla si¢ od niej. po weekendzie przyniosta przepisany zeszyt,
wykonata dodatkowo dla . przeprosita
go w obecnosci pani dyrektor. _. Jrzeprosiny. natomiast przyniosta

budke na owady dla szkoly, co zgodnie z omawianymi wezeéniej zasadami nie mogto byé
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b)

d)

uznane za naprawienie szkody ., tym bardziej, ze nawet go nie przeprosita.
Pani dyrektor o§wiadczyla, ze nie ingerowata w zalatwienie sprawy, typu zamiang kary czy
propozycje »polubownego zatatwienia sprawy”, gdyz uwazatla,
7e dziatania nauczycielek, ktore ja na biezaco informowaly o rozwoju sprawy, byly
wlasciwe.

w kwestii udziatu calej klasy w zniszczeniu zeszytu i braku dziatan integracyjnych
w klasie — w trakcie kontroli ustalono, ze w zniszczeniu braty udziat tylko dwie osoby.
Wychowawczyni wyjasnita, ze zgtosita tylko jedno zdarzenie z przeszkadzaniem
przez . _ na ktére zareagowala (; potwierdzita to w pismie). Wigcej zg%oszen
ani od . , ani od innych dzieci nie miata. Wyjasnita, ze tlumaczenie !

iz « ) zrobily to w imieniu wszystkich uczniow klasy, bo dokuczat

wszystkim, a one sie na to zdecydowaly, nie ma potwierdzenia w relacjach w Klasie,
a przyjecie takiego tlumaczenia ze wzgledéw wychowawczych oznaczaloby, ze pozwala
na samosady. Ponadto znajgc sprawe z brakiem akceptacji . przez klase, ktory
doszedt do niej pod koniec klasy, zaproponowala juz na pierwszym zebraniu
z rodzicami rozwiagzania dotyczace integracji klasy, prosita o wsparcie rodzicow. Ustalita
7 dzie¢mi zasady wspolpracy, podjeta dziatania integracyjne w klasie na lekcjach
wychowawczych, poprzez tematy: ,Jakich zasad bedziemy przestrzegaé w klasie”,
Jestesmy zgranym zespotem klasowym”, ,,Nasze prawa i obowigzki”, co zmienito relacje
w klasie. Rowniez pedagozka przeprowadzata spotkania mtegracyjne w tej klasie.
w zakresie wstawienia si¢ r za i po zniszczeniu zeszytu —
wychowawczyni potwierdzita, ze miata kontakt z ktéra po rozmowie
Z . . wnioskowala, by nie ponosily kary. Wychowawczyni
poinformowata _ ze nie moze rozmawia¢ z nig o konsekwencjach wobec
¢ . bowiem nie jest uprawniong do tego osobg. W rozmowie z n ‘a
miata wrazenie, Zze jej dzialanie jest sugestig W kolejnym kontakcie
z dyrektorkg szkoly w innej kwestii, ie potwierdzita, by pomagata
jej w nauce — nie byto jej nic o tym wiadomo.
w przypadku zniszczenia pracy . _ na konkurs plastyczny — w dniu 14 czerwca 2022r.
chetne dzieci przyniosty swoje prace na konkurs plastyczny z jezyka niemieckiego
organizowany w szkole. Prace dotyczyly ilustracji wybranej bajki. = przynidst prace,
ktora byla wykonana metodg wyklejenia rysunku cukierkami, drazetkami, zelkami,
obrazujgcg bajke ., . 7. W centralnym miejscu przyklejony byt spory «
w \. Dzieci mialy zostawié¢ prace w klasie na wyznaczonej fawce. Tak zrobit

-, ktora weszta do klasy oderwala c Z pracy ucznia i po prostu
g0 .Gdy . zorientowat si¢, zeniema«  , ktory wedhug jego koncepcji byt
najwazniejszy na pracy, z placzem zakomunikowal to wychowawczyni, ktéra od razu
starala si¢ wyjasni¢ sytuacje. Na pytanie, kio popsut prace . najpierw nikt
nie odpowiedzial, a po chwili cisze przerwat mowige do ~,Przyznaj sig,
przeciez to ty oderwata$ P, w pierwszym odruchu nie przyznala
si¢ do tego, ale gdy inne dzieci powiedzialy, ze zrobitato !  a, potwierdzila, ze -

... Nie uwazata jednak, by popsuta prace =, . Taka sama obrong przyj¢ta

rerdzit, ze byto to wazne, byt rozzalony. Wychowawczyni przekazata prace

na konkurs mimo to, z informacja dla nauczycielki organizujacej konkurs

o J'/}Eﬁ%




2)

h)

o zniszczeniach. Zostalo to wzigte przez komisje pod uwage. Wychowawezyni stwierdzita,
ze praca nie zostala calkowicie zniszczona, jednak w oczach dziecka, ktére go zrobito
zostala popsuta, byla niezgodna z jego koncepcja. Wychowawczyni rozmawiala z dzieémi,
7e nie wolno robié niczego bez zgody osoby, ktérej
to dotyczy, a tym bardziej, jesli miatoby by¢ to ze szkodg dla tej drugiej osoby.

w kwestii nieuprawnionej uwagi za uzywanie telefonu w szkole przed lekcjami — ustalono,
ze uwage wpisala do dziennika elektronicznego dyrektorka szkoly w dniu
19 maja 2022r. ! uzywata telefonu komérkowego na przerwie bezposrednio przed
pierwsza lekeja. W szkole obowigzuje zakaz uzywania telefonow zar6wno podczas lekji,
jak i przerw, stad uwaga.

w sprawie niedostatecznego zabezpieczenia przebywania w szkole pozostatych dzieci,
poza 6smoklasistami, podczas egzaminu smoklasisty — dyrektorka wyjasnita, ze podczas
egzaminu Gsmoklasisty w szkole korzystano z dodatkowych dni wolnych od zajeé
dydaktyczno-wychowawczych tzw. dni dyrektorskich. Zapewnione byly zajecia
opiekunczo-wychowawcze dla potrzebujacych dzieci oraz w normalnym frybie odbywaty
si¢ zajecia oddziatu przedszkolnego. W drugim dniu egzaminu, przedszkolaki mialy
zajecia w OSP Swieszyno. Jeden z rodzicéw jest strazakiem 1 zaproponowat,
by zorganizowaé zajecia w OSP. W zajeciach tych uczestniczyli takze inni rodzice,
potraktowano te zajgcia jako co$ w rodzaju integracji. Pogoda byta deszczowa, ale dzieci
byly ubrane adekwatnie do pogody, a zajecia odbywaly sie pod wiatg. Dyrektorce nie jest
wiadome, by ktokolwiek skladal skarge na niezabezpieczenie warunkéw przebywania
w szkole, a tym bardziej nie wie, ze na zamknietych grupach ktokolwiek poszukiwat osoby,
ktora prawdopodobnie zlozyta skarge do organu prowadzgcego. Dyrektorka oswiadczyta,
ze nie moze odpowiada¢ za relacje rodzicéw miedzy sobg i za to co pisza do siebie na
forach spolecznosciowych. Oswiadezyla, ze nie jest jej znany przypadek zachowania
dziecka, ktore rodzice faczyliby z aurg podczas tych zajec. Nie otrzymata zadnej skargi.
w kwestii ,,demolujacego szkole ucznia, ktéry zostal nagrodzony” — wychowawczyni
i dyrektorka szkoly wyjasnity, ze nie bylo przypadku, w ktérym ,,demolujacy szkote uczen”
otrzymaltby wyréznienie na koniec roku. Prawdopodobnie p ~ T a piszac
0 nowym _ 2 klasy pomylita dwoch uczniéw, bowiem do klasy w ciggu roku
szkolnego doszedt jeszcze jeden uczefi, ktéry jest spokojny, uczynny, bardzo dobrze
si¢ uczy i ten zostat wyrdzniony.

w zakresie ,,donoszenia jeden na drugiego” — wychowawczyni wyjasnila, ze w sprawie
ze zniszczonym zeszytem, gdy widziata, ze dzieci majg obawy, by wypowiadaé
si¢ publicznie, zaproponowala, by wypowiedzialy sig na kartkach. Nie traktowala tego jako
donoszenie, jedynie umozliwila wypowiedzenie si¢ dzieciom. Nigdy nie zachecata réwniez
dzieci, by ,,donosity”. Dzieci jesli chea ja poinformowag, ze co$ si¢ stato, same si¢ do niej

zglaszaja. Jako przyktad podata mate ztosliwosci, ktére robita ¢ , a oni
jednak tego nie zglaszali.

w kwestii upublicznienia korespondencji ) {4 — na podstawie dokumentaciji
szkoly —udost¢pnionej korespondencji z 1 i innymi rodzicami stwierdzono, ze
wychowawezyni nie upublicznita wiadomosei - nie podata

Celem wiadomosci do rodzicow byta jedynie pro$ba wychowawczyni, by rodzice
kierowali swoje uwagi i sugestie bezposrednio do niej, pani pedagog lub pani dyrektor




odnoénie sytuacji, ktore opowiadajg dzieci w domu. Wyjasnita swoje powody pogadanki
o konsekwencjach nagrywania bez zgody nagrywanego. Otrzymata kilka odpowiedzi
od rodzicodw, ktorzy byli zdziwieni faktem, by ktokolwiek z rodzicdw podwazat sens takich
pogadanek.

Ponadto w trakcie kontroli ustalono, ze w dniu 15 czerwca 2022r. w klasie na lekcji
) ) mialo miejsce zdarzenie z probg nagrywania nauczycielki z ukrycia, bez jej
zgody. Na przerwie powstal pomyst, by sprobowaé nagra¢ nauczycielke )
podczas lekcji. Nauczycielka otworzyta dzieciom drzwi sali. Podszedl do niej uczen
i powiedzial, ze - . hcgjanagrywad podezas tej lekeji. W tym czasie do sali podeszta
wychowawczyni  klasy, chege  przekaza¢  informacje.  Wtedy — dowiedziata
si¢ o planach dzieci. W tym czasie trzy dziewczynki ukryly telefon. Poproszono dyrektorke
szkoly. Nastgpilo wyjasnienie sprawy. Stwierdzono, ze telefon byl ukryty na koncu sali.
Telefon byt wlasnoscia ustawieniem i ukryciem telefonu zajeta sie 1 i
L .1 od razu przyznaty sie¢ do tego czynu. Wychowawczyni w zwigzku
ze zdarzeniem przeprowadzila z klasg pogadanke na temat odpowiedzialnosci za czyn
nagrywania kogokolwiek bez jego zgody. Po rozmowie z dzie¢mi poprosita rodzicéw czterech

uczennic na rozmoweg w szkole, Na spotkaniu nie pojawita sig oskarzajgc poprzez
dziennik elektroniczny wychowawczynie o zastraszanie dzieci i nazwanie ich przestgpcami.
Sprawa zostala wyjasniona _ zez dyrektorke szkoty. I _ nie przyjeta

wyjasnien, twierdzac, ze wychowawczyni dziata nieprofesjonalnie.

Ujawnione nieprawidlowosci:
W wyniku kontroli nie ujawniono nieprawidtowosci w zakresie tematyki kontroli.

Whioski:

1. Sugerowana ocena zachowania . . zostala wystawiona w oparciu
o samoocene dziewczynki, ocene uczniow i poszczegolnych nauczycieli uczgcych dziecko.

2. W zwigzku z negatywnymi uwagami wobec lotyczacymi jej zachowania
(uzywanie telefonu na przerwie, popsucie pracy plastycznej koledze na konkurs) oraz
niewywigzaniem sie¢ z naprawienia szkdéd w zwigzku ze zniszczeniem zeszytu koledze
wystawiong oceng proponowang zachowania byta ocena dobra.

3. Zesp6l wychowawczy zebrany przed rocznym klasyfikacyjnym zebraniem Rady
Pedagogicznej zaopiniowal pozytywnie wystawienie oceny dobrej zachowania

4. Uchwatg Rady Pedagogicznej roczng ocena zachowania ~ pozostala ocena
dobra.

5. Roczna ocena zachowania ! : zostata wystawiona zgodnie ze statutem szkoty
1 obowigzujgcymi przepisami w zakresie klasyfikowania uczniéw.

6. de skorzystata ze statutowego prawa podwyzszenia oceny zachowania.

i sdwolala si¢ od rocznej oceny zachowania i otrzymata odpowiedZ od dyrektorki

szkoly o poprawnosci wystawienia oceny.
8. W szkole organizuje si¢ wspoldziatanie z rodzicami w zakresie informowania
o zachowaniu i ocenach dziecka zgodnie z zapisami statutu szkoty.




9. 1° byta na biezaco informowana o zachowaniu i ocenach

10. Dziatania polegajace na negowaniu roli wychowawczej szkoly utrudniajg
wspolorace i uzyskanie pozgdanych efektow.
11.1 otrzymala wsparcie pedagoga szkolnego za zgoda z ktorego

nie skorzystata.
12. Wychowawczyni 1 pedagozka podejmowaly adekwatne do pojawiajgcych sie sytuacji
 dziatania wychowawcze, w tym pogadanki z klasy  oraz dzialania integracyjne
w tej klasie.

Zalecenia: Kontrole zakonczono bez wydania zalecen.

Zgodnie z §18 wust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U. z 2020r. poz. 1551 ze zm.)
dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Protokot sporzgdzono w dniu 9 wrzesnia 2022r. w dwodch jednobrzmigeych egzemplarzach,

z ktérych jeden ofrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly lub placowki, a drugi wigcza
sie do akt kontroli.

Podpisy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki

Podpis dyrektora szkoty lub placowki Podpis kontrolujacego

DYREKTOR STARS L_Y
S7I0LY PODSTAWOWE] W SWh F‘%f NIE

,@%0”}{ o

Miejsce i data podpisania protokotu Miéjsce i data podpisania protokolu

VIZY'

TATOR W I ZYTATOR

I
a Dajezak Katarzynq Vryrzyisha

J'Q;rrui':";{ 7

Swieszyno, dnia 12 wrzesnia 2022r. Koszalin, dnia 9 wrzesnia 2022r.

Poswiadczenie odbioru protokolu kontroli
Data, podpis i imienna piecz¢é dyrektora szkoty lub placowki
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Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz.U. z 2020r. poz. 1551 ze zm.), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujqcego i
dyrektora szkoly Iub placéwki na kazdej stronie protokotu.
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