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Nazwa i siedziba organu
sprawujgcego naczér
pedagogiczny

Zachodniopomorski Kurator O§wiaty
Kuratorium Oéwiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4,
70-502 Szczecin

Nazwa szkoly lub placowki, jej
sicdziba, telefon, ¢-mail

Szkola Podstawowa w Zespole Szkolno -Przedszkolnym im.
Dziedzictwa Cysterséw Bierzwnickich w Bierzwniku,
ul. Sienkiewicza 17, 73-240 Bierzwnik.

tel, 95 7680036, e-mail zspbierzwnik@wp.pl

Imig i nazwisko dyrektora
szkoly lub placdwki

Kinga Recka-Matyjasik

Imig i nazwisko kontrolujgcego

Malgorzata Makowska
Data wydania i numer 11lutego 2022 1,
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli WIKO0S.5533.17.2022. MM
Imig i nazwisko kontrolujgcego Kt Tiowys

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

3, 11 lutego 2022 1.,
WKOS.5533.17.2022. KB

Termin rozpoczgeia kontroli

3 lutego 2022 1. — pierwszy dzien kontroli

Termin zakoficzenia kontroli

14 lutego 2022 r. — drugi dzien kontroli

Numer wpisu do rejestru
kontroli organu sprawujgcego
nadzér pedagogiczny

WKOS.5533.17.2022.MM.KB.

Numer wpisu do rejestru
kontroli szkoly lub placéwki

1-2

Tematyka kontroli

okre$lona w piémie z dnia 28 stycznia 2022 r, Rzecznika
Praw Dziecka, w ktérym wnosi o rozpoznanie problemoéw
zgloszonych przez p. o — matke .-

s aoznia kl. . ww, szkoly, w szczegdlnosci
dotyczgcych:
— zastrzezen do pracy dyrektora szkoly;

— prawidlowo$ci oceniania uczniéw, w tym

— udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej oraz wspolpracy z jego
rodzicami;

— ochrony informacji o
nieuprawnionym ujawnieniem,
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Imienny wyltaz 0s6b, z ktdrymi vozmawiano pedezas kontyoli

L IMIE I NAZWISKO STANOWISKO
1 | Kinga Recka-Matyjasik dyrektor

2 | Lukasz Szumielewicz ,

3 | Amna Cieslak pedagog szkolny

Wyszezegéluienic niezbgdnych dowoddw stanowigeych podstawe ustalen konfroli

Lp NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLY

1. | Wydruk z dziemuka elektronicznego ,Kontrola realizacji —~ widok tygodniowy
klasy” . za okres od dnia 1.09.2021 r. do dnia 4.02.2022 r,
2. | Wydruk z dziennika elektronicznego przedstawiajgey wiadomogci pwesyianc
przez. c{yiektma do ucznibw klasy w okresie grudzien 2020 r, - maj 2021 1,
oraz wizesien 2021 1, - styczen 2022 .,
Notatka sluzbowa dyrektora szkoly z dnia 3,02,20272 .
ylnformacja o zapoznaniu ueznidw z kartami charakterystyk® (dot. chemii)
wPrzedmiotowe zasady oceniania z chemii na rok szkolny 2021/2022”
Wydruk z dziennika elektroniczoego nieobecnoges . w okresie
13,09.2021 r. - 25.01.2022 1,
Zobowigzanie dyrektora szkoly z duia 3.09.2021 1, w sprawie RODO
8. [ Statat Szkoly Podstawowej im. Dziedzictwa Cystersébw Bierzwaickich

SIS bl e

~

w Bierzwniku

9. | Wydiuk z dziennika elektronicznego na rok szkolny 2021/2022 — , Przeglgdanie
ocen — oceny biezgee” klagy . .z chemii

{0. | Wniosek rodzica (. .- ~ 77 o objecie ucznia (, o
zajeciami §wietlicowyni w roku szkolnym 2021/2022

1. | Ofwiadezepie p. © © 7' """ z dnia 24.11.2021 r. w sprawie

12, | ,,Proponowane oceny z zachowania w klasie ., sporzadzone przez wychowawce
klasy

13, { ,Uzasadnienie oceny z zachowania®
wychowawce klasy

4. | Wydruk z dziennika elekironicznego w zakresie uwag wpisanyeh ~ .

- B v I pblroczu roku szkolnego 2021/2022

15, | Wydruk z dziennika clektronicznego ocen I ~ ... - za plerwsze pélrocze roku
szkolnego 2021/2022 z poszezegbdinych pizedmiotow

16. | ,,Aualiza arkuszy diagnostyczuych w celu rozpoznania uczniéw ze specjaluymi
potizebami edukacyjnymi rok szkolny 2021/2022

17. | ,Lodsumowania udziclonej pomocy psychologiczno-pedagogicznej na I pélrocze
roku szkolnepo 2021/2022"

18, | Wydruk z dziennika elektronicznego ,,zaj¢é wyréwnawezyeh z matematyki” na rok
szkolny 2021/2022 w zakvesie obecnodei .

19. | Wydiak z dziennika elektronicznego ,,zajed wytéwnawczych Z jq:zyka polskiego”
na rok szkolny 2021/2022 w zakresie obecnodci ..

20. | Wydruk z dnia 2,02.2022 r. wiadomosci z dz;eumka elektlomcznego za okres
wrzesien 2021 1. — styczefi 2022 1.,

N sporza(lzone Ppzez

21, | Wydruk 2 dziennika elektronicznego — wywiadéwki (k. - Y za I pélrocze roku
szkolnego 2021/2022
22. { ,Protokdl z zebrania z rodzicami kl. . z dnia 14.09,2021 1.
2
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23, | Notatka sluzbowa dyrektora szkoly z dnia 22.11.2021 1.

24, { Notatka sluzbowa dyrektora szkoly z dnia 24.11.2021 1.

25, | Pismo dyrektora szkoly do Sgdu Rejonowego w Choszeznic 111 Wydzial Rodzinny
i Nieleinich z dnia 25.11.2021 1.

26. | Pismo dyrekiora szkoly do Sadu Rejonowego w Choszezuie I Wydzial Rodzinny
i Nicletnich z dnia 14.01.2022 1,

Wyszezegdlnienie niezhednych inmych czynnosel stanowigeych podstawe nstalefi lkontroli

Lp INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI
I | nie dotyczy

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym wjawnionych nieprawidlowosei:

Zachodniopomomki Kurator podjgl decyzjg o plchmwadzeniu kontroli doraznej
wzwigzku z pismem Rzecznika Praw Dziecka z dnia 28 atycmla 2022 1., dotyczgcym
zgloszonych przez p. | . uczniakl. -~ Szkoly
Podstdwowe_; W Blelzwmku, mepmwxdlowoscx m.in, w zakzcsxe dzialai dyrekiora szkoly,
ocepiania i innych ucznidw, udzielania - pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, wspblpracy z,  matks, nieuprawnionego ujawniania informacii o ucznin,

L Zastrzezenia do pracy dyrektora szkoly.

1. Orpanizacija zastepstw w klasie

Pani Kinga Recka-Matyjasik - dyrektor szkoly jest nanczycielem chemii i zgodnie z planem
lekeji klasy . ., do ktérej uczgszeza . . ..., realizvje dwie godziny zajgé chemii
tygodniowo. W kwestii organizacji zastepsiw w klasie . w roku szkolnym 2021/2022
dyrekior oznajmil, ze dniach 6-10.09.2021 v. prowadzil dodatkowo 3 lekcje chemii, w duiach
13-18.09.2021 r. — 1 lekejg, w dniach 27.09-1.10.2021 r, - 2 lekeje, w dniach 11-15.10.2021 1.
-2 lekeje, w dniach 18-22.10.2021 1. — 1 lekeje, w dniach 25-29.10,2021 r. -~ 1 lekeje, w dniach
24-28.01.2022 r.— 1 iekejg. Wydruk z dziennika elektronicznego — ,,Kontrola realizacji — widok
tygodniowy klasy” za okres od dnia 1.09.2021 r, do dnia 4.02.2022 r, potwicrdzil
powyzszg Informacje oraz ujawnil koniecznosé organizowania wiclu zastgpstw w klasie ze
wzgledu na nicobecnodei nauczycieli (lycznie zaplanowano 87 zastepstw, z ktérych 11
stanowila chemia). Dyrektor podkreélil, Ze tak duza liczba zastgpsiw wyniknela z licznych
zachorowail nauczycieli (w ciggu danego tygodnia nie bylo 4-5 nauczycieli), w lym na wiekszg
liczbe zastepstw z chemii wplynal fakt zatrudnienia nauczycieli w innych szkofach (w Lasku
i Zieleniewie), co wykluczalo realizacje przez nich zastepstw w szkole w Bierzwniku.

2. Niewladciwe zwracanie sie do ucznidw klasy

Odnoénie uzycia wobec uczniow klasy . . zwrotéw: ,ja Was wszystkich pozabijam, nie,
nie Wy si¢ sami pozabijacie” dyrektor stwierdzil, ze nigdy nie wypowiadal si¢ w taki sposéb.
Nie grozil réwniez uczniom, ze begdzie ich surowiej ocenial uzywajac sformulowan: ,,co Zle
Wam bylo? Ja Wam dopiero pokaze co to znaczy Zlel”.

Z wydruku z dziennika eleklronicznego, przedstawiajacego wiadomosei przesylane przez
dyrektora do uczniow klasy . w okresie grudzie 2020 r, -maj 2021 1. oraz wrzesief 2021 1.
- slyczen 2022 ¢, wynika, ze p. Kinga Recka-Matyjasik zawsze zwraca sig do ucznidw stowami:
»Dzien dobry kochane stoneczka®, ponadto wyraza nadzigje, Zze zdrowie im dopisuje, ze teskni
za nimi, oczekuje powrolu do pracy stacjonarnej, aby spotkaé sie osobiscie, sklada zyczenta
$wigteczne, itp. Wszystkie wiadomodci sgq pelne taktu i kultury. Ponadto w swojej notatce
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sluzbowej z dnia 3 lutego 2022 r. dyreklor wskazal, ze zwraca uwage, aby w szkole wszyscy
nauczyciele odnosili si¢ do uczniéw z szacunkiem, a wszelkie incydenty, o ktérych jest
informowany wyjasniane sq na biezgco, Matka ™ . .. nigdy nie zglaszala problemu w tym
zakresie,

3. ngauie na koniec roku szkolnego 2020/2021 okazania przez ucznidw klasy zeszytow
z chemii w celu ich sprawdzenia.

Z wydruku z dziennika elektronicznego — ,,Kontrola realizacji — widok tygodniowy klasy”

~ za okres od dnia 1.09.2021 r. do dnia 4.02.2022 r. wynika, ze w dniu 7 wrzesnia 2021 r,
dyrektor na lekcji chemii zrealizowal temat: ,Zapoznanie z przedmiotowymi zasadami
oceniania. Zapoznanie z regulaminem oraz zasadami BHP obowigzujgeymi w pracowni”.
Ponadto ., - podpisal lego dnia o$wiadczenie, zc zapoznal si¢ z kartami
charakterystyk <;ubstanc_]1 niebezpiecznych, ktére unzywane sg na zajgeiach rozwijajgeych
z chemii w trakeie wykonywania doswiadezeii chemicznych oraz z zagrozeniami stwarzanymi
przez te substancje (,,Informacja o zapoznaniu uczniéw z kartami charakterystyk™).
W ,,Przedmiotowych zasadach oceniania z chemii na rok szkolny 2021/2022” w pkt VII - Inne
postanowienia wpisano, m.in.: ,uczef jest zobowigzany do prowadzenia zeszylu
przedmiotowego” oraz ,nicobeeno$é ucznia na lekeji zobowigzuje go do uzupelnienia
materialu we wlasnym zakresie”, W swojej notatce sluzbowej z dnia 3 lutego 2022 v, dyrektor
podkredlil, ze zeszyt jest bardzo waznym elementem na lekcjach chemii i bardzo czgsto
przypominal uczniom o jego uvzupelnianiu, W trakcie zajeé¢ zdalnych uczniowie zapisywali
w nim np, informacje z wyswietlanych slajdéw. Poniewaz nie wszyscy uczniowie wlgezali
kamerki, p. Recka-Matyjasik nie mogla zweryfikowaé, czy sporzadzili notatki, Przed powrotem
do nauczania stacjonarnego dyrektor ponownie przypominal uczniom, ze bedzie sprawdzal
zeszyly, szezegdlnie u os6b zagrozonych oceng niedostateczng na koniec roku. Pani Recka-
Matyjasik nie zakladala, Ze uczniowie oszukujg jg podczas nauczania zdalnego, wigc uznala,
ze sprawdzenie zeszytu u wybranych uczniow bgdzie tylko formalnoéeig, Poniewaz okazalo
sle, 2o . . . ~ie prowadzil zeszytu, wige otrzymal szansg na podniesienie oceny z chemii,
jezeli dostarczy zeszyt w wyznaczonym dodatkowym terminie. Dzigki temu - zostala
ustalona pozylywna roczna ocena klasyfikacyjna z chemii, Dyrektor stwierdzil, ze po raz
pierwszy spotkal si¢ z zarzutami rodzica, aby dawanie szansy uczniowi na poprawe oceny bylo
niewladciwe i odbierane jako ,atak przemocowego nauczyciela”,

4, Ujawnianie danych o uczniu innym uczniom — przestrzeganic RODO

W kwestii zarzutu matki . , ze dyrektor ,,cytowal dane z formularza 1
w klasie” (z pisma matki wymka, Ze sytuacja miala miejsce po 22.11.2021 v.), p. Recka-
Matyjasik o$wiadczyla, ze nie wie o jaki dokument chodzi i nie odezytywala Zadnych

informacjio. = . wklasie’, ., Dyrektor poinformowal, ze tylko zapytal uczniéw, czy
wiedzq dlaczego . me jest obecny w szkole (wydruk z dziennika elektronicznego
nieobecnosei ucznia — lieobeeny, m.in, w dniach 23-26,11,2021 1.) i gdzie przebywa
po lekcjach, Na co uslyszal, ze - . jest chory, a po lekcjach przebywa w domu jednego
z kolegow,

Dyreklor wskazal, ze administratorem RODO w szkole jest p. ktora zebrala od

pracownikéw szkoly, w tym od niego w dniu 3.09.2021 1., zobowigzanie do zachowania
w trakeie pracy szezeg6lnych warunkow bezpieczefistwa w kontakeie z dokumentami
zawierajgcymi przetworzone dane osobowe oraz do przestizegania zasad w sprawie ochrony
0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i swobodnego przeplywu
takich danych,
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5. Usialenie proponowanveh $rédrocznyeh ocenn kiasyfikacyinveh =z chemii w  dniu

W Statucie Szkoly Podstawowej im. Dziedzictwa Cysterséw Bierzwnickich w Bievzwniku
w § 48 Szczegblowe kryteria i zasady klasyfikacji ust. 6 zapisano: ,Na miesige przed
$rddrocznym 1 roczaym posiedzeniem klasyfikacyjnej rady pedagogicznej nauczyciele
prowadzacy poszezegélne zajecia edukacyjne oraz wychowawca klasy sy zobowiazani
poinformowaé ucznia i jego rodzicow/prawnych opiekunéw o przewidywanych dla nicgo
$rédroczinych 1 vocznych wszystkich ocenach klasyfikacyjnych 2 zajeé¢ edukacyjnych
i przewidywanej §rédrocune] i rocznej ocenie zachowania”. Wobec powyzszego, zapisy statutu
nie uniemoxliwiajg nauczycielowi poinformowanie ucznia i jego rodzicéw o proponowane;
ocenie $rodroczae] z danego przedmiolu wezednie] niz na miesige przed  $védvocznym
posiedzeniem klasyfikacyjnej rady pedagogicznej.
Z analizy wydruku 7 dziennika elekironicznego na rok szkolny 2021/2022 —,,Przeglgdanie ocen
— oceny biczqee” klasy .~ z chemii wynika, 2ze na 17 ucznidow 2 osoby otrzymaly
proponowang $rédroczng oceng klasyfikacyjng niedostateczng, 6 0s6b — ocene dopuszczajges,
7 — oceng dostateczng, 2 - oceng dobrg (Srednia klasy: 2,5). Natomiast, w okresie od
poinformowania nezhiéw o proponowanych érédrocznych ocenach klasyfikacyjuych z chemii
do dnia posiedzenia $rédrocznej klasyfikacyjnej rady pedagogicznej (dzigki czemu uezniowie
zyskali wigeej czasu) 5 ucznidbw podniosto swoje proponowane oceny o 1 stopien ($rednia
klasy: 2,8). Dyrektor poinformowal, Ze wszyscy uczniowie majg mozliwosé poprawiania ocen
biezgoych — ww. wydruk wskazuje, 7ze - poprawil w pierwszym pélroczu tylko jedng
oceng z chemii (hiedostateczng na dopuszczajgcq), a na pélrocze nauczyciel ustalil ~ oceng
dopuszczajaca. Pani Kinga Recka-Matyjasik podkreslila, ze w celu wsparcia uezniéw z klasy
- . proponowata im réwniez zajecia pozalekcyjne z chemii, ale nie bylo chetnych, Dyrektor
przygotowuje takze ucznidéw zdolnych do konkursu chemicznego organizowanege przez
Zachodniopomorskiego Kuratora Ogwialy.

6. Namawianie matki do podwiadczenia nieprawdy w dokumentach.,

Dyrektor poinformowal, Ze nie mieszka w obwodzie Szkoly Podstawowej
w Bierzwniku, zatem nie ma tu zastosowania przepis art, 39 ust. 3 pkt 1 ustawy Prawo
o$wiatowe. Natomiast w szkole zorganizowano $wietlice, w klérej zapewniono opieke, m.in.
uezhiom oczekujgeym na dowoz. Opisana przez matkg sytuacja wyniknela ze zgloszenia przez
nauczycicla $wietlicy w diin 22.11.2021 r. nieprzychodzenia do gwietlicy po
zajeciach lekeyjnych oraz z rozmowy ielefoniczue] dyrektora z rodzicem w tej sprawie.
Nauczyciel $wietlicy otrzymal od wychowawcey klasy w dniu 19.11.2021 1. winiosek matki
o objecie zajeeiami $wietlicowymi. Wychowawca nie potrafil okresli€ w jakim terminie
ofrzymal od rodzica ten wniosek (na pewno nie przekazal go od razu nauczycielowi $wietlicy)
- na wniosku biak réwaiez daty jepo wypelnienia pizez matkg. Na podstawie wniosku
nauczyciel §wietlicy oczekiwal przychodzenia . .do $wietlicy, a poniewaz uczei si¢ nie
pojawial, zainlerweniowal n dyrektora, Z powyzszego wynika, ze - powinien juz
wezebniej (przed 19.11.2021 r.) vezgszezaé do dwietlicy szkolnej, a nie samodzielnie opuszozadé
szkole po lekcjach. Dyrektor stwierdzil, ze w zwigzku z tg sytuacjg wychowawca klasy
zaproponowal, aby matka zlozyla w szkole dwa ofwiadczenia z datg wsteczng, w ktorych
informuje, Ze jej dzieccko dojezdza do szkoly na wlasng rgke oraz, ze na jej odpowiedziaino$é
samodzielnie opuszcza szkolg. Dyrektor w obecnoscei innego pracownika szkoly - p. . ‘-
odmoéwil przyjecia takiego rozwigzania wobec czego, wychowawea nie mial podstaw do
informowania matki o skiadaniu jakichkolwick odwiadczen w szkole z datq wsteczug, Dyrektor
oznajmil, ze jedyne o$wiadczenice, jakie zlozyla matka w szkole (data wplywu: 1.12,2021 1)
dolyczy wyrazenia przez nig z dniem 24.11.2022 r, zgody na samodzielny powrdt:  ze
szkoly.
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1L Przestrzeganic stafutn szloly w zakresie zasad oceniania,

1. Ustalenie uczniowl poprawne] §rddroczie] oceny zachowsnia,

Analiza wydrulku dziennika elektronicznego — ,Kontrola realizacji — widok tygodniowy
klasy” - za okres od dnia 1,09.2021 r. do dnia 4.02,2022 r. wykazala, zc w dniu
16.09.2021 r. wychowawca klasy — p. Lukasz Szumielewicz w trakeie zajgé z wychowawcey
zapoznal ucznidow z obowigzujgeymi w szkole dokumentami (wychowawca stwierdzil, Ze
oméwil zasady oceniania, klasyfikowania | promowania w zakresie oceny zachowania, mimo
ze zapis nie jest precyzyjny). Statut szkoly - § 54 Ogélne zasady dotyczace oceny zachowania,
ust, 10 i 12 — przewiduje, ze: ,,Oceniajge $rédroczne Iub roczne zachowanie ucznia,
wychowawea kieruje si¢ zapisami w dzienniku lekeyjnym oraz opiniami czlonkéw rady
pedagogicznej, innych pracownikéw szkoly, zespolu klasowego oraz ocenianego ucznia
(samoocena ucznia)” oraz, ze ,Ostatecznn decyzja w sprawie oceny zachowania nalezy do
wychowawcy klasy”. Natomiast w § 56 Kryteria oceny zachowania w klasach IV-VIII szkoly
podstawowe] ujgto, nm.in. wymagania jakie musi spelnié uezen, aby otrzymaé oceng poprawig
zachowania w odniesieniu do: wywigzywania si¢ z obowigzkéw ucznia, postgpowania zgodnie
z dobrem spolecznodcei szkolnej, dbalodei o honor i tradycje szkoly, dbalodei o pigkno mowy
ojezystej, dbalodci o bezpieczenstwo 1 zdrowie wlasne 1 innych oséb, godne, kulturalne
zachowanie si¢ w szkole i poza nig, okazywanie szacunku innym osobom,

7 ,Proponowanych ocen z zachowania w klasic  * wynika, ze wychowawca zaproponowal
. $rddroczng oceng klasyfikacyjng zachowania dobrg, 5 nauczycieli uczgeych
w klasie zaproponowalo oceng poprawng (wychowawca nie uzyskal opinii od
wszystkich nauczycieli uczgcych w klasie — klasa realizuje 14 przedmiotéw), sam uczen
zaproponowal sobie oceng naganng, nie wyrazili opinif o » pozostali uczniowie z klasy
i inni pracownicy szkoly. Ostatecznie wychowawea ustalil ..~ $rédroczng oceng
klasyfikacyjng zachowania poprawng. W swoim ,Uzasadnieniu oceny z zachowania”,
sporzgdzonej dla p. Lukasz Szumiclewioz wskazal, ze uczet byl wielokrotnie
molywowany do podejmowaunia dodatkowych dzialah w szkole, ale tego nie robil, nie
przygotowywal si¢ do zajeé (fizyka, peografia, historia, jezyk niemiecki, jezyk polski,
matematyka, wiedza o spoleczeiistwie), nie zakladal obuwia zmiennego, nie zawsze stosowal
sig do procedur bezpieczefstwa obowigzujgeych w szkole (nienoszenie maseczki), nie zawsze
lgezyl sig z naunczycielami poprzez platforme Teams. Wydruk z dziennika elektronicznepo
w zakresie uwag (fgcznie tezy), ktére wpisano . " w picrwszym polroczu wskazuje,
ze wielokrotnie Jamal regulamin szkolny w zakresie obowigzku noszenia obuwia zimiennego,
zaklocal ,,porzqdek na przerwach migdzylekeyjnyeh™ i nie reagowal na prosby nauczycieli
o zmiang zachowania, " otrzymal réwniez jeden pozytywny wpis dolyczgey udzielenia
potnocy nauczycielowi w przeprowadzenin konkursu z okazji ,,Swieta Szkoly”.
§ 54 Ogoélne zasady dotyczgee oceny zachowania statutu szkoly, w ust. 14 i 15 wskazyje, ze
HIstnicje mozliwo$é poprawy oceny zachowania ucznia, ktéry podejmuje dodatkowe,
pozytywne dzialania. Podjgte dzialania winny odbywal sie za wiedzg i zgodg rodzicdw,
nauczycicli oraz przy ich wspblpracy”, wymieniono réwniez katalog przykladowych
pozylywnych dziala,

2. Wstawianie uczniowi ocen niedostatecznych z przedmiotéw za nieprzygotowanie sie do
zajed,

Analiza wydruku z dziennika elektronicznego ocen . za pierwsze pélrocze
z poszezegdinych przedmiotdw wykazala, Zze Zzadna z ocen niedostalecznych nie zostala
wstawiona uczniowi z powodu nieprzygotowania sie do zajeé: biologia - 2 oceny
niedostatcozne z prac pisemnych, chemia - 2 oceny ndst — jedna za prace pisemng 1 jedna za
pracg na lekeji, fizyka -~ 1 ocena ndst za prace pisemng, geogeafia — 2 oceny ndst z prac
pisemanych, histosta — 5 ocen ndst z prac pisemnych, jezyk angielski — 3 oceny ndst za prace
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pisemne, jezyk niemiecki — 2 oceny ndst — jedna za odpowiedz ustng 1 jedna za prace pisemnag,
jezyk polski — 6 ocen ndst za prace pisemne, matematyka - 7 ocen ndst — cztery za prace
pisemne, jedna za prace na lekeji, dwie za nicodrobienie zadania domowego, wiedza
o spoleczenstwic — 1 ocena ndst za odpowiedZ ustng. Jednoczednie nanczyciele
7 poszezegblnych przedimiolow wpisali do dziennika nieprzygotowanie,
oznaczajge je ,up”, W statucie szkoly - § 56 Kryteria oceny zachowania w klasach IV-VIIL
szkoly podstawowej — w wymaganiach na oceng poprawng zapisano w zakresie wywigzywania
si¢ z obowigzkéw ucznia; ,zdarza mu (uczniowl) sig nie przygotowaé do lekeji (brak pracy
domowej, podrecznika, itp.)”, co ozhacza, ze fakf nieprzygotowanie sig ucznia do zajgé ma
wplyw na jego oceng zachowania,

3. Obociazenie ucznidw pracami pisemnymi w jednym dniu,

Zgodnie ze statutem szkoly - § 46 Ocenianie w klasach 1V-VII — sprawdzanie wiedzy
ucznidw nastgpuje, m.in. poprzez prace pisemne {testy, sprawdziany, prace klasows). Prace
klasowe zapowiadane sq z co najmniej tygodniowym wyprzedzeniem i w tygodniu uczef moze
pisaé dwie prace klasowe. Natomiast sprawdziany, obejmujace tredei z ostatnich trzech lekeji,
iraktowane sg jako sprawdzenie biezacego przygotowania ucznia do lekeji i nie muszg byé
zapowiadane, Analiza wydruku z dziennika elektronicznego - ,Kontrola realizacji - widok
tygodniowy klasy” . za okres od dnia 1.09.2021 1. do dnia 4.02,2022 1., pdzie widoczne s
wszystkie temaly zajeé edukacyjnych, nie wykazala, aby w ww. czasic uczniowie ,,na 8 lekcji
(pisali) 6 sprawdziandw, kartkéwek i poprawg sprawdzianu”,

III,  Pomoc psychelogiczno-pedagogiczna dla neznia,

W opinii dyrektora i pedagoga szkolnego . - I ani z powodu nauki, ani
z powodu zachowania nie wymagal pomocy psychologiczno-pedagogicznej. Do szkoly nie
wplyngl réwniez od matki zaden dokument wydany przez poradnig psychologiczno-
pedagogiczng, W klasie L ' zostal poddany ,diagnozie w celu rozpoznania
ucznia ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi”. W wyniku analizy arkuszy diagnostycznych
stwierdzono,7ze " potizebuje wsparcia w nauce i zaplanowano dla niego na rok szkolny
2021/2022 zajgcia  dydaktyczno-wyréwnaweze 2z jezyka polskiego i  matematyki.
7. wPodsumowania udzielonej pomocy psychologiczno-pedagogiczunej na 1 pélrocze roku
szkolnego 2021/2022” oraz z wydruku z dziennikéw elektronicznych ,,zajgé wyrbwnawcezych
z matemalyki” i ,zajeé wyréwnawezych z jezyka polskiego” na rok szkolny 2021/2022

(w zakresie obecnosei ucznia) wynika, Ze . uczgszczal na zaproponowane zajecia
(matka podpisala zgode na udzial .w obu zajeciach),
1V,  Wspélpraca szkoly z mathks - (niczapewnienie opieki §wietlicowej do godz.

17,00, odwozu ze szlcoly) oraz skierowanie pisma do sadu,

Dyrektor poinformowal, ze do dnia 22,11.2021 r. nie bylo potrzeby, aby ze wzgledéw
dydaktyczno-wychowawezych w szezegbiny sposéb wspolpracowaé z matka -
rodzic korespondowal w sprawach biezqeych z wychowaweq klasy (wydruk z dnia 2,02,2022
. wiadomodei z dziennika elektronicznego za okres wizesiett 2021 r. — styczen 2022 1),
uezestniczyl w spotkaniv z rodzicami w dniv 14.09.2021 1. (nie uczestniczyl w dniach
25.11.2021 1. 120.01.2022 r. — wydruk z dziennika elekironicznego - wywiaddwki), podezas
ktérego zostal, m.in, zapoznany z dokumentami szkolnymi (statut —~ w tym system oceniania
z przypomnienieny kryleridow oceniania zachowania) i pracy Swietlicy szkolnej, w tym
z wunioskiem o objecie ucznia zajeciami $wietlicowymi (,,Protokd! z zebrania z rodzicami ki.

7z dnia 14.09.2021 1.”),
i




Problem w relacjach dyrektor-matka pojawil od dnia 22 listopada 2021 r. Z notatki stuzbowej
dyrektora szkoly z dnia 22.11.2021 r. wynika, Ze w tym dniu nauczyciel Swictlicy

poinformowal go, iz . _ nie przebywa po zakoiiczonych lekcjach w $wietlicy
szkolnej (czas pracy swietlicy: 6.45 — 16.00) i nie zglasznjg si¢ po niego osoby wymienione
przez matke we wniosku o objecie zajeciami Swictlicowymi (ojezym, dziadek) w roku

szkolnym 2021/2022. Nanczyciel $wietlicy przekazal dyrektorowi ten fakt w trosce o dobro
dziecka, ktére widzial samotnie przebywajgce na terenie Bierzwnika ok godz. 17,00,
Z wniosku wynika, ze rodzic nie wpisal godzin objecia . - 1zajeeiami dwietlicowymi (,od
godziny ...” — brak wpisy, ,,do godziny ...” — brak wpisu), tym samym nie wskazal potrzeby
pozostawania w Swietlicy do godziny 17.00 oraz zaznaczyl przebywanie dziecka
w $wietlicy ,,okresowo w xoku szkolnym podezas zastepstiw za innego nauczyciela”, Z wydruku
zdnia 2,02.2022 r. wiadomodci z dziennika elcktronicznego za okros wrzesien 2021 1. —styczett
2022 1. (korespondencja pomiedzy wychowaweq klasy i matky . ) wynika, ze. © "
dowozony jest do szkoly przez matke lub ,,mechanika ze stacji diagnostycznej” i odwozony do
domu gléwnie przez ,,mechanika” (informacje matki z dni 20.09.2021 v, i 13.10.2021 r.).
Dyrektor wykonal telefon do matki - i w celu wyjadnienia sytuacji prosil o spotkanie
na terenic szkoly. Poniewas matka odmdwila, dyrektor poprosil o wyjasnienie, kto odbiera
ze szkoly, dlaczego uczei nie przebywa po lekejach w $wietlicy, co sig z nim dzieje do
powrotu do domu i kto w tym czasie sprawuje nad nim opieke, Matka odebrala prodbe dyrektora
Jako ingerencje w jej zycic prywatne. Stwierdzila, Ze zglosila dziecko do $wietlicy i jest to jej
osobista sprawa, kto je odbiera i co sig z nim dzieje po opuszezeniu szkoly. Stwierdzila rowniez,
7e szkola powinna zajgé sig zapewnieniem jej transportu do domu. Dyrektor
poinformowat matke, ze Urzqgd Gminy w Biexzwniku zapewnia dowdz wszystkim dzieciom
z obwodu szkoly. Przypomnial rodzicowi, ze zamieszkujac w 1 zapisujar- do
szkoly w Bierzwniku (spoza obwodu) byl informowany, 2e dowozenie dziecka bedzie musial
zapewni¢ we wlasiym zakresie. Dyrektor podkreslit, 7e matka podezas rozmowy zaczela grozié
mu, ze dalsze rozmowy bgdzie prowadzila ze szkoly popizez swojego prawnika, a jezeli
dyrektor nie zostawi sprawy, to spotkajg sic w sydzie, Dyrektor oznajmil réwniez, w kwestii
zarzutu matki, iz ,,szkola przez pierwszy rok dojazdéw (jej dziecka) na wiasng rgke nadal
wpisywala . na listg dzieci dojezdzajgcych ze szkoly", Ze pracownik szkoly —p.
« -.-- sprawdzila wykaz uezniow objgtych dowozeniem przez organ prowadzacy za rok
2019/2020, 2020/2021 1 2021/2022 & . ~ ) _nie bylo na zadnej z list.
Z notatki stuzbowej dyrektora z dnia 24.11.2021 r, wynika, ze w dniu 23.11.2021 1,
wychowawca klasy odezytal p. Reckicj-Matyjasik sms-a, jakiego otrzymat od matki ...
w ktérym rodzic, m.in. zarzuca dyrektorowi, ze jego zachowanie odebral ,jako odwet
przemocowego nauczyciela” oraz informuje, ze rozmawial w tej sprawie z kuratorem sydowym
w Choszcznie, Dyrektor zapytal wychowawee, czy wie, gdzie obeenie micszka
poniewaz matka w rozmowie z dyrektorem w dniu 22.11.2021 r. wjawnila, ze mieszka
w. ~ Pan Szumiclewicz nie mial takisj informacji; szkola nie zostala poinformowana
o zmianie adresu zamieszkania « Pani Recka-Malyjasik skontaktowala sie z Gminnym
Ofrodkiem Pomocy Spolecznej w Bierzwniku, ktéry, jak si¢ okazalo, réwniez nowego adresy
. nie posiadal. Dyrektor zadzwonil réwniez do Zespolu Kuratorskicj Sluzby Sgdowe]
w Choszeznie | rozmawial z tym samym kuratorem sgdowym, co wezednie] matka. Po
otrzymaniu informacji ze strony szkoly, kurator sgdowy podpowiedzial dyrektorowi, aby zlozy!
do sqdu prosbg o wglgd w syluacie rodzinng . ™ . oraz prosbe o wskazanic adresu ucznia
I informacjg, kto sprawuje opiek¢ nad nieletnim po lekejach do czasu jego powrotu do domu
i kto odpowiada w tym czasie za nieleiniego,
Wobec powyzszego dytektor w dnin 25.11.2021 r. wystosowal do Sgdu Rejonowego
w Choszezuie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich pismo z prosbg o wglgd w sytuacje rodzinng
ucziiia . . wktérym, nuin, wskazal na przebywanie _ . bez opieki na
terenie Bierzwhika ,do godziny 17 a czasem dluzej”, na brak informacji w szkole o nowym
migjscu zamieszkania weznia, poinformowanie szkoly przez matke o przebywaniu .



w donmu z powodu choroby, kiedy ona w tym czasie znajduje sig na . - .. co zrodzilo
watpliwodcei szkoly w kwestil wlasciwego sprawowania przez matke opieki nad dzicckiem.
Nastepnie w dniu 1.12.2021 1. do szkoly wplynelo oéwiadezenic matki o wyraZeniu zgody na
opuszezanie szkoly przez  ha jei odpowiedzialnodé, w ktérym ujawnila nowy adres
zamieszkania ( E

Dyrekior w pidmie z dnia 14.01.2022 r. do Sgdu Rejonowego w Choszeznie 111 Wydzial
Rodzinny i Nieletnich popxos;l o wycofanie prosby z <nia 25,11.2021 r. o wglad w syluacjg
rodzinng , poniewaz matka zlozyla o$wiadezenie, w Kibrym wyrazila
zgodq: na samodzielny powrét  ze szkoly do domu, na opusvezanie szkoly przez. «

na jej odpowiedzialnosé oraz podala nowy adres zamieszkania.

Ujawnione nieprawidlowosci:

1. Wychowawca kiasy nie przekazal nauczycielowi $wietlicy wniosku matki o objecie
zajeciami $wictlicowymi w roku szkolnym 2021/2022 zaraz po otrzymanin go od
rodzica, uniemozliwiajac tym samym wlasciwe wypelnianie obowigzkéw przez
nauczyciela Swietlicy,
2. W zwigzkn 2z powyzszym, nie zapewniano " bezpiecznych warunkow
przebywania w dwietlicy,
3. Wychowawca klasy niezgodnie z przepisami prawa, w tym ze stalutem szkoly, ustalil

$rddroczng oceng klasyfikacyjng zachowania - -~ nie zasiggngl opinii wszystkich
nauczycieli uczgeych w klasie oraz uczniéw klasy .
4. Nie wyczerpano mozliwodei wspbipracy z matks .~ w celu wyjasnienia sytuacji

zyciowej ucziia, co moglo wplynaé na rezygnacje szkoly z kierowania sprawy do sadu.
Whioski wynikajgce z przeprowadzonych ezynnosei kontroli:

1. W zakresie zastrzezen do pracy dyrektora szkoly nie potwierdzono:

— niewtasciwe] organizacji zastgpstw w klasie w okresie od dnia 1.09.2021 1. do
dnia 4.02.2022 r. — organizacja zastepstw podyktowana byla zapewnieniem uczniom
cigglosel nauczania;

— uzywania przez dyrektora szkoly zastraszajgcych zawrotdw, czy grézb pod adresem
ucznidéw klasy * =, wieez przeciwnie dyrektor zwraca sie do ucznidw w sposdb mily
i z szacunkiem;

~ niestosowania sic do zapisdbw przedmiotowych zasad oceniania z chemii poprzez
»zgdanie” od uczniow okazania do oceny zeszytéw z tego przedmiotu — wszyscy
ucziiowie zostali zapozhani z zasadami oceniania z chemii, w tym z obowiazkiem
prowadzenia zeszytu,

— ,eytowania danych z formularza (- * w klasie” - dyrektor nie ujawnial danych
wrazliwyeh ucznia i jego matki; zadal pytania uczniom dotyczace nieobecnosei
oraz miejsca przebywania 0 lekcjach;

— przekroczenia uprawnicfi poprzez ustalenie $rddrocznych ocen klasyfikacyjnych
zchemii w dnin 23.11.2021 r. — statut szkoly okvesla jedynie, ze¢ nauczyciel jest
zobowigzany ustalié przewidywang oceng z danego przedmiotu najpdéZniej na miesige
przed $rodrocznym posiedzeniem rady klasyfikacyjne;;

— proponowania matce zlozenia w szkole ofwiadezen z wsteczng daty
w zakresie dojazdow do szkoly oraz opuszezania przez niego szkoly — takg

propozycje zlozyt wychowawes klasy, na co dyrektor nie wyrazil zgody.

2. Qdnoénie przestrzegania w szkole zasad oceniania stwierdzono, ze:

~  wychowawca klasy nic zastosowal przepiséw prawa, w tym zapiséw statotu szkoly,
przy ustalaniu rédroczngj oceny klasyfikacyjnej zachowania .

- .. z zadnego obowigzkowego plZCdmlOtl! pauczania nie olvzymal oceny
medostatecznc_; za nieprzygotowanie sig do zajgé - nieprzygotowania
9
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nauczyciele wpisywali do dziemika zajeé jako ,,np.”, co - zgodoie ze statutem szkoly -
wplywa na oceng zachowania w zakresic wywigzywania sig z obowigzkéw ucznia;

- nie miala micjsca sytluacja w kiasie ' & ktorej ,na 8 lekeji (uczniowie pisali)
6 sprawdziandw, kartkéwek i poprawg sprawdzianu” - wskazuje na ten fakt tematyka
zajeé wszystkich przedimiotéw ujgla w dzienniku elektronicznym.,

3. zapewniono pomoc psychologiczno-pedagogiczng stosownie do jego potrzeb
- w formie zajgé dydaktyczno-wyréwnawezych z jezyka polskiego 1 matematyki, co bylo
wynikiem przeprowadzonych w szkole diagnoz; uczeii nie wymagat innych form pomocy
psychologiczno-pedagogiczngj,

4. W zakresie wspolpracy szkoly z matky ucziia stwierdzono, ze:

— hie Zorganizowano dowozu i odwozu ze szkoly, poniewaz Szkola
Podstawowa w Bierzwniku nic jest jego szkoly obwodowy, o czym matka byla
inforimowana zapisujgc dziecko;

— szkola nie ,wpisywala. . na liste dzieci dojezdzajgeych ze szkoly” - w latach
szkolnych 20192020, 2020/2021 i 2021/2022 uczens nie byl umieszczany na liscie
dzieci dowozonych sporzgdzanej przez organ prowadzacy;

— szkola nie wsparla matki w zakresie ,,przedluzenia pracy $wietlicy”, poniewaz nie
wpisala ona we wniosku o objgeie . - zajeciami dwietlicowymi w roku szkolnym
2021/2022, do ktérej godziny cheialaby, aby  przebywal w $wietlicy;

— zanim skierowano pismo do sgdu, nie podjgto efektywnej préby porozumienia sic
zmatkg w celu wyjasnienia kwestii sprawowania przez nig opieki nad .
samodzielnego przebywania na terenie Bierzwnika po lekejach, ustalenia
mig¢jsca zamieszkania rodziny;

— poniewaz matka zlozyla w szkole odwiadczenie, w kiérym wyrazila zgode na
samodzielny powrdt ze szkoly, wzigla odpowiedzialnodé za opuszezanie przez
nicgo szkoly oraz podala aktualny adres zamieszkania rodziny, dyrektor skierowal
pismo do sgdu w dniu 14.01.2022 . z prosbg o odstgpienie od wgladu w sytuacje
rodzinng .

Zalecenia:

1. Na podstawie § 22 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U, 2020 x, poz, 1551 ze zm.)
kontrolowa¢ przestizeganie mzez p. Lukasza Szumielewicza pizepiséw prawa w zakicsic
dzialaino$ei wychowawezej i innej dzialalnodei statutowej szkoly (pelnienic funkeji
wychowawcy klasy, respektowanie regulacjii wewnghrzszkolnych, w tym dotyczgeych
$wietlicy szkolnej).

2, Napodstawie § 22 ust. | pkt 2 lit. a rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 1. w sprawie nadzogu pedagogicziego (t.j. Dz U. 2020 r. poz. 1551 ze zm.)
kontrolowa¢ przestizeganie przez p. Lukasza Szumielewicza przepiséw prawa w zakresie
ustalania przez wychowawce oddzialu $rddrocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania
zgodnie z art. 440 ust, 1 ustawy z dnia 7 wrzednia 1991 1, o systemie odwiaty (1.j. Dz. U,
z 2021 r. poz. 1915).

3. Zgodnie z art, 68 ust. | pkt 3 oraz ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 v, Prawo odwintowe
(tj. Dz, U, z 2021 r, poz. 1082 zc-zm.) ustalié jasne zasndy (w szezegblnosei godziny)
sprawowania opieki (§wiellicowei) nad -~ " w szkole we wspblpracy
7 rodzicem uczaia,

4. Zgodnie z § 2 rozporzgdzenia 31 grodnia 2002 1, w sprawie bezpicczefistwa i higieny
w publiczoych i niepublicznych szkolach i placdwkach (t,j. Dz, U, z 2020 t. poz. 1604)
zapewnié¢ . T 7 bezpieezne warunli pobytu w wietlicy.
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Terminy realizacji zalecen: do dnia | marca 2022 1.

Zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 1.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (tj. Dz. U. z 2020 poz. 1551 ze zm.) dyrektor szkoly,
w terminie 7 dni roboczych od dnia ofrzymania protokolu kontroli, moze zglosié do organu

sprawujgecego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastizeZenia do ustalen zawartych
w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 55 ust, 6 Ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo odwiatowe (t. j. Dz, U,
z 2021 r. poz. 1082 ze zm.), nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
aw przypadku whniesienia zastrzezenn - w terminie 30 dni od dnia ofizymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomié Zachodniopomorskiego Kuratora
Odwiaty o sposobie realizacji zaleceh oraz organ prowadzgcy szkole o olizymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji. ,

Protokél sporzgdzono w dniu 22 lutego 2022 r. w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach,

z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly lub placoéwki, a drugi wigeza sie do
akt kontroli.

Podpisy kontrolujacego i dyrektora szlkoly

Podpis dyrektora szkoly Podpis kontrolujgcego

DYREKYOR aeaiary M eArae Z
o | :@:J&‘ﬂ )\W, aeaisny flAra ,smus@vwon
Hn’E_'iH ] ventd !

[ teeka-Matyjusik Whpow:te  Kraysstof Borye

T .F

Miegjsce i data podpisania protokolu Miejsce i data podpisania protokolu

(,P)L‘Q,V&UMA' h QL{ 022022 b Szczecin, dnia 22 lutego 2022 r.,

PoSwiadezenic odbioru protololu kontroli

Data, podpis i imicnna pieczeé dyrektora szkoly

=
DY RE l(éé}l : )
myu‘lﬁ?ﬁu Recka-Malyjusik

24.02,.2024 ,

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U, z 2020 r. poz. 1551 ze zm.), protokél
kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly na kazdej stronie protokolu.
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