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pédagogicziy

Zachodniopomoyski Kurator Oéwiaty
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4,
70-502 Szczecin

Nazwa szkoly lub placéwki,
jej siedziba, telefon, e-mail

Miodziezowy Oérodek Wychowawczy w Tizebiezy
ul. Wkrzanska 10, 72-020 Trzebiez

tel. 91312 83 51

e-mail: info@mowtrzebiez.pl

Imi¢ i nazwisko dyrektora Marcin Gluszyk

szkoly lub placéwki

Imig i nazwisko Agnieszka Stroynowska
kontrolujacego

Data wydania i numer WKOS.5533.67.2022.A8
upowaznienia do z dnia 29 czerwea 2022 1.
przeprowadzenia kontroli

Imig i nazwisko Malgorzata Makowska
kontrolujgcego

Data wydania i numer WK08.5533.67.2022.MM
upowaznienia do z dnia 29 czerwca 2022 1.
przeprowadzenia kontroli

Termin vozpoczgeia kontroli | 7 lipca 2022 1,

Termin zakoriczenia kontroli | 7 lipca 2022 1.

Numer wpisu do rejestru WKO0S.5533.67.2022,AS.MM
kontroli organu

sprawujgcego riadzér

pedagogiczny

Numer wpisu do rejestru 76

kontroli szkoly Iub placéwki

Tematyka kontroli

Utlopowanie do domu rodzinnego  wychowanka
Mlodziezowego O$iodka Wychowawczego w Tizebiezy
syna p. . ' ~ oraz zapewnienie nieletniemu
umieszczonemu w otodku warunkéw niezbednych do
nauki, wychowania, resocjalizacji i terapii.
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Tmienny wykaz os6b, z ktéxymi yozmawiano podezas Iontroli

LP IMIE INAZWISKO STANOWISKO
1. | Marcin Gluszyk dyrektor

2. | Agata Piella wicedyrektor

3. | Monika Zieciak pedagog

Wyszezeg6lnienie niezb¢dnych dowod6w stanowigeyeh podstawe ustalen kontroli

LP NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1. | Pismo Oérodka Rozwoju Edukacji-w Warszawie WRS.501.4024.2021.MI z dnia
20.12.2021 1.

2. | Pismo Starosty Polickiego z dnia 18.11.2021 r., EK.4351.5.12.2022.MB

3. | Pismo dyrektora Miodziezowego Odrodka Wychowawczego w Tizebiezy z dnia
23.11.2021 1,

4. | Pismo Starosty Polickiego EK.4351.5.13.2020.MB z dnia 20.12.2021 1.

5. | Postanowienie Sgdu Rejonowego Szezecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie -

__| sygn, akt VI Nmo 1170/2021 —z dnia 17.11.2021 .
0. Pmmo Sadu Rejonowego Szezecin-Pr awobrzeze i Zach6d w Szezecinie — sygn. akt
e s sus e Zodpin 2022041 &

7. | Ksiega wychowankéw Mlodziezowego Odrodka Wychowawezego w Trzebiezy

8. | Pismo PZSS Oniel 132/20, sygn, alt . ", z dnia 19,11.2020 1.,
Opiniodawczego Zespolu Sagdowych Specj alistow

9, | Pismo - sprawozdanie z wywiadu w miejscu zamieszkania sporzadzone
przez Kuratora Specjaliste Rodzinnego Szezecin-Prawobrzeze 1 zachéd — sygn, akt

z dnia 10.02.2020 1.

10. | Pismo Sadu Rejonowego Szezecin-Prawobizeze i Zachéd w Szezecinie o sygn, akt
N 7 dnia 15.06.2022 1.

11, ] Sms-y p. dnia 16.06,2022 1,

12, | Pismo dyrektora Miodziezowego Ofrodka Wychowawczego w Trzebiezy z dnia
16.06.2022 1.,

Wyszcezegbnienie niczbednych innyeh ezynnoei stanowigeyeh podstawe ustaleii kontroli

Lp INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1. | brak

Opis ustalonego stanu faktyeznego, w tym ujawnionych nieprawidlowoSci:

Zachodniopomorski Kurator O$wiaty podjat decyzj¢ o przeprowadzeniu kontroli
doraziej w zwigzku z pismem p. . - wychowanka MOW w Tizebiezy,
w ktérym poinformowata o niezapewnienin synowi odpowiednich warunkéw do nauki,

Bh e

wychowania, resocjalizacji i terapii, w tym uniemozliwianiu urlopowania do doinu rodzinriego,

| .\N%@n



Osrodek Rozwoju Edukacji w Watszawie pismem WRS.501.4024.2021.MI z dnia
20.12.2021 r. wskazal dla mlodziezowy oérodek wychowawczy jako
odpowiedni, W dniv 18.11.2021 1. Starosta Policki pismem EK.4351,5.12.2022.MB skierowat

do Miodziezowego OSrodka Wychowawczego w Tizebiezy do kl. VI
szkoly podstawowej w ofrodku. Dyrektor Miodziezowego OStodka Wychowawczego
w Trzebiezy pismem z dnia 23.11.2021 1. poinformowatl Stavostwo Powiatowe w Policach, ze
w dnin 23.11.2021 1. wpisai fo ksiegi wychowankéw na podstawie
skierowania. Dyrektor w swoim pi$mie dodal, Ze w przypadku niedoprowadzenia nieletniego
do ofrodka do dnia 16.12.2021 1., zostanie on skreslony z listy wychowankéw., W zwigzku
ztym, ze chlopiec jednak mnie zostat doprowadzony "do Miodziezowego OS$rodka
Wychowawezego w Tizebiezy, to Starosta Policki pismem EK.4351.5.13.2020.MB z dnia
20.12.2021 1. ponownie skierowal do tej placowki,

Z postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobizeze i Zachod w Szczeclme -

sygn, akt™ —zdnia 17.11.2021 r. wynika, Zze wobec
odroczono wykonanie $rodka wychowawczego na czas jego hospitalizacji, leczenia
i rekonwalescencji (z relacji dyrektora wynika, Ze chlopiec mial . )
Pismo Sadu Rejonowego Szezecin-Prawobizeze i Zachéd w Szezecinie — sygn. akt .
" . —z dnia 20,12.2021 r,, skierowane do Miodziezowego Ofrodka Wychowawezego
w Trzebiezy, potwierdza, ze odroczono i przerwano wykonania $rodka wychowawezego wobec
nieletniego. Z ksiggi wychowankéw oérodka wynika, ze chlopiec do placéwki przybyt dopiera
w dniu 20.05.2022 1. i zostal wpisany pod nr

Z relacji dyrektora wynika, e matka, gdy jej syn przebywat w Mtodziezowym Osrodku
Wychowawczym w Polanowie zabiegala w Starostwie Polickim o przyjecie - do
Milodziezowego Ofrodka Wychowawezego w Trzebiezy. Argumentowala to lepszymi
mozliwo$ciami dla jej syna, co wywnioskowala ze strony internetowej placéwki.

Z pisma PZSS Oniel 132/20, sygn. akt J, z dnia 19.11.2020 r.,
Opiniodawczego Zespolu Sadowych Specjalistéw, skierowanego do Sgdu Rejonowego
Szezecin-Prawobizeze i Zach6d w Szezecinie VIIT Wvdziat Rodzinny i Niéletnich, m.in.
wynika, Ze { , Z& syn :

Z pisma sprawozdania z wywiadu w miejscu zamieszkania .— sporzgdzonego
pl"zez Kuratora Specjaliste Rodzinnego Szczecin-Pr awoblzeze i Zachéd — sygn, akt
- wymka, go; ==

Odnosnie stwierdzenia przez matkg w jej pismie, ze wychowawea Mlodziezowego
Oélodka Wychowawczego w Tizebiezy wyrazil zgodg na ,urlopowanie” syne
dyrektor stwierdzil, ze w dniu 14,06.2022 r. wychowawca p. Pawel Bajei
poinformowat matke, Ze jezeli nic si¢ szezeg6lnego nie wydarzy w zachowaniu nieletniego, to
otrzyma on pizepustke — ria tei moment Miodziezowy Oérodek Wychowawezy w Trzebiezy
nie posiadal decyzji sadu w sprawie mozliwoéci wlopowania . Nastepnie tego samego
dnia wicczorem, dwoch wychowainkéw poinformowalo wychowawee, Ze
wnosi na teren o$rodka i spozywa narkotyki. Wychowawca natychmiast pizekazat tg

informacje dyrektorowi.
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W dniu 15.06.2022 r. z wlasnej inicjatywy do placowki pizyjechali matka i ojelec

w celu zabrania syna do domu, Matka okazala wiedy w formis mms-a decyzjg sqdu

o wyrazeniu zgody na urlopowanie syna. Natomiast oficjalnie zgada sadu na urlopowanic

wplyneta do Mlodziezowego Osrodka Wychowawezego w Trzebiezy

faxem w dniu 15.06.2022 1. o godz 14.10 ~ pismo o sygn. akt . 7 dnia

£5.06.2022 v, Z pisma wynika, ze Sqd Rejonowy Szezecin-Prawobrzeze i Zachod w Szezecinie

VI Wydzial Rodzinny i Nieletnlch zawiadomil, 12 wyraza zgodg na urlopowanie niefetniego

do domu rodzinnego w dni wolne od nauki zgodnie z wnioskiem

dyrektora Miodziezowego Osrodka Wychowawezego w Tizebiezy z dnia 31.05.2022 1.

7 zZastizeZeniem, ze ostateczng decyzje co do udzielenia urlopowania i jego kazdorazowego
terminu sad pozostawia dyrektorowi oérodka,

W zwigzku z sytuacja zgloszong dyrektorowi przez wychowaweg dnia 14,06.2022 r. nt.
podejizenia o wnoszenie na teren placdéwki i uzywanie substancji
psychoaktywnych, w dniu 15.06.2022 r, dyrektor i wicedysektor podjeli rozmowg z obojgiem
rodzicow. Podezas tej rozmowy dyrektor wéwiadamial matce i ojev, ze przypuszezenia
dotyczace zazywania przez syna narkotykéw sg bardzo powazue i jest fo sytuacia bardzo
piebezpieczna dia zdowia i Zycia chlopea i nalezy jg wyjadnié. Dyreltor zachgeil rodzicéw do
wyjécia z gabinetu i porozmawiania z synem na osobnosei, aby stworzy¢ wychowankowi
szanse na powiedzenic prawdy swoim bliskim. Po powroeie do gabinetu dyrektora matka
poinformowala go, Ze syn przyzuat sig, Zo zazywal narkotyki, Dyrekior podkreslil, Ze do tego
momentn oboje rodzice wspdlpracowali z nim podezas rozmowy, uznawali jego sposéb
myélenia za siuszny, w tym takze zgadzali sig, Ze nie nalezy spieszy¢ si¢ z przepustky dla

Ponadto ojciec okazywal synowi swoje obuizenie w zwigzku z zastang sviuacja,
powiedziat, ze juz wielokrotnie podejrzewat go o branic natkotykéw i poinformowal
26 jozeli nie zaprzestanie fego robi, to sam zawnioskuje o przeniesienie go do innego ofrodka
znacznie oddalonego od obeonego. Przestanie go takze odwiedzad i preckazywad mu pienigdze.
Dyrektor poinformowat vodzicdw, e musi zastanowié sig z zespolem specjalistow, jakie kvoki
w te] sytuacii podjaé i poprosil todzicéw o poZeghanie sig z synem, Dodal rdwnieZ, ze na
obecng chwile wstizymuje wydanie chlopou przepustki. Dyrektor uswiadomil rowniez
todzicom, Ze w przypadku mozliwe jest przyjecie réznych rozwigzan, tj.: jesli syn
wyrazi chigé wspélpracy, aby rozwigzac swoj problem, to moZe wzigé udzial w terapii na tetenic
oérodka lub w MONAR. Natomiast jezeli chlopicc nie podejmie wspblpracy, bedzie
konfabulowal na temat zazywanta narkotykéw, przedstawial sprzeczne informagje, to mozliwe
jest przeniesienie go do innej placdwki, oddalonej od Trzebiezy i jego miejsca zamieszkania
{ ,, aby przebywal w znacznej odleglosei od dostaweéw natkotykéw. Iuuym
rozwigzaniem jest takze wystgpienie do sgdu o zastosowanie przymusowego Srodka
leczniczego. Dyrektor nie potwierdzil, ze informowal o okratowanym ofrodku na Slasku,
Pizypuszeza, ze jest to domniemanie , gdyz wiedziat on, ze inny wychowanek
zazywajacy nackotyki zostal przeniesiony z Mlodziezowego Odrodka Wychowawczego
w Trzebiezy do oftodka na Slasku,
Dyrelctor na podstawie rozorowy z rodzicani przyjal, ze zrozomieli ond i zaakceptowali, m.in.
wstrzymanie ich synowi przepustkl, Matka ponownie, tego samego dnia, pojawila si¢
u dyrektora informujae go, Ze wycofal swoje przyznanie si¢ twierdzge, ze przyznal sig
tyko dlatego, iz myslal, Ze otzzyma przepustke. Matka wskazywala takize na brak
jednoznacznych dowodéw na wnoszenle przez syna na teren placowki natkotykow i ich
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zazywanie, Ze sq to tylko przypuszezenia, Zaczgla wywieraé presje na dyrektora, aby ten wydat
przepustke oraz poinformowala, Ze bgdzie w tej sprawie skladata skaigi. Dyrektor odpowiedziat
matce, Ze prosi o cierpliwo$é, poniewaz odbedzie si¢ kolejne spotkanie, o ktérym zostanie
powiadomiona i wtedy wspdlnie wypiacuja rozwigzanie,

Odnodnie zarzutu matki zwigzanego z przymuszaniem syna do pizyznania sig, ze
zazywal natkotyki, pod rygorem nieudzielenia przepustki, dyrektor stwiexdzit, ze taka sytuacja
nie miala miejsca. Dyrektor nakazat wyjasnienie sytuacji dotyczgcej
pizekazywania mu przez nieznane osoby narkotykéw przez okna ofrodka, o czym
poinformowali go inni wychowankowie oraz ich zazywania. Informacjg, ze do wyjasnienia
sytuacji zostaje zawieszona przepustka, dyrektor przekazal chlopcu w dniu
15.06.2022 1. w obecnosci matki, na skutek ustalen wynikajaeych ze spotkania prowadzonego
z rodzicami tego dnia, '

Dyrektor poinformowal, ze matka w dniu 16.06.2022 1. wyslata mu 5 sms-6w ponaglajacych
o udzielenie synowi przepustki, Wicedyrektor dostat w tym dniu w tej samej sprawie 1 sms-a
o tredoi: ,,dzien dobiy, cheialabym dzisiaj zabrac . do domu, bo jutro i tak mamy lekarza,
O ktérej godzinie moge byé?” Wicedyrektor dnia 16.06.2022 r. zatelefonowal do matki
i przekazal jej, Zze jezeli wizyta lekarska jest uméwiona na 17 czerwea br., to moze ona
przyjechaé po syna odpowiednio wezeéniej w dniu wizyty; zabraé dziecko do lekarza,
a nastgpnie odwiezé do MOW. Dyrektor wyjasnit, ze wizyta, o ktérej matka méwila, odbywa
sig 1az w miesigeu w pigtek. Dyrektor wyrazit zgode, aby matka mogta sama wozi¢ syna do

tym bardziej, ze mieszka ona w -9 km od MOW w Tizebiezy.
Migdzy innymi ze wzgledu na informacje o wizycie lekarskiej w dniu 17.06.2022 r.,
dyrektor MOW w dniu. 16.06.2022 1. skierowat do pismo,

wyslane matce mms-gm tego samego dnia, w ktérym odnotowano, ze obecnie wyjasniane jest
przypuszezenie, Ze chlopiec dopuszczal si¢ wnoszenia na teren odrodka i zazywania $rodkéw
psychoaktywnych. W zwigzku z tym, dyrektor prosi o przekazanie tej informacji lekarzowi
podczas planowanej wizyty lekarskiej oraz uwrazliwienie $yna na  stwarzanie
niebezpieczefistwa dla swojego zdrowia w przypadku nieujawnienia lekarzowi 1zetelnych
i wyczerpujgeych informacji na temat ewentualnie zazywanych $rodkéw psychoaktywnych,
szezegblnie w kontekscie przebytej choroby. Dyrektor w ww. pi§mie zaprosit rtéwniez rodzic6w
na spotkanie z zespolem pomocy psychologiczno-pedagogicznej w dniu 20.06.2022 1, w godz.
14-16, w celu oméwienia sytuacji zwigzanej z pioblemami i potizebami ' zwigzanymi,
m.in, z podejizeniem zazywania Srodkéw psychoaktywnych, a takze celem oméwienia kwestii
ewentualnej mzepustki na czas ferii letnich, Natomiast matka w sms-ie z dnia 16,06.2022 o
wyslanego dyl'ektorowi_wieczorenl, przyznala, ze pomylifa datg i 17 czerwca br. syn nie ma
wizyty lekaiskiej, ale miimo to, oczekuje wydania dziecka, ktére przywiezie dopiero na
spotkanie w MOW w dniu 20,06.2022 .

Odnodnie zmuszania matki do podpisania w ofrodku jakiego$ dokumentu
potwierdzajgcego, ze #nosi na teren placowki i zazywa narkotyki dyrektor stwierdzit,
ze taka sytuacja nie miala miejsca. W vvw. pismie do rodzicéw z dnia 16.06.2022 r. prosit tylko
o -przekazanie stosownych infoymacji lekarzowi. Dyrektor nie ogtaniczyl réwniez kontaktu
rodzicéw z synem, co takze wynika z wiv. pisma, w ktérym odnotowano: ,,przypominar, iz
caly czas mozecie Pafistwo odwicdzaé syna oraz zabieraé go na wizyty lekarskie, Odwiedziny
nalezy zapowiedzieé przez kontakt telefonicziyy z p. Agatg Piellg” (nr telefonu byl podany




rodzicom), Kwestia zapowiadania wizyt rodzicdw wynika = tego, ze wychowankowie majg
zajecia organizowsne poza terenem osrodka.

W dniu 16.06.2022 1., w zwigzku z podejizeniem zazywania przez natkotylcdw
i wiedzg od innych wychowankow, ze dostarczane sy do placowki natkotyki, wicedyrektor
wstrzymal zgode na kogzystanie przez chlopea z prywathego smattfona, stwarzajgcego mu -
poprzez odpowiednie aplikacje - moztiwosd¢ kontaktu osobami dostarczajgeymi narkotyki.
Wicedyrektor poinformowal o tej decyzji podezas rozmowy indywidualngj
i przekazal mu, ze bedzie mogt korzystad z telefonu stacjonarnego odrodka.

Odnoénie wpisania tnformacii, ze ma pozytywny wynik testu na natkotyki,
dyrektor 1 wicedyrektor nie potwierdzili takiej sytuacji, Wychowanek w ogdle nie zglosil im,
76 chee byé testowany ta obecnodé natkotykdw.

W dniu 20062022 1. odbylo si¢ w ofrodku spotkanie zespolu psychologiczio-
pedagogicznego, w ktorym uczestniczyli: wychowawea — p. Pawel Bajer, pedagodzy — dr
Monika Zieciak i dr Hubert Kupiee, dyrektor i matka . Ponownie oméwiono sytuacje
wychowanka, Dyrektor w trakeie spotkania podkreslal, e dziatania podejmowane w placoéwee
palezy rozumieé jako nakierowane na udzielenie efekiywnej pomocy
Poinformowal matke, ze moze skoizystaé z pomocy pracownikéw MOW lub Poradnt
Psychologiczno-Pedagogicznej w Policach, Ponadto udwiadaniial matce, 2¢ jest ona pod silinym
wplywem syna, kidty wymusza na niej okreSlone zachowania (udzielenie przepustki)
i w zwigzku z tym kieruje caly swoja aktywnosé na zabranie dziecka z placowki, a nie skupia
sie na dobrn syna. Nastepnie dyrektor poprosil matke o wysiuchanie pedagogow i opuscil
spotkanie. Dyrektor stwierdzil, z¢ matka w trakeie spotkania zachowywala sig spokojnie
i okazywala zrozumienie dla jego slow.

Pani Monika Zigeiak — specjalista terapii wzaleznie w procesie certyfikacji upowazniajgcego
do prowadzenia terapii indywidualnej, kiéra prowadzi jako pedagog pracujacy w osrodku,
poinformowata popyzez MS Teams, ze w dokumentacji jest informacja o zazywaniu
przez niego wezednie] substancii psychoakfywnych. W osrodku podejizewano chliopcea
0 ZaZywanie . (tani dopalacz) tym bardziej, 2e pizyznal sig on do zaZywania
substancii odutzajacych jednemu 7z wychowawedw, a inni wychowankowie potwierdzili ten
fakt na zajeciach tetapentyeznych. Panl Zieclak stwiexdzila, ze w trakcie spotkania w dniu
20.06.2022 r. matka, pomimo ze jej syn przyznal sig do zazywanin substancji psychoaktywnych
jednemu z wychowawcéw, to negowala problem zazywania przez syna narkotykdw, W ocenic
p. Moniki Zigciak matka jest manipulowana przez whasne dziecko, kiéremu obiecala uzyskanie
przepustki. W trakcie spotkania okazalo sig, Ze usiluje ona uzyskac przepustke dia
bez zgody meza. Pani Monika potwierdzila, e rozmowa byla bardzo spokojna oraz, 2e
ofetowano matce pomoc. Niestely matka nie przyjmowala Zadaych informacji, tylko za
wazolkq cens dgzyla do urlopowania dziecka, Zobowigzala sig nawet, Ze sama bedzie testowala
na obecnods narkotykéw, ze bedzie kontaktowala sig z MOW w Tizebiezy w celu
uzyskania wsparcia, a jezeli syn bedzie mial pozytywny wynik testu, to go odwiezie do osrodka,

Po przeprowadzonym spotkaniw, w wyniku kidrego nie uzyskano porozumienia

7. matka, dyrektor wydal zgodg na wydanie przepustki do konica ferii letnich roku
szkolnepgo 2021720232
Dyrektor oznajmil, ze dowiedzial sig od kolegow _ze chlopiec mowil im, Ze ha

pewno ottzyma przepustke na feric lelnie, poniewaZ jego mama juz sklada skargi.
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Wychowankowie skarzyli si¢ réwniez dyrektorowi, ze . ciggle méwi o narkotykach
i o niézym innym nie mozna z nim porozmawiaé i proszg dyrektora. o przeniesienie ich do
innego pokoju,

Dyzrektor poinformowal, ze w o$rodku funkcjonuje program wspierania wychowankéw
z problemem zazywania $rodkéw psychoaktywnych, uruchamiany dla tych, ktérzy
dobrowolnie cheg si¢ do niego wigezyé. " e zostal nim objety, poniewaz nie cheiat
W nim uezestniczyé twierdzqe, e nie zazy wa narkotykéw. Progtam obejmuje roczng terapie
indywidualng i grupows, prowadzona pizez trzech pracownikébw MOW w Tizebiezy -
specjalistéw terapii wzaleznien w procesie certyfikacii i dwédch terapentéw z innych instytucii
— Poradni ,,Powrét z U” oraz z Polskiej Fundacji Przeciwdziatania Uzaleznieniom, Wszyscy
wychowankowie informowani sq tez o mozliwosci skoizystania z pobytu w MONAR — trzech
chiopcow skorzystato z takiej mozliwosci.

Ujawnione nieprawidlowosci: brak

‘Whniosek:

Nie ujawniono nieprawidlowosci w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego przez
dyrektora MOW w Tizebiezy w zakiesie wilopowania do domu rodzinnego

. oraz zapewnienia nieletniému umieszezonemu w orodku warunkéw niezbgdnych
do nauki, wychowania, resocjalizacji i terapii.

Zalecenia: nie wydano

Zgodnie z §18 wust. 1 rozpoizadzenia Minista Edukacji Narodowéj =z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (tj. Dz. U, z 2020 . poz. 1551 z p6zn.
zm,) dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 7 dni toboczych od dnia otrzymania protokolu
kontroli, moze zglosié do organu sprawnjacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustaleii zawartych w protokele kontroli, '

Protokél sporzadzono w dniu 8 lipea 2022 v, w dwéch jednobrzmigeyeh egzemplarzach,
z ktérych jeden otizymuje kontrolowany dyrektor szkoly lub placéwki, a drugi wlgeza sie do
akt kontroli.




Podpisy kontrolujacego i dyrelitora szkoly Iub placéwki

Podpis dyrektora szkoly lub placowki

Podpis kontrolujgcego

DYRF K’Iﬁn
%ﬂ%}gszy}c

- WWI'(’” CPARELY WIZYT)
Agnieszho Mlroynowsha Fodgorse i Yauko

Miejsce i data podpisania protokolu

Miejsce i data podpisania protokolu

Tﬁdn‘@f, A /A'fcm Loliy

Szczecin, dnia 8 lipca 2022 1.,

TOR

e ha

Poswiadezenie odbiorn protololu kontroli

Data, podpis i imienna pieczgé dyrektora szkoly Iub placéwki

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministia Edukacji Narodowej z dnia 25 sietpnia
2017x. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t,j. Dz. U. z 20201, poz. 1551 z p6zn, zm.), protokél
kontroli zawiera patafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly Jub placéwki na kazdej stronie

protokohu.



