www. kuratorium.szczecin.pl

PROTOKOE KONTROLI DORAAJNEJ WEKOS.5533.4 2022

’E’?{U /@, . ”
N _‘ /’

!m

,J!J

KURATORIUM OSWIATY W SZCZECINIE

Wydzial Ksztalcenia Ogdlnego i Specjalnego
ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin tel. 91 44 27 500, fax 91 44 27 508

e-mail: kuratorium{@kuratorium.szczecin.pl

VWPLYNELO
Kuralorium Qdwialy w Szczecinie
KANCELARIA

09, 05 2[]22l
D.AK

Tlosé wlquml\nu .......................
l‘mlpls

Nazwa i siedziba organu
sprawujgcego nadzor
pedagogiczny

Zachodniopomorski Kurator O$wiaty
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4,
70-502 Szczecin

Nazwa szkoly lub placowki, jej
siedziba, telefon, e-mail

Szkola Podstawowa nr 68 im. 12 Pulku Ulanéw Podolskich
w Szczecinie, ul. Zakole 1a, 71-454 Szczecin
tel.: 91-453-64-48, e-mail: sp68@miasto.szczecin.pl

Imig i nazwisko dyrektora
szkoly lub placowki

Rafal Janik

Imig i nazwisko kontrolujgcego

Mariusz Dubojski

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

21 kwietnia 2022 r.
WKO0S.5533.42.2022.MD

Imie i nazwisko kontrolujgcego

Agnieszka Kulikowska

Data wydania i numer
upowaznienia do

21 kwietnia 2022 1.

przeprowadzenia kontroli WKO0S.5533.42.2022.AK
Termin rozpoczgeia kontroli 99 kwietnia 2022 1.
Termin zakonczenia kontroli 92 kwietnia 2022 1.

Numer wpisu do rejestru
kontroli organu sprawujgcego
nadzér pedagogiczny

WKOS.5533.42.2022.MD.AK

Numer wpisu do rejestru

kontroli szkoly lub placéwki 84
Tematyka kontroli Organizacja pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz
zapewnienie  bezpieczenstwa

uczniowi klasy w Szkole Podstawowej nr 68 im. 12 Pulku
Utandw Podolskich w Szczecinie.
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Imienny wykaz osob, z Iktérymi rozmawiano podezas kontroli

LP IMIE 1 NAZWISKO STANOWISKO
1 | Rafal Janik dyrektor
2 | Agnieszka Maliszewska zastgpea dyrekiora
3 | Alicja Orzechowska psycholog szkolny
4 | Monika Skowron nauczyciel jezyka angielskiego
5 | Beata Majut-Nojmiler nauczyciel jezyka polskiego
6 | Beata Bartlomiejczyk pedagog szkolny
7 | Dagmara Kolin-f.oik wychowawca

Wryszcezegdlnienie niezb¢dnych dowododw stanowigeych podstawe ustalen kontroli

Ly NAZWY DOWODROW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1. | Dziennik fekeyjny klasy  za rok szkolny 2021/2022

2. | Wskazania do pracy zuczniem rwydane przez

3. | Zgoda rodzicow na udzial dziecka w zajgciach w ramach pomocy psychologiczno-
pedagogiczne] z dnia 29 wrzednia 2022 1.

4, | Informacja o zapoznaniu si¢ przez nauczycieli uczgeych w klasie  z opiniami i
orzeczeniami ueznidw z klasy z dnia 30 wrzesnia 2021 1.

5. | Notatka sluzbowa wychowawey klasy z doia 15 grudnia 2021 1. (rezygnacja z zajet)

6. | Korespondencja nauczyciela jgzyka polskiego z rodzicami ucznia

7. | Wniosek dyrektora szkoly do organu prowadzacego na  sfinansowanic
zindywidualizowanej Sciezki ksztalcenia

8. | Zpoda organu prowadzgcego na sfinansowanie zindywidualizowanej $ciezki
ksztalcenia

9. | Dziennik zaje¢ socjoterapeutycznych za rok szkolny 2021/2022

10. | Karty konsultacyjne z dnia 10 wrzesdnia 2021 r., 01 pazdziernika 2021 1., 19 listopada
2021 ¢.

11.} Notatki stuzbowe wychowawcey klasy z dnia 12 pazdziernika 2021 r., 14 pazdziernika
2021 1., 29 pazdziernika 2021 r., 02 listopada 2021 r., 07 grudnia 2021 1., 04 stycznia
2022 r., 16 lutego 2022 1., 15 marca 2022 r,, 22 marca 2022 1.

12. | Notatki stuzbowe psychologa szkolnego z dnia 23 matca 2022 r,, 29 marca 2022 r., 01
kwietnia 2022 r., 07 kwietnia 2022 r,

13, | Dziennik pedagoga za rok szkolny 2021/2022

14. | Korespondencja wychowawcey klasy z rodzicami z dnia 30 marca 2022 1.

Opis ustalonego stanu fakfycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Zachodniopomorski Kurator Oswiaty podjal decyzj¢ o przeprowadzeniu kontroli
doraznej w zwigzku 2z pismem radey prawnego : reprezentujacego
rodzicéw | "7 ~ucznia Klasy  w Szkole Podstawowej nr 68 im. 12 Pulku
Ulanéw Podolskich w Szczecinie.

W toku kontroli ustalono, ze w doiu 14 stycznia 2022 t. w szkole zlozono opinig poradni

psychologiczno-pedagogiczne) nr

Jo tego dnia szkola posiadala jedynie zaswiadczenie
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lekarskie stwierdzajgce u | i otaz . Natomiasl opinia

ny “dana w duin I. W sprawie
nie wplynela do szkoly. Wychowawea klasy
przedstawil nauczyciclom uczgeym w klasie informacje dotyczgce sytuacji

w duiv 30 wrzednia 2021 r., potwierdza to okazany w dniu kontroli dokument swiadczacy
0 zapoznaniu sig przez nauczycieli z opiniami i orzeczeniami uczniéw klasy . Przy nazwisku
brak jest informacji o posiadancj opinii na poczatku roku szkolnego. Wychowawea

wyjasnil, ze przedstawil nauezyciclom mformacje pozyskane od © oraz
Na podstawie tych informacii w dniu
29 wrze$nia 2021 1. dyrektor szkoly zaproponowal rodzicom zajecia

przyzhane w wymiarze jednej godziny tygodniowo, ktére odbywaly sie we
wiorki o godzinie 08:55-09:40. Z okazanej w dniu kontroli notatki stuzbowej wychowawcy
klasy z dnia 15 grudnia 2021 r. wynika, Ze matka « . zrezygnowala z udziala w tych
zajgeiach wskazujae jako powdd nieched . do brania w nich udzialu. Formalna
rezygnacja nie zostala zfozona w szkole. Ponadto w dniu 08 pazdziernika 2021 r. nauczyciel
Jezyka polskiego za posrednictwem dziennika elekironicznego przekazal rodzicom ucznidw
klasy informacje o organizowanych w szkole zajgeiach wyréwnawczych z tego
przedmiotu. Rodzice ¢ wiadomo$é odezytali w dniu 10 pazdziernika 2022 r.

na te zajecia sie nie zglosil,

Na podstawie dziennika lekcyjnego ustalono, ze w okresic od wrzeénia do
grudnia 2021 1. otrzymal 9 uwag negatywnych i 1 uwage neutralng opisujgce zle zachowanie
ucznia. Nauczyciel jezyka polskiego w dniu kontroli przyznat, 7e rozmawial z rodzicami na
temat ich syna w paZdzierniku 2021 r. podezas konsultacji indywidualnych. Z informacji
pozyskanych w dniu kontroli wynika, ze rozmowa miata na celu wyjasnicnic uwag, ktére we
wizesniu 2021 r. nauczyciel wpisal . do dziennika. Nauczyciel wyjadnil,
ze intencjy bylo pizekazanie informacji rodzicom o tym jak zachowuje si¢ syn na lekcjach.
Jezeli chodzi o brak kolejnych informacji na temat zachowania chiopca na lekcjach jezyka
polskiego, nauczyciel odwiadczyl, 2e chiopiec od pazdziernika 2021 r. prowadzil dzienniczek
w formie zeszytu, kiéry jak oéwiadezy!t nauczyciel, zostal zalozony chlopen przez matke.
Informacje o tym, Ze spostizezenia dotyczace zachowania chlopea majg byé tam wpisywane
nauczyciel otrzymal bezposdrednio od chlopea, :

Opinia nr wydana w dniu . W sprawie
- , o LW
¢ .1. Dyrektor szkoly pismem
z dnia 17 stycznia 2022 r, zwrécit si¢ do organu p:owad/qcego szkois; 0 wyrazenie zgody na
sfinansowanie 4 1 2 okres od dnia

14 lutego 2022 r. do dnia 31 sierpnia 2022 r. W dniu 20 stycznia 2022 1. dyrcktor Wydzialu
Edukacji Urzgdu Miasta Szczecin pismem nr WO$-11.4424.227.2022 . Mi. wyrazil zgode na
sfinansowanie 4,5 godzin w tygodniu, w okresie do kofica roku szkolnego 2021/2022. Dyrektor
przyznal )
7
W przedlozonej opinii m.in. pizedstawiono wskazania do pracy z

i Wskazano
réwniez, | ' '




w ramach ! o

7. okazanej w dniu kontroli dokumentacji wynika, Ze jedynie wdrozono w szkole
' I. W teczee uczaia brak jest informacji o

innych wskazanych w opinii - !

Oraz. ' .. Ponadto z analizy dziennika zajeé ' -
od wrzesnia 2021 r) wynika, ze ani razn nie wzigl w nich udzialu. Pedagog
prowadzacy te zajgcia nie wskazal zadnych poczynionych krokow majacych na celu ustalenie
powodéw absencji oraz zmierzajgeych w kierunku zmotywowania ucznia do uczeszezania na
te zajecia.

Od pazdziernika do listopada 2021 r. odbyly sig tzy spotkania konsultacyjne
7 rodzicami chlopea. Swiadeza o tym przedstawione w dniu kontroli , karty konsultacyjne”.
W kazdym z trzech przypadkéw w czgdel dotyczaceej okreslenia typu trudnosei lub problemu
wskazywano na niewladeiwe zachowanie chlopca. Jako propozycje dalszych dziala
wskazywano obserwacjg chlopea na zajeciach, motywowanie go do pracy i dobrego
zachowania (konsultacje z dnia 10 wizesnia 2021 1)), przckazywanie informacji rodzicom,
wzywanie popotowia ratunkowego (konsultacje z dnia 01 pazdziernika 2021 r.), kontynuacje
spotkai z rodzicami, biezgce omawianie spraw szkolnych zwigzanych z funkcjonowaniem
chiopca w szkole (konsultacje z dnia 19 listopada 2021 r.). Od momentu zlozenia w szkole
opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej nr & wskazano, aby tego typu
konsultacje byly przez szkolg organizowane,

7 okazanych w dniu kontroli notatek sluzbowych psychologa wynika, ze SWOjg
dziatalnosé wzgledem graniczy! jedynie do przeprowadzania rozméw z chlopcem
sluzacych wyjasnieniu sytuacji konfliktowych do jakich doszlo z jego udzialem na terenie
szkoly. Tozsame dzialanie przedstawiajg notatki sluzbowe wychowawey klasy,

7 analizy dziennika pedagoga szkolnego wynika, ze pierwszy raz spotkal si¢ z uczniem w dniu
15 pazdziernika 2021 1. podezas ktorego udzielit chtopeu indywidualnego wspatcia, dokonal
monitoringu jego zachowania na lekcjach, przeprowadzil krtkg rozmows motywacyjng.
Kolejny wpis w dzienniku wskazuje na podjgte dziatania w dniu 18 listopada 2021 r. podezas
ktorych pedagog przeprowadzil konsultacje z pracownikiem poradni psychologiczno-
pedagogiczne] w sprawie . oraz dokonal analizy zachowania chiopca na lekcjach.
7. powyzsze] analizy wynika, co odnotowano w dzienniku, ze chlopicc poprawil swoje
zachowanie, ale w dalszym ciggu nie pracuje na lekeji. W dniu 19 listopada 2021 r. pedagog
w dzienniku odnotowal spotkanie z rodzicami , ale z tredei wpisu nie wynika czego
dotyczylo, W dniu 03 grudnia 2021 1. pedagog wspolpracowal z wychowawey klasy w celu
przygotowania dokumentacji dfa poradni psychologiczno-pedagogicznej przed wydaniem
opinii. 06 grudnia 2021 r. pedagog udzielil kolejnego indywidualnego wsparcia chlopen
poprzez obserwacj¢ zachowania w trakcie przerw miedzy lekcjami, rozmowy
dotyczacej samopoczucia chlopea, wzmocnienia stabych stron, motywowanic go do pracy na
lekeji i dobrego zachowania. We wpisic z dnia 17 grudoia 2021 r, pedagog wskazal,
ze analizowal dokumenty , W tym opinie poradni psychologiczno-pedagogicznej
niezbednej dla przygotowania ¢ Analizy dokonano
w obecnogci matki ucznia oraz pracownikéw poradni psychologiczno-pedagogicznej. Daia
14 stycznia 2021 1. odnolowano zaplanowane spotkanie z rodzicami chiopea, do ktorego
nie doszlo, Kolejny wpis dotyczgc, , a zarazem ostatni, datowany jest nia



dzien 31 marca 2022 r. Tego dnia pedagog omawial z psychologiem problem polegajacy na
tym, ze chlopiec nie chee uczgszezaé do szkoly, Jako powdd wskazano niezadowolenie uczuia
z braku mozliwosci korzystania w szkole z telefonu komérkowego. Ponadto pedagog wskazal,
ze chlopiec dopuszeza sig symulacji zlego samopoczueia majgeego na celu odebranie go przez
rodzicow | zabranie do domm, gdzie bgdzie mogl graé na komputerze, W czesci opisujgcej
wspolprace z rodzicami pedagog w swoim wpisie wskazal, Ze nie ma z nimi wspdlpracy,
poniewaz rodzice wypierajg fakt nadmiernego korzystania z technologii cyfrowych przez
chlopea 1 pizerzucaja problem na szkole.
Jezeli chodzi o sytvacje konfliktowe majgce prowadzié do niezapewnicnia
bezpieczefistwa w szkole nauczycicle obecni w dniu kontroli wspdlnie
o$wiadezyli, Ze opisany w pidmie konflikt pomiedzy , & jest
wzajemny. Zdaniem nauczycieli i specjalistéw uczniowie wzajemnie na sicbie oddziatywali.
Chlopey w trakeie lekeji mieli ze sobg nie wspolpracowac, a nawet zdaniem nauczycieli widaé
bylo, Ze si¢ wzajemnie unikajg. Psycholog szkolny podejmowal préby rozmowy z nimi, ale nie
przynosito to poprawy w ich relacjach.
Sytuacja z dnia 21 marca 2022 r. zgloszona przez rodzicoéw chlopea zostala w szkole

zbadana. Z poczynionych przez psychologa ustaien wynika, ze ilg probowal wejsé
w kolejk¢ dzieci czekajacych na posilek w stolowcee szkolnej. vroeil nu uwage
proszac, aby stanal w kolejce. Kiedy odmadwil uzywajge sily wypchngl

z niej chlopea. Powyzsze ustalenia potwierdzit wychowawca klasy, ktory rozmawial z dzicémi
z klasy po tym zdarzeniu,

W dniu 22 marca 2022 1. po lekcjach pod szkolg doszlo do incydenty, podezas ktdrego
doszlo do uderzenia przez innego ucznia szkoly. Podezas wyjasniania zdarzenia
przez wychowawce klasy ustalono, ze stangl w obronie kolezanki zadajac cios
chlopeu, kidry jej dokuczal. Z notatki shuzbowej wychowawcy klasy wynika, ze chlopiec, ktory
dopuscil sie zlego zachowania zaréwno wobec z klasy jak 1° . zostal
ukarany oraz przeprowadzono z nim rozmowe, ktéra skutkowala przeproszeniem ¢ o
i’ . Psycholog poproszony o dodatkowe zbadanie sprawy w dniu 23 marca 2022 1.
przeprowadzil rozmowe z chlopcami, ktdrzy zostali wskazani jako sprawcy bojki oraz
nmieszezenia kurtki w koszu na $mieci. Psycholog ustalil, ze powodem tych
wydarzefl byla wczesnigjsza spizeczka, do ktorej doszio miedzy , @ nymi
chlopcami w toalecie szkolnej. Chlopey wdali sie w potyczke stowng na temat farb, ktdrego
efektem byla bojka w toalecie miedzy chiopcami. Konflikt przenidst si¢ nastgpnie poza toalete
1 budynek szkoly. Psycholog podjal rozmowy z chlopcami, ktérzy zobowigzali sie zachowaé
neutralne zachowanie wobec | takze wyrazili gotowo$¢ przeproszenia chiopca.
7, notatki sluzbowej psychologa szkolnego wynika, ze w dniu 23 marca 2022 1. przeprowadzil
on rozmowe¢ z dziewczynkami, ktére byly s$wiadkiem tego zdarzenia. Dziewczynki
potwicrdzily wezeédniejsze ustalenia.

Dnia 01 kwietnia 2022 1. doszlo do spotkania rodzicow ze szkolnym
psychologiem i pedagogiem. Z odwiadezenia obu pait wynika, Ze nie dopuszezono do rozmowy
radey prawnego reprezentujgcego rodzicow, gdyz jak oswiadezyly nauczycielki pierwotnie nie
wiedzialy czy moZe on uczestniczy¢ w spotkaniu, a ponadio nie okazal on 7adnego dokumentu
potwierdzajgcego fakt, ze jest radeg prawnym.,

W trakcie spotkania z rodzicami specjalisci zatrudnieni w szkole przekazali rodzicom
chlapea przyktady zlego zachowania ich syna w szkole. Wyjadnili, ze z ich obserwacii jak
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rowniez z informacji pozyskanych ad innych nanezycieli, wynika, ze poza :

oraz.  chlopiec T M
Informacje o takim stanie rzeczy byly przekazywane nie tylko podezas spotkan z rodzicami,
ale réwniez i w wiadomosei przekazanej za posrednictwem dziennika elektronicznego w «niu
30 marca 2022 1. Z notatki sluzbowej spoizadzone] po spotkaniu wynika, ze rodzice nie zgodzili
si¢ z diagnozg przedstawiong przez specjalistow ze szkoly.

Propozycja spotkania z chlopcami oraz ich rodzicami z klasy wyszla od pedagoga
szkolnego w zwigzku z niezadowoleniem rodzicdw co do sposobu rozwigzywania konfliktow,
do ktérych dochodzilo migdzy chlopcami w klasie.

Kwestia ataku histerii jest znana dyrektorowi szkoly. Podobnie
z opisang w pi$mie z kancelarii sytuacjg, do jakie] mialo dojs¢ podezas lekeji jezyka
angielskiego. W dniu kontroli odbyto rozmowe z nauczycielem jgzyka angielskiego, ktory

zaprzeczyl jakoby doprowadzil do placzu 1 L oraz, ze go prze$miewczo potraktowal
imitujagc smutng ming i ciekngca lzg po policzku. Nauczyciel wyjasnil, Zze tego dnia
zaplanowany byl sprawdzian z jezyka angielskiego. zwrocil sie do nauczyciela

7. prosba, aby mogl i8¢ do pielegniarki szkolnej z powodu zlego samopoczucia. Ueznia nie bylo
cala lekcje. Nauczyciel po jego powrocie probowal ustalié co bylo powodem tak dlugiej
nicobecnosei chlopea. Sprawdzil réwniez u pielegniarki czy vezeft spedzil u niej calg lekejg.
Pielggniarka potwierdzila ten fakt pauczycielowi. Na drugi dzien podezas zaje¢ realizowanych
w ramach zindywidualizowanej $ciezki nauczyciel postanowil, Zze chlopiec podejdzie do
sprawdzianu. Pedagog szkolny nie pamieta, aby w rozmowie z matky padly stowa przytoczone
w pismie z kancelarii jakoby mial usprawiedliwiaé niewlasciwe zachowanie nauczyciela
opisane powyzej.

Dyrektor szkoly oéwiadczyl, ze w trakcie kazdej przerwy migdzy lekejami dyzur pelni
nauczyciel. Ponadto zwrécil wwage, Ze rodzice nie wnioskowali oraz nie informowali go
o koniecznosci zapewnienia dodatkowej osoby doroslej do opieki nad .~ ¢ W trakeie
przerw.

Na podstawie ksiggi uczniow ustalono, ze z dniem nie
jest juz uezniem Szkoly podstawowej nr 68 w Szezecinie. Zostal przepisany przez rodzicoéw do

Ujawnione nieprawidlowosci:

1. Szkola nie zorganizowala nalezycic pomocy psychologiczno-pedagogicznej
zgodnie ze wskazaniami zawartymi w opinii poradni

psychologiczno-pedagogicznej nr IR
R
2. W szkole nie prowadzi sie dokumentacji dotyczace] udzielane] pomocy
psychologiczno-pedagogiczue w obszarze

Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji



i udziclania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkolach i placéwkach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1280).

3. Pedagog szkolny nie realizuje w pelni zadaf okre$lonych w rozporzgdzeniu Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania
pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach
i placéwkach (t,j. Dz. U. z 2020 1. poz. 1280)

Whioski:
1. W szkole nie zapewniono pomocy psychologiczno-pedagogicznej
rgodnie z opinig poradni psychologiczno-pedagogicznej nr
2. W szkole zapewniono bezpieczenstwo

Zalecenia:
Zalecen nie wydano,

W wyniku kontroli w punktach 1-3 ujawniono nieprawidlowosci naruszajgce przepisy prawa
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r, w sprawie
zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkolach i placéwkach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1280).

Do ww. naruszenia prawa nie wydano zalecenia z ponizszego powodu:

Pomimo ujawnionych podczas niniejszej kontroli nieprawidlowosci w pracy szkoly,
tj. naruszenia prawa wskazanego na str. 7 nie wydano zalecenia, poniewaz uczen, ktérego
dotyczyla kontrola od dnia pobiera nauke w innej szkole,

Zgodnie z §18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U. 22020 r, poz. 1551 z p6zn. zm.) dyrektor szkoly
lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokolu kontroli, moze zglosi¢
do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalef
zawartych w protokole kontroli.

Protoko! sporzadzono w dniu 04 maja 2022 r. w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach,
z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly lub placéwki, a drugi wlacza sie do
akt kontroli.

Podpisy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki

Podpis dyrektora szkoly lub placowki Podpis kontrolujgcego
T

Miejsce i data}:oﬂpisania protokolu
dy. 05.05. wrln.
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Miejsce i data podpisania protokolu
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Szezecin, dn, 04 maja 2022 r.




Poswiadezenie odbioru protokolu kontroli

Data, podpis i imienna pieczeé dyrektora szkoly lub placowki
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Zgodnic z §16 ust. 1 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1551 z pdin. zm.), protokol kontroli
zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokolu.




