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Nazwa 1 siedziba organu
sprawujacego nadzor
pedagogiczny

Zachodniopomorski Kurator O§wiaty
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4,
70 - 502 Szczecin

Nazwa szkoly, jej siedziba,
telefon, e-mail

Technikum Kreatywne
ul. Zolierska 53, 71 - 210 Szczecin
tel.: 91 814 94 05; e-mail: biuro@szkolykreatywne.pl

www.szkolykreatywne.pl
Imie i nazwisko dyrektora Mirostaw Matecki
szkoty
Imie i nazwisko kontrolujacego | Alina Sukiennicka

Data wydania i numer

20 czerwea 2022 1,

upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

upowaznienia do WKBN.5533.28.2022.SA
przeprowadzenia kontroli

Imie i nazwisko kontrolujacego | Elwira Wolny

Data wydania i numer 20 czerwca 2022 1.

WKBN.5533.28.2022.EW

Termin rozpoczgeia kontroli

21 czerwea 2022 1.

Termin zakonczenia kontroli

21 czerwea 2022 r.

Numer wpisu do rejestru
kontroli organu sprawujgcego
nadzor pedagogiczny

WKBN.5533.28.2022.EW.AS

Numer wpisu do rejestru 9
kontroli szkoly
Tematyka kontroli Organizacja pracy szkoly, w szczegblnosci: przestrzeganie

praw ucznia; realizacja podstaw programowych i ramowych

planéw nauczania; przestrzeganie zasad oceniania,
klasyfikowania i promowania uczniow
Imienny wykaz oséb, z ktérymi rozmawiano podczas kontroli:

LP IMIE I NAZWISKO STANOWISKO j

1. | Mirostaw Matecki dyrektor szkoly

2. | Krystyna Logwinow wicedyrektor szkoly ds.

- pedagogicznych
3. ‘ . _ wychowawca klasy .




Wyszczegdlnienie niezbednych dowodéw stanowigeych podstawe ustalen kontroli:

LP NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI |

1. | Zestawienie absencji w okresie 1.09.2021 r. — 31.05.2022 r. nauczyciela - ;

2. | Wycigg z listy zastepstw za nauczycielke . ., ©w dn. 30.05. -
13.06.2022 1,

3. | Wyciag z dziennika elektroniczneso 7 dnia 12 czerwca 2022 1. — W'-damodci
(informacja nauczyciela o e dot. ucznia . .=
korespondencja z uczniem

4. | Wyciag z dziennika elektronicznego — przedmiot
(nieobecnosei ly, oceny biezace, statystyka logowan, uwagi)

5. | Zestawienie absencji nauczyciela r  _, . © w okresie: 1.09.2021 1. -
20.05.2022 1.

6. | Pisemne wviasnienia nauczyciela . , - W sprawie robienia zdjec
UCZNIOW14s .. . 1

7. | Arkusz 1- ocena nauczyciela

8. | Kryteria oceniania projektu dla ucznia ™ .

9. | Wyciag z dziennika elektronicznego — PSI PlO]ekt dhugoterminowy — Portfolio
w Bootstrap

10. | Projekt Portfolio z Bootstrap - wytyczne do prOJektu L

11. Zestaw1eme zaje¢ z przedmiotu , . . - ickwencja ucznia

../ inauczycielar. =

12. Zasady oceniania przedmmtowego w Techmkum Kreatywnym w r. szk. 2021/2022 —
przedmioty zawodowe

13. | Opinia nr .06.2019 1. Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej Nr 3
W Szczecmle ¥ ;

14. | O$wiadczenia nauczy(;len 0 zapoznamu si¢ z opinig ucznia

15. | Statut Technikum Kreatywnego

16. | Deklaracje matki ucznia w sprawie zajeé dydaktyczno-wyréwnawczych z matematyki
i jezyka polskiego

17. | Kopie dokumentéw potwierdzajgcych posiadanie przez nauczyciela o

| kwalifikacji merytorycznych i pedagogicznych |

Wyszczegdlnienie innych czynnosci stanowigcych podstawe ustalen kontroli:

LP

INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI

Analiza otrzymanych od wicedyrektora folderéw zawierajacych korespondencie
e-mailowa matki ucznia Z nauczycielami uczacymi jej syna

Anahza orzeczenia o stopniu niepetnosprawnoéci wydanego w dn.
rzez Powiatowy Zespot do Spraw Orzesaua o Niepelnosprawnoscei
w Szczecinie




Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Kontrola dorazna zostata przeprowadzona z 1m01atywy Zachodniopomorskiego
Kuratora O$wiaty, w zwigzku z informacjg e-mailowg pani ) - matki
ucznia klasy Technikum Kreatywnego w Szczecinie - -, przestang do
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie w dniu 13 czerwcea 2022 r. (data wptywu do kuratorium).

Przedmiotowa informacja dotyczyta naruszenia prywatnosci jej syna, niewlasciwego
oceniania jego pracy oraz nierealizowania podstawy programowej z przedmiotu .

ez nauczyciela przedmiotu panig

Podczas przeprowadzonej kontroli ustalono, ze * iczen klasy “ podqu
nauke w Technikum Kreatywnym w Szczecinie w r. szk. 2019/2020 w dn. T
w klasie ksztalcacej w zawodzie = . " (dalej: . Uczen posiada Opinig
nr dnia "° . Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej Nr 3
w Szczecinie wydang w sprawie: dostosowania wymagan edukacyjnych oraz objgcia ucznia
w szkole pomoca psychologiczno-pedagogiczna. ) stal zgloszony na badania z powodu
trudno$ci w nauce, gdy byt uczniem k. . 7 o

. w Szczecinie. Z uwagi na potwierdzony badaniami nieharmonijny 10zwoj
intelektualny u ucznia - ksztaltujacy si¢ na poziomie nizszym niz przecietny, wskazano na
zasadnosé dostosowania wymagan edukacyjnych do stwierdzonych dysfunkeji ze wszystkich
przedmiotéw i objecie ucznia na terenie szkoly pomocg psychologiczno-pedagogiczng
w formie zaje¢ dydaktyczno-wyrdwnawezveh z matematyki 1 jezyka polskiego.
W dn. 16 wrzesnia 2021 r. ¢. 1 = . wyrazita zgode na uczestniczenie przez

w zajeciach dydaktyczno-wyréwnawoezych z matematyki, natomiast zrezygnowala
z takich zaje¢ z jezyka polskiego.

Realizacja podstawy programowej z przedmiotu pracownia stron internetowych

Dyrektor szkoly p. Mirostaw Matecki i wicedyrektor ds. pedagogicznych p. Krystyna

Logwinow ofwiadczyli, ze p. = ' jest nauczycielem przedmiotow
zawodowych, w tym przedmiotu ", ktory obowiazuje w kl. ]
i jest realizowany od drugiego potrocza r. szk. 2021/2022 w liczbie dwéch godzin tygodniowo.
Analiza udostepnionej dokumentacji wskazuje, ze nauczycielka przebywala na zwolnieniu
lekarskim 23 dni, natomiast od 30 maja do 12 czerwca br. - na podstawie obowigzujgcych
przepisow w  zakresie ,,szczegblnych —rozwigzaf zwigzanych =z zapobieganiem,
przeciwdziataniem 1 zwalczaniem COVID-19...” (ustawa z dnia 2 marca 2020 r.
o szczegblnych rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych — tj.:
Dz. U. 22021 ., poz. 2095, z pézn. zm.) i zalecen lekarza - dyrektor szkoty wyrazit zgode, aby
pracowata zdalnie. Pani wicedyrektor o$wiadezyta, ze w czasie, kiedy uczniowie mieli lekcje
zdalne, byty realizowane zajgcia zgodnie z podstawg programows, a uczniowie przebywali
w klasie pod opicka innego nauczyciela. Ponadto udostgpnione dokumenty potwierdzaja, ze
w okresie nieobecnodci nauczycielki w szkole realizowane byly zajgcia ,,na zastgpstwie” przez
nauczycieli i N 1. Podezas tych Za}g_:c réwniez byty realizowane
przedmiotowe tresci programowe.



7 okazanego wyciagu z dziennika elektronicznego - ,,Wiadomogci®® z dnia 12 czerwca

2022 r. wynika, ze p. dormowata wychowawczynig kl. .
1 . © ;o spOznieniu si¢ (11 kwietnia, 9 maja 2022 r.) lub opuszczeniu (28 marca,
25 kwietnia 2022 r.) przez B lekeji z przedmiotu pracownia stron internetowych.

Zwracata rowniez uwage, ze: ,,...cigzko przy takim opuszczaniu o opanowanie materialu bez
samodzielnej pracy, zwlaszcza, ze pierwsza godzina lekcji od zawsze jest godzing
wykiadowg...”. Dalsza analiza dziennika elektronicznego pod katem frekwencji na
przedmiotowym przedmiocie wykazuje, ze w calym pétroczu opuscit on w sumie 7 godzin,
w tym 6 na pierwszej lekcji i 1 na drugiej lekeji realizowanego przedmiotu. Wszystkie
nieobecnosei i spéznienia (2) sa usprawiedliwione. Z okazanego wyciagu elektronicznego -
statystyka logowan - wynika, Ze ostatnie logowanie rodzica byto 20 czerwca 2022 r. o godzinie
19:34, co wskazuje, ze mial on $§wiadomos¢ nieregularnego uczgszczania syna na wyzej
wymienione zaj¢cia edukacyjne.

Naruszenie prywatnogei ucznia przez nauczyciela

Z notatki (brak daty) nauczycielki ] wynika, ze sytuacja naruszenia
prywatnosci ucznia miata mie¢ miejsce na poczatku drugiego poélrocza, prawdopodobnie
w lutym tego roku, podczas dwugodzinnego sprawdzianu na lekeji |

Nauczycielka, czekajgc na zakonczenie pracy przez uczniéw, skorzystata
z telefonu komdérkowego, trzymajac go w rekach na wysokosci swoich oczu i skierowanego
w kierunkéw uczniow. W tym momencie _ “Tazyknal: ,,Dlaczego robi mi Pani zdjecie?”.
B, : wyjasnita, ze nikomu nie robi zdjgé, tym bardziej ~ “Jezenf nie
przyjmowal wyjasniefi, bedgc przy tym agresywny. Koledzy z klasy réwniez prébowali go
uspokoi¢. Poniewaz uczen nie wykazywal juz checi dalszej pracy na lekcji, nauczycielka

wezwata wychowawczynig i poprosita, aby do korica lekcji sie nim zajeta. ypuszczajac
salg, nadal byt agresywny i przeklinat.

Wychowawczyni klasy — p. wiadczyta, ze w dniu zdarzenia
wyjasnita te sprawe zaréwno z uczniem jak i z nauczycielem. Potwierdzila, ze podczas
przeprowadzonej 10Zmowy p. . przyznata, iz moglo to wygladaé, jakby robita
zdjecie, jednak zapewniala, ze nie doszto do takiej sytuacji. Wedlug wychowawczyni
przeprowadzona rozmowa z . skazywala, Zze uczen zaakceptowal przedstawione

wyjasnienia. Dyrektor szkoly o$wiadezyl, ze r6wniez przeprowadzil z nauczycielka
w przedmiotowej sprawie rozmowe wyjasniajaca, podczas ktorej ona zapewnilta, Ze nie robita
zadnych zdjec.

Ponadto dyrektor zaprzeczyl, aby matka ucznia byta bezposrednio uniego w tej sprawie,
dodajac, ze rowniez nie zrejestrowatl zadnego wpisu w dzienniku elektronicznym na omawiany
temat. Takze ze strony ucznia i matki nie otrzymat po ww. zdarzeniu jakichkolwiek sygnatéw,
e p. v zwigzku z tym zdarzeniem notorycznie dyskwalifikowata ucznia
na swoich zajeciach.
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Niestosowanie zasad oceniania pracy ucznia zgodnie z ustalonymi kryteriami oceniania:

Podczas kontroli zbadano podniesiony przez p. " arzut dotyczacy
niestosowania przez nauczycielke p. sad oceniania pracy
zgodnie z okreslonymi wezesniej kryteriami.

W dniu kontroli nie byta mozliwa rozmowa z nauczycielkg, poniewaz przebywala ona
na zwolnieniu lekarskim, w zwiazku z powyzszym wyjasnienia w tej sprawie przedstawita
wychowawczyni N 7 jej relacji wynika, ze uczniowie otrzymali do wykonania
projekt miesigezny na zaliczenie przedmiotu - Portfolio w Bootsrtrap, w ramach ktérego mieli
utworzyé strone internetowa. Po wykonaniu zadania uczniowie sami sie mieli ocenié,
wykorzystujac w tym celu udostepniong przez nauczycielke przedmiotu kartg oceny projektu.
Nastepnie nauczycielka dokonywata swojej oceny na podstawie arkusza zawierajacego bardziej
szezegOtowe kryteria (arkusz 1 - ocena nauczyciela), ktore byly réwniez wezesniej przekazane
uczniom do zapoznania si¢ z nimi. whidst zastrzezenia do oceny dostatecznej
wystawionej przez nauczycielke, poniewaz roznita si¢ ona od oceny dobrej ktérg wystawit
sobie uczen.

7, analizy udostepnionej dokumentacji wynika, ze nauczycielka wystala uczniom
wiadomo$é za pomocg dziennika elektronicznego, zawierajaca informacje na temat wykonania
poprawnie projektu, m.in.: okrelita czas wykonania zadania (miesigc - do 12 czerwca); podata
adres strony internetowej, na ktérej znajdowaty si¢ szczegotowe ktyteria oceniania, z ktérymi
uczen miat obowigzek zapoznaé si¢ oraz skalg punktow mozliwych do uzyskania. Arkusz oceny
dla ucznia skladal si¢ z gléwnych wymagan, natomiast arkusz nauczyciela zawierat
szezegblowe wymagania, na ktore nauczycielka zwracata uwage podczas oceniania, a ktore
przekazane byly do w1adomosc:1 uczniéw w instrukcji. Rozbiezno$¢ wystawionych ocen
wynikata stad, jak wyjasnita p.’ o w wiadomosci przestanej w dzienniku
elektronicznym w dniu 12 czerwca 2022 1. do wychowawczyn’ - .ze wyslal projekt
wraz z kartg oceny, ktéra byla rozbieina ze stanem fak@zcznym strony”. W okazanych
dokumentach w ww. sprawie nie byto informacji, abyn.~ . - - o _ocenita
dostosowujac  wymagania _ edukacyjne do indywidualnych  putrzeb rozwojowycn
i edukacyinych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia, poprzez realizacie wskazafi
zawartych w posiadanej przez niego opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej. Ponadto
w dostanych przez dyrektora ,,Zasadach oceniania przednuotowego Tarhnikum Kreatywnego
w r. szk. 2021/2022 przedmioty zawodowe . . - zyk zawarty
jest pkt 9 informujacy, ze: ,,Uczniowie z dysfunkcjami oceniani sq wg odrgbnych zasad
zalecanych przez poradnig psychologiczno-pedagogiczng...” —te zasady nie zostaty wskazane.
Réwniez w wiadomosci przestanej w dzienniku elektronicznym w dniu 12 czerwcea 2022 r. do
wychowaweczyni nauczycielka potwierdza, 1z. ... - nial wykonad takie samo zadanie jak cata
klasa i kryteria oceniania réwniez byty dla ucznia takie same jak dla wszystkich ucznidw:
., ...udostepniltam uczniom na mojej stronie notatke o Bootsrapie...., rozpisatam jasne kryteria
oceny projektu....".




Whioski:

1. Pomimo wysokiej absencji nauczyciela na zajeciach z przedmiotu
' podstawa programowa tego przedmiotu realizowana jest takze na tzw.
»Zastgpstwach” przez nauczycieli przedmiotéw pokrewnych.

2. Podczas kontroli nie potwierdzono naruszenia przez nauczyciela prywatnoéci ucznia.

3. Nauczycielka przedmiotu okreslita i przekazata uczniom szczegdtowe wymagania, wedtug
ktérych dokonywata oceny wykonanego przez uczniéw projektu poprzez arkusz 1— ocena
nauczyciela, nie uwzgledniajac zalecen wynikajgcych z opinii psychologiczno-
pedagogicznej

Ujawnione nieprawidlowosci:

1. Nauczycielka, oceniajge ucznia ™~ ! powinna dostosowa¢ wymagania edukacyjne
ze swoich przedmiotéw zawodowych do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych
oraz mozliwosci psychofizyeznych ucznia - poprzez realizacje wskazan zawartych
w posiadanej przez ucznia opinii poradni psychologiczno-pedagogiczne;.

Zalecenia;

1. Wzmoéc nadzér pedagogiczny nad nauczycielami, w szczegélnodci nad nauczycielem
przedmiotéw zawodowych /o w zakresie dostosowania wymagan
edukacyjnych do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych uczniéw (w tym do mozliwoéci Kacpra Dudy) poprzez realizacje wskazafi
w zawartych w opiniach publicznych poradni psychologiczno-pedagogicznych - w mysl § 2
pkt 3) rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkolach publicznych (Dz. U.
22019 r., poz. 373).

Termin realizacji zalecen: do 31 sierpnia 2022 r.

Zgodnie z §18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 1551, z pézn. zm.) dyrektor
szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢ do
organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe
(tj.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1082, z pézn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o0 nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomid
Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy
szkolg o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji. '



Protokét sporzadzono w dniu 30 czerwea 2022 r. W dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wigcza sig do akt kontroli.

Podpisy kontrolujacego i dyrektora szkoly:

Podpis dyrektora szkoty Podpis kontrolujgcego

DYREKTOR

TECHNICUM ATYWNEGO ATARSZY WIZYTATOR
plxbecer
mgr inz, Mirostaw Malecki Al |SHR e e M
Miejsce i data podpisania protokotu " Miejsbe i data podpisania protokotu
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Poswiadczenie odbioru protokolu kontroli:

Data, podpis i imienna pieczg¢ dyrektora szkoly

MWD 13 H
AEEATYWNEGO
V4! @loe —

i, Swostow Maleeki

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 1. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t].: Dz. U. z 2020 r., poz. 1551, z pézn. zm.),
protokot kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly na kazde; stronie protokotu.
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