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wychowania i opieki; organizacja i udzielanie pomocy

psychologiczno-pedagogicznej.




Imienny wykaz 0sé6b, z ktérymi rozmawiano podeczas kontroli:

Lp. IMIE I NAZWISKO STANOWISKO

1. | Mirostaw Malecki dyrektor

2. | Krystyna Logwinow wicedyrektor ds. pedagogicznych,

' . : nauczyciel matematyki i biologii

13. 7 . nauczyciel jezyka polskiego

4. | Katarzvna Rartl-iawicz psycholog szkolny B
5. wychowaweca k. 7 (7. - ),

nauczyciel = ™

Wyszczegdlnienie niezbgdnych dowodéw stanowiacych podstawe ustalen kontroli:

' NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE IISTAT EN KONTROLI
1. | Pismo z dn. 4 maja 2022 r. radey prawnego p. ' ___, pelnomocnika
p. ’ - matki niepelnoletniego

ucznia kl. Technikum Kreatywnego w Szczecinie

2. | Pelnomoenictwo z dn. 6 kwietnia 2022 r. udzielone radcy prawnemu przez
p..

3. | Pismo radcy prawnego z dn. 12 maja 2022 r. dotyczace zalaczonej opinii poradni
psychologiczno-pedagogicznej

4, | Opinia Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 4 w Szczecinie z dn. 10 maja
2022 1.

5. | Zaswiadczenie Prezydenta Miasta Szczecin z dn. 7 czerwca 2018 r. o dokonaniu
zmian we wpisie do ewidencji dziatalnosci o$wiatowe;]
nr WO$-V.4430.665.2015

6. | Szkolny plan nauczania

7. | Wykaz obecnoéci ucznia na zajeciach z psychologiem (realizacja materiatu z jezyka
polskiego) w terminie: 18.03. —20.05.2022 r.

8. | Kartoteka ucznia (oceny biezace, nieobecnosci na zajeciach w terminie: 27.10.2021 .
—4.04.2022 r., statystyka logowan, uwagi)

9. | Zaswiadczenie lekarskie ucznia z dn. 23.12.2021 r.

10. | Opinie wychowawczyni ucznia z dn. 7.12.2021 r. oraz 4.04.2022 r.

11. | Notatka stuzbowa z dn. 28.02.2022 r. z rozmowy dyscyplinujacej wicedyrektora
z nauczycielem

12. | Opinia psychologa szkolnego z dn. 18.03.2022 1.

13. | Opinia psychologiczna z dn. 4.04.2022 r.

14, | Notatki stuzbowe pracownikéw szkoly ze spotkan oraz rozmdéw z rodzicami
i uczniem — 17.02., 28.02., 25.03., 24.03., 25.03., 4.04., 9.05., 10.05., 17.05.2022 1.

15. | Korespondencja matki ucznia z dn. 10.04.2022 r.

16. | Odpowiedz dyrektora szkoty z dn. 27.04.2022 r.

17. | Wiadomosci z systemu Librus, wydruki z komunikatora, sms — 18.11.2021 r., 10.02.,
23.02., 18.03., 24.03., 4.04., 5.04.2022 1.

18. | Pismo matki ucznia z dn. 18 maja 2022 r. do dyrektora szkoty

19. | Kserokopia dyplomu ukoficzenia studiéw p.

20. | Printscreen’y rozmow nauczycielki z uczniem

21. | Printscreen’y zapiséw w dzienniku psychologa

22. | Wykaz obecnodci ucznia w gabinecie psychologa podczas realizacji materiatu
z jezyka polskiego

23. | Zaswiadezenie Prezydenta Miasta Szczecin z dn. 8 marca 2019 r. o dokonaniu zmian

we wpisie do ewidencji dzialalnosci odwiatowej nr WO$-V.4430.665.2015
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Wyszezegolnienie niezb¢dnych innych czynno$ci stanowigcych podstawe ustalen
kontroli: |

Lp. INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1. | Analiza otrzymanych od wicedyrektora folderéw zawierajgcych prlntscreen y
rozmow nauczycielki z uczniem

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosei:

Kontrola dorazna zostata przeprowadzona z inicjatywy Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty na podstawie pisma przestanego wraz z zalgcznikami przez radce prawnego p.
- pelnomocnika p. — matki
ucznia Kl. Technikum Kleatvwnego w Szczecinie, pobierajacego naukq- W zawodzle
- ! .-~ Tematyka kontroli dotyczyla przestrzegania praw ucznia,
zapewniania uczniowi bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki

oraz organizacji i sposobu udzielania uczniowi pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

Technikum Kreatywne w Szczecinie jest niepubliczng jednostka o$wiatowa prowadzaca
dziatalno$¢ od dn. 1 wrze§nia 2016 r. - na podstawie wpisu do ewidencji dziatalnodci
o$wiatowej Nr WO$-V.4430.665.2015, prowadzonej przez Prezydenta Miasta Szczecin.
Osoba prowadzaca szkole jest osoba prawna — Fundacja Edukacyjna — Réwne Szanse. Szkota
ksztalci mlodziez w -dwéch zawodach: technik informatyk oraz technik fotografii
i multimediow.

W dniu kontroli szkota nie przedstawila aktualnego dokumentu potwierdzajacego
zgloszenie zmiany typu szkoly do ewidencji dziatalnosci o$wiatowej, prowadzonej przez
Prezydenta Miasta Szczecin, Zmiana zostata jednak dokonana, co stwierdzono na podstawie
Zaswiadczenia o dokonaniu zmian we wpisie do ewidencji dziatalnosci oswiatowej
prowadzonej przez Prezydenta Miasta Szczecin z dn. 8 marca 2019 r. — znajdujgcego sie
w archiwum Kuratorium O$wiaty w Szczecinie.

Nalezy jednak podkredli¢, ze obowigzkiem osoby prowadzacej szkote Iub  jej
przedstawiciela (dyrektora szkoly) jest m.in. posiadanie aktualnej dokumentacji szkolnej
i okazywanie jej organom kontrolujgcym.

W dn. 6 maja 2022 r. do Kuratorium Og$wiaty w Szczecinie wplynelo pismo

p. pelnomocnika matki ucznia), w ktérym szczegdlowo zostaty opisane relacje
pomiedzy uczniem xi. ' - a nauczycielka jezyka polskiego — _
» ~ - Matka ucznia - 1 - zarzuca nauczycielce naruszenie dobra

jej niepelnoletniego syna i wyrzadzenie mu krzywdy moralne;.

— urodzony w dn. . ) — zostat przyjety do kl. _ (
., Yechnikum Kreatywnego w Szczecinie w n. 14_pazdziernika
2021 r. Wezeéniej uczeszezal do kl. g s ¢

w Szczecinie. Wicedyrektor szkoly o$wiadezyl, Ze, zgodnie z zapisem § 8 rozporzadzenia
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Ministra Edukacji Narodowej z dn. 21 sierpnia 2019 r. w sprawie szczegdtowych warunkow
przechodzenia ucznia ze szkoly publicznej, publicznej szkoly artystycznej, szkoty
niepublicznej lub niepublicznej szkoly artystycznej o uprawnieniach publicznej szkoty
artystycznej, do szkoly publicznej innego typu albo szkoly publicznej tego samego typu
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1641), nauczyciele prowadzacy obowigzkowe zajecia edukacyjne
w tym oddziale (w tym przedmioty zawodowe) wustalili réznice programowe

z obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych realizowanych przez ucznia w klasie drugiej
- technikum oraz warunki uzupelnienia tych réznic do korica etapu edukacyjnego.

jest dobrym uczniem. Szkole podstawowa ukonczyl z wyréznieniem, otrzymujac
$wiadectwo =z czerwonym paskiem. Na $wiadectwie ukonczenia k.
w Szczecinie widniejg takze oceny pozytywne i zachowanie dobre. W klasyfikacji pétroczne;j

‘(za I polrocze) w obecnej klasie otrzymat on tylko dwie oceny dostateczne (z matematyki

i z fizyki), a z pozostatych przedmiotéw ogélnoksztalcgeych i zawodowych oceny bardzo
dobre i dobre (w tym z -przedmiotu zawodowego ) — oceneg
celujacg) oraz ocene zachowania bardzo dobrg. Przewidywane oceny roczne ksztaltujg sie
podobnie.

Zdaniem rodzicow syn nie miat wczedniej zdiagnozowanych zadnych probleméw
zdrowotnych. Zaczely sie one pojawiaé po rozpoczeciu nauki w nowej szkole — na przetomie
pazdziernika 1 listopada 2021 r. zaczgt miewaé problemy ze snem, wahania nastroju (od
smutku do zto$ci), zaczgl mowi¢ o $mierci. Matka chtopca poprzez dziennik elektroniczny
Librus w dn. 18 listopada 2021 r. poinformowata o tym Owczesng wychowawczynie
(nauczycielke przedmiotow zawodowych) — p. i poprosita ja o opinig, niezbgdng
do konsultacji psychiatrycznej.

W przygotowanej opinii z dn. 7 grudnia 2021 r. nauczycielka napisata, iz odbiera ucznia
jako osobe kontaktows, bardzo pomocng dla innych, szybko nawigzujacg kontakty z innymi
z wlasnej inicjatywy. Podkreélita takze duze zainteresowanie i1 zaangazowanie
przedmiotami zawodowymi. Jednoczesnie wychowawczyni zauwazyla u ucznia pewng
Sprzecznosé — chiopieé sprawial wrazenie osoby usmiechnigtej, pozytywnie nastawionej do
innych, jednak na pytanie, jak sie czuje w grupie, wpadal w ponury nastrdj i przyznawat, ze
z wieloma osobami z klasy nie czuje si¢ dobrze. W opinii tej znalazly sie takze krotkie
wyp0w1ed21 nauczycielki matematyki oraz nauczycielki jezyka polskiego (

=+ Nauczycielka matematyki podkreslila, ze na lekcjach stara si¢ byc
aktywny, ale jest niepewny swojej wiedzy i nie zawsze byt w stanie nadrobi¢ material z zajg¢,
na ktorych byl nieobecny. Natomiast pani =~ - - zauwazyla, Ze uczen na poczgtku

czesto przebywal na przerwach w towarzystwie dwoch kolegow z klasy, ale po pewnym
czasie coraz czesciej byl smutny i osamotniony, wigc pewnego dnia podeszia do niego
i zapewnila go o mozliwosciach rozmowy.

Problemy zdrowotne .-~ byly wigc znane p. od polowy listopada
2021 r., gdy dowiedziala si¢ ona od p. L ., 0 stanach depresyjnych
i o zdiagnozowanej u chlopca przez lekarza psychlatrt; w dn. 23 grudnia 2021 r. depresji
miodzienczej. Wychowawcezyni wiedziata takze, Ze rownoczesnie z leczeniem
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farmakologicznym uczeszeza od listopada 2021 1. na terapie indvwidualng do
psychologa (Gabinet psychologiczno-psychoterapeutyczny .. - - -, jednak
nie w pelni zareagowala na potrzeby ucznia, o czym swiadcezy chociazby opinia wychowawcy
z dn. 4 kwietnia 2022 r., w ktérej powiela wlasne zdania oraz wypowiedzi nauczycielek
zawarte w opinii z dnia 7 grudnia 2021 r. Zauwaza tylko, ze
nieobecny w szkole z powodu ztego stanu psychicznego.

_ coraz czesciej jest

W opinii psychologicznej z dn. 4 kwietnia 2021 r. psycholog-psychoterapeuta,
prowadzacy z chlopcem terapi¢ indywidualng, napisal, iz w poczatkowym okresie terapii
problemy _ dotyczyly przede wszystkim obnizonego nastroju, utraty zdolnosci

odczuwania przyjemnosci, nicadekwatnej samooceny oraz nieuzasadnionego poczucia winy. -

Chtlopiec nie radzil sobie z emocjami, w wyniku czego dochodzito do samookaleczen. Dzigki
zaangazowaniu w terapie oraz wlgczeniu leczenia farmakologicznego stan
psychofizyczny chlopca stopniowo si¢ poprawial. Rodzice . caly czas brali aktywny
udziat w leczeniu syna poprzez korzystanie z konsultacji psychologicznych oraz staty kontakt
z terapeutg. Jednak w polowie grudnia 2021 r. podczas sesji psychoterapeutycznych
zaczat poruszaé temat dotyczacy jego relacji z nauczycielka jezyka polskiego —

Uczen postrzegat nauczycielke jako wazng osobe w jego zyciu, jednak ta relacja |

kosztowata go bardzo duzo emocji. Pomimo wczesniejszej pracy nad stawianiem granic
wszedl, za pozwoleniem nauczycielki, w relacje emocjonalng, ktéra nie byfa jedynie relacjg
nauczyciel — uczen. Zdaniem terapeuty chlopiec czut si¢ tg relacja i tresciami, ktére kierowata
do niego nauczycielka, emocjonalnie obcigzony. Wraz z rozwojem rtelacji z p.
_.....jego stan psychofizyczny ulegat pogorszeniu i samookaleczenia zaczely pojawiaé
sic coraz czesciej. W opinii specjalisty ze wzgledu na swoja chorobe (depresje
miodzienczg), nie byt w stanie oceni¢ zagrozenia, jakie niosta za sobg relacja z nauczycielks.
Nie potrafit obiektywnie oceni¢ zaistnialej sytuacji. Czul si¢ winny wszystkiemu, co mialo
miejsce (o czym $wiadcza takze liczne informacje wysylane do nauczycielki na
Messengerze), a to jeszcze potegowalto jego lek i obnizenie poczucia whasnej wartosei.

Pani pracuje w Technikum Kreatywnym w Szczecinie na stanowisku
nauczyciela jezyka polskiego od dn. -+ Jest to jej pierwsza praca pedagogiczna.
Tytut zawodowy magistra filologii polskiej o specjalnosci nauczycielskiej (studia II stopnia
w formie stacjonarnej) z wynikiem bardzo dobrym zdobyta na Uniwersytecie Szczecinskim
w dn. 10 lipca 2020 r. (data wydania dyplomu). Dyrektor i wicedyrektor odbierajg
nauczycielke nie tylko jako bardzo dobrg polonistke (pasjonatke zawodu), ale przede
wszystkim jako osobe wyjatkowo empatyczng, interesujacg si¢ wszystkimi uczniami
wymagajgcymi roznego rodzaju wsparcia 1 czynigca wszelkie starania zmierzajagce do
poprawy ich sytuacji, czesto nawet kosztem wlasnego Zycia prywatnego.

Podczas rozmowy z wizytatorami p. _~...._. przyznala, ze zwrdcila uwagg na-

zachowanie pod koniec pazdziernika ubieglego roku i zaoferowata mu
swojg pomoc oraz wsparcie. Poczatkowo chlopiec nie przystal na jej propozycje, ale po
pewnym czasie sam poprosil nauczycielke o rozmowe. Od tamtego czasu az do kofica
stycznia br. odbywaly si¢ z uczniem liczne rozmowy na przerwach, po lekcjach oraz
prowadzona byta korespondencja na Messengerze. W dn. 21 stycznia 2022 r. pani

spotkata sie w okolicach swojego domu z vodczas spaceru z psem (przebywata



wowczas na zwolnieniu lekarskim), wezesniej wskazujge chtopeu adres oraz numer autobusu,
ktérym do niej dojechal. Nauczycielka skrocita dystans, przechodzac z uczniem (na jego
prosbg) na ,,ty”. Z okazanych wizytatorom printscreen’6w rozmdw na Messengerze wynika,
ze korespondowata z chtopcem o réznych porach dniach i nocy (np.: 20:43, 01:09, 01:18),
w rézne dni tygodnia (w tym w niedziele), podczas przerwy $wigtecznej czy ferii zimowych.
Pisata o swoich codziennych czynnosciach, spotkaniach rodzinnych czy zazywanych lekach.

wielokrotnie wskazywatl nauczycielce, ze gubi sie w tej relacji, ze zaczyna si¢ do
nauczycielki przywigzywaé, ze nie zawsze patrzy na nig jak na nauczyciela i nie czuje sig
z tym dobrze. Pani -+ " poczatkowo bagatelizowata te sytuacje, wskazujge chlopeu,
ze nie maja relacji kolezenskich, tylko nauczyciel — uczen, ale jednocze$nie twierdzila, ze
takie przywigzanie jest normalne. Zareagowala dopiero w dn. 27 stycznia br., wysylajac
informacje do wychowawezyni . -p. !l - w ktorej napisata m.in.: ,, Ostatecznie
napisal, ze ponosze odpowiedzialno$é za to, co do mnmie czuje, bo to ja zaproponowatam mu
wsparcie i pomocng dton. Od samego poczqtku wiedzial, jaki typ relacji mu proponuje i choé
nie_byla to sztywna relacja uczenn — nauczyciel, bo rozmawialiSmy o jego prywatnych
problemach, to caly czas wystepowalam w roli jego nauczycielki, nie kolezanki.” W tym
samym dniu polonistka zwrécita si¢ do ~ .~ aby zaczat jg z powrotem traktowaé jak
nauczycielke i kontaktowaé si¢ z nig tylko w sprawach dotyczacych zajeé jezyka polskiego.
Tego samego dnia chlopiec zaczat si¢ zwraca¢ do nauczycielki przez ,,pani”.

Wszystkie te kontakty mialy miejsce bez wiedzy i zgody rodzicéw ucznia. Matka chlopca
wiedziala tylko o tym, Ze nauczycielka zaoferowata jej synowi rozmowe i pomoc w sytuacji,
gdyby w nowej szkole sobie nie radzil, za co nawet polonistce podziekowata. Nie miala
swiadomosci o dalszych relacjach syna z nauczycielka. Wezesniej, na poczatku listopada
ubieglego roku, rodzice zauwazyli u $lady samookaleczenia, ale laczyli to

_z depresyjnym nastrojem syna. Natomiast na poczatku stycznia biezacego roku spostrzegli, ze
te samookaleczenia nasilily si¢. Dopiero na poczatku lutego tego roku wyjawil swojej
psychoterapeutce oraz wychowawczyni swoje wezesniejsze relacje z nauczycielka jezyka
polskiego.

W dn. 17 lutego 2022 1. odbylo si¢ w szkole spotkanie p.

z pracownikami szkoly — wychowawczynig klasy, nauczymelkq jezyka polsklego
i psychologiem szkolnym. Ustalono, ze dla dobra ucznia, aby - nie mial kontaktu
Zp. . -, podczas zajgc¢ jezyka polskiego bedzie przebywal w gabinecie pani

psycholog i tam przerabial samodzielnie material, wezesniej przygotowany przez polonistke
i przekazany psychologowi. W okresie od 18 marca do 20 maja 2022 r. tego typu zaje¢ miato
si¢ odby¢ 25. uczestniczyl w 14 zajeciach - na pozostaltych byl nicobecny. Taka
organizacja obowigzkowych zajeé dla ucznia nie gwarantuje prawidlowej realizacji podstawy
programowej ksztalcenia ogdlnego z jezyka polskiego.

Podczas spotkania w szkole w dn. 28 lutego 2022 r. z wicedyrekiorem szkoly —
p. Krystyng Logwinow — rodzice ucznia zawnioskowali o ukaranie nauczycielki jezyka
polskiego nagana 7 wpisem do akt. Pani wicedyrektor tego samego dnia przeprowadzila
7 P rozmowe dyscyplinujaca, z ktorej sporzadzita notatke stuzbowsg
1 wlgezyta jg do akt osobowych nauczycielki.

A



W dn. 10 maja 2022 r. zostala wydana Opinia Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej
nt 4 w Szczecinie, w ktore] wskazano m.in., ze: ,, zostal przez nauczycielke zaproszony
do relacji, ktora wykraczata poza ramy relacji nauczyciel — uczert i mogla mie¢ charakier
wykorzystania emocjonalnego” oraz opisano negatywne nastgpstwa tej relacji dla ucznia,

w szezegolnosei: ,, Ujawnienie sytuacji w szkole mie doprowadzilo do pozylywnego

rozwigzania, gdyz chlopiec ponidst konsekwencje spoteczne, edukacyjne i emocjonalne. Mimo
tego, ze zostal w jakims stopniu emocjonalnie wykorzystany przez osobg doroslq, nie
zapewniono mu bezpiecznego, nieobcigzajgeego emocjonalnie rozwigzania — mial wybor:
albo uczestniczyé w lekcjach prowadzonych przez tg samg nauczycielke, albo realizowa¢
materiat samodzielnie w pokoju nauczycielskim lub w pokoju psychologa.” Ponadto, wediug
wskazan dla nauczycieli dotyczacych pracy z uczniem, powinien uczestniczy¢
w zajeciach razem ze swojg klasg, ale jednoczesnie nie powinien mie¢ w szkole kontaktu
z nauczycielka jezyka polskiego. Od 20 maja 2022 r..  : realizuje indywidualnie 3 godziny
zajeé jezyka polskiego tygodniowo z nowa nauczycielka, w obecnodei psychologa szkolnego.
Na pozostatych zajeciach przebywa razem ze swoja klasg.

Podczas rozmowy z wizytatoramip © L. ' powiedziala, iz jest jej przykro, ze
uczen opacznie zrozumiat i przyjgt ofiarowang mu pomoc. Jednoczesnie stwierdzila, ze
nadal podczas przerw stara si¢ by¢ blisko niej, probujgc nawigzaé kontakt wzrokowy.

Obecny wychowawca klasy (od potowy kwietnia) odbiera ucznia jako chlopca

dobrze funkcjonujacego w klasie, majgcego swoja grupke kolegow.

Ujawnione nieprawidlowosci:

1. Nauczyciele i specjalisci nie udzielili uczniowi — i jego rodzicom
adekwatnej do potrzeb pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

2. Szkofa nie zapewnila uczniowi _ bezpiecznych i higienicznych
warunkéw nauki, wychowania i opieki w zakresie stwarzania warunkéw harmonijnego
rozwoju psychofizycznego. '

3. Dyrektor szkoly zaniechal powiadomienia rzecznika dyscyplinarnego o podejrzeniu
popelnienia przez nauczyciela jezyka polskiego — p. + CZynu Naruszajacego
prawa i dobro ucznia

4. Poprzez nieprawidlowg organizacie ohowiazkowych zajgé jezyka polskiego szkola
uniemozliwita uczniowi -~ Lung realizacj¢ podstawy programowe;j
ksztalcenia ogolnego w technikum z jgzyka polskiego.

Whnioski:

1. Biorac pod uwage role nauczyciela wynikajgcg z istoty tego zawodu, nauczyciel winien
zachowywaé si¢ w taki sposob, by mogt stanowi¢ wzoér dla swoich uczniéw, by nie bylo
rozdzwieku pomiedzy jego osobista postawa a tym, czego wymaga sie od uczniéw w procesie




ff'ér’f ;

wychowawczym. Oznacza to, iz, 2Zeby nauczyciel moégt wychowywaé miodziez
W poszanowaniu prawa, w atmosferze wolnosci sumienia i szacunku dla kazdego czlowieka,
aby moégt ksztaltowaé odpowiednie postawy moralne i obywatelskie, sam swym codziennym
postgpowaniem w szkole, ale takze poza nia, winien wykazywac, ze idealy te s3 mu bliskie.
Nauczycielka . relacje nauczyciel — uczenn zdecydowanie przekroczyta,

pozwalajac najpierw uczniowi m.in. na bezposrednie zwracanie si¢ do siebie w 2 os. liczby
pojedynczej, a nastepnie winigc ucznia za jego przywigzanie sie do jej osoby.

2. Szkota nie udzielita uczniowi i jego rodzicom stosownej pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, przerzucajac wing na matke ucznia, ktéra miata nie poinformowaé szkoty
0 wezesniejszych problemach emocjonalnych syna.

Zalecenia:

1. Udziela¢ uczniom i ich rodzicom (w tym uczniowi . . _ 1 jego rodzicom)
pomocy psychologiczno-pedagogicznej polegajgcej na rozpoznawaniu potrzeb rozwojowych
i edukacyjnych ucznia oraz na rozpoznawaniu indywidualnych mozliwosci psychofizycznych
ucznia i czynnikéw $rodowiskowych wplywajacych na jego funkcjonowanie w szkole —
zgodnie z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dn. 9 sierpnia 2017 r.
w sprawie zasad organizowania i1 udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
w publicznych przedszkolach, szkotach i placowkach (t.j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 1280) oraz
udziela¢ wsparcia psychologiczno-pedagogicznego uczniowi i jego rodzicom poprzez
zintegrowane dzialania nauczycieli i specjalistow zatrudnionych w szkole — zgodnie
z § 6 ust. 2 przywotanego rozporzadzenia.

2. Zapewnia¢ uczniom (w szczegélnosci uczniowi o bezpieczne
1 higieniczne warunki nauki, wychowania i opieki w zakresie stwarzania warunkéw
harmonijnego rozwoju psychofizycznego uczniéw — zgodnie z art. 68 pkt 3) ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe (t,j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1082, z p6zn. zm.).

3. Powiadamia¢ rzecznika dyscyplinarnego w kazdym przypadku podejrzenia popelnienia
przez nauczyciela czynu naruszajacego prawa i dobro dziecka — zgodnie z art. 75 ust. 2a
ustawy z dn. 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1762).

4. Stwarzaé uczniom (szczegolnie uczniowi ) - “powiednie warunki do
realizacji podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego w technikum z jezyka polskiego —
zgodnie z'rozporzq'dzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 stycznia 2018 r.
w sprawie podstawy programowe] ksztalcenia ogdlnego dla liceum ogoélnoksztatcacego,
technikum oraz branzowej szkoty II stopnia (Dz. U. z2018 r., poz. 467, z p6zn. zm.).

Termin wykonania zalecen: do dn. 24 czerwca 2022 r.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 1551, z p6zn. zm.) dyrektor
szkoty, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do
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organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalefi
zawartych w protokole kontroli.

Protokét sporzgdzono w dniu 28 czerwea 2022 r. w dwdch jednobrzmigeych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza si¢ do akt kontroli.

Podpisy kontrolujacego i dyrektora szkoly:

Podpis dyrektora szkoty Podpis kontrolujgcego
DYREKTOR 5 37 AT
TECHNIKUM ;G‘e@\f)ﬂ?-mEem STARSZY/\1ZTTATOR
‘ Mz b f A/
mgr inz, Mirostaw Malecki dind Juluenrmort
. e . . . . e« M . « .
Miejsce i data podpisania protokotu Miejsce i data podpisania protokotu

J L” LT ¢ , f:? d C)(: EC) & /ﬁ(/(/e/(;uw' Qg' % de@%

Poswiadczenie odbioru protokolu kontroli:

Data, podpis i imienna pieczeé dyrektora szkoty J
. DYREKTOR
1[ﬁ.[-::-'h“”}\Ul".l K {\ J '(L'(]rl,;f\ a—
5 4 ? 7 , };z NEGO
G, Dk EO = bevio e,

mgr inz, ;’!L].if,?‘;jjf;(z(,';4.,- Merdophs
MLLLEURE

Zgodnie 7 § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 1. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 1551, z pdzn. zm.),
protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly na kazdej stronie
protokohu.






