KURATORIUM OSWIATY W SZCZECINIE

ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin tel. (091) 44 27 SbO fax (UJI) 44
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Nazwa i siedziba organu
sprawujacego nadzor
pedagogiczny

Zachodniopomorski Kurator O$wiaty
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4,
70-502 Szczecin

Siedziba Oddziatu/Delegatury
Kuratorium Os$wiaty
w Szczecinie

Oddziat Wydzialu Ksztalcenia Ogodlnego i Specjalnego
w Nowogardzie, P1. Wolnosci 9, 72-200 Nowogard
tel. 798 279 433,

e-mail:nowogard@kuratorium.szczecin.pl

Nazwa szkoty lub placowki, jej
siedziba, telefon, e-mail

Publiczna Szkota Podstawowa w Koniewie, Koniewo 9,
72-510 Wolin .
tel.91 32 66 322, e-mail:koniewo9@wp.pl

Imi¢ i nazwisko dyrektora Jolanta Zurawska
szkoty lub placéwki
Imig i nazwisko kontrolujacego| Hanna Boguta

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

5 stycznia 2022 1.,
numer upowaznienia: WKOS-N.5533.1.2022.HB

Imi¢ i nazwisko kontrolujacego

Helena Zagorska

Data wydania i numer
upowaznienia do
rzeprowadzenia kontroli

10 stycznia 2022 1.,
numer upowaznienia: WKOS-N.5533.1.2022.HZ

Termin rozpoczgcia kontroli

11 stycznia 2022 r.

Termin zakoficzenia kontroli

11 stycznia 2022 ¢

Numer wpisu do rejestru
kontroli organu sprawujgcego
nadzor pedagogiczny

WKOS-N.5533.1.2022.HB.HZ

Numer wpisu do rejestru
kontroli szkoty lub placéwki

34

Tematyka kontroli

Organizowanie 1 udzielanie
pedagogicznej °

Publicznej Szkoly Podstawowej w Koniewie.

pomocy psychologiczno-




Imienny wykaz 0séb, z ktorymi rozmawiano podczas kontroli

LP _ IMIE I NAZWISKO STANOWISKO
1. | Jolanta Zurawska dyrektor szkoly
|_2. | Marta Szpak pedagog szkolny

Wyszczegolnienie niezb¢dnych dowodow stanowiacych podstawe ustalen kontroli

LP NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI

—y

Statut Publicznej Szkoty Podstawowej w Koniewie.
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8. Notatki shuzbowe pani J olanty Zurav\.iskiej — dyrektora szkoty z dni:

9. |Pismo dyrektora szkoly z dnia
Gminnego Biura Administracji Szkot w Wolinie.

10. [Pismo grupy rodzicéw ucznidéw klasy
Dyrektora
11. |Pismo-Interwencja z dnia
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13. |Zaswiadczenie lekarskie
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14. |Diagnoza rozwoju Procesow Integracji SensoryczneJ
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15. [Kontrakt z uczniem klasy
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16. |Diagnoza Wielospecjalistyczna dotyczaca

17. |Opinia psycholongno—pedagoglcznq o T
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20. Wydruk z dziennika elektronicznego — zaktadka >Kontakty z rodzicami< wpisy dotyczace




Wyszczegolnienie niezbednych innych czynno$ci stanowigcych podstawe ustalen kontroli

| 1. | Analiza Statutu Publicznej Szkoty Podstawowej https://bip.pspkoniewo.pl/dokumenty/8

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Kontrol¢ przeprowadzono w zwiazku z pismem ’ -, — dyrektora
Gminnego Biura Admlmstracp Szkét w Wolinie. ~ _ informujac
o zgloszeniu przez ’ '

w sprawie = ) ' Lk g3 . "), prosi organ

sprawujacy nadzor pedagogiczny o wsparcie i pomoc dla szkoty w realizacji dziatan w celu
rozwigzania trudnej dla szkoty sytuacji.

Dyrektor szkoty — pani Jolanta Zurawska podczas kontroli o$wiadczyta, ze o problemach
wychowawczych sprawianych przez dow1ed21aia si¢ w roku szkolnym
2020/2021, kiedy to ' " ww. szkoly. Wowezas
chlopcu zdarzato si¢ przejawiaé zachowania agresywne, m.in.: wpadal czgsto w zlos¢, nie
stosowat si¢ do polecen nauczyciela, krzyczat, piszczat, rzucat przedmiotami. Po opracowaniu
diagnozy panie: Aneta Gryglewicz — nauczyciel oddzmlu przedszkolnego i Marta Szpak —
pedagog szkolny, przeprowadzily rozmowe z
temat przebadania dziecka w Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Wolinie, a takze
przeprowadzenia badan u lekarza psychiatry.
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Ujawnione nieprawidlowosci:

1. Wychowawca po zapoznaniu si¢ ze wskazaniami opinii psychologiczno-pedagogicznej
" ', w pracy zuczniem nie uwzglednit wszystkich wskazan, tj. np. nie
indywidualizowatl pracy (m.in. zmiany formy aktywno$ci), nie wdrozyl rozwigzan
majacych na celu uporzadkowanie aktywnosci dziecka badZz wygaszenie jego negatywnych
emocji (np. plan pracy w danym dniu, kacik wyciszenia), nie stosowal pozytywnych
wzmocnien, nie wykorzystywatl mocnych stron ucznia. Pomimo dwukrotnego wsparcia
przez specjalistow z Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Wolinie, nauczyciel w nie
zmienil metod pracy z uczniem, stosowane przez niego rozwiazania eskalowaly agresj¢
ucznia.

. Wprawdzie w klasie opracowany zostal , Kontrakt klasowy”, jednak zapisy w nim sg na
duzym poziomie ogdlnosci i nie uwzgledniaja wskazanej przez poradni¢ psychologiczno-
pedagogiczna triady: zasada-przywilej-konsekwencja.

. Pani Elzbieta Jaskulska ma wiedze na temat mocnych stron dziecka (o czym $wiadcza
wyniki przeprowadzonej przez nig diagnozy i sformulowania uzywane przez nia
w uwagach w dzienniku), jednak nie wykorzystuje tej wiedzy w praktyce.

4. Wychowawca, pedagog i dyrektor zarzucaja rodzicom brak wspdlpracy ze szkols,

podczas gdy matka — zgodnie z sugestiami ze strony szkoly — podj¢la szereg dziatan
wobec swojego dziecka: byla z dzieckiem u lekarza psychiatry oraz u terapeuty,

a wezesniej rowniez u psychologa " Dziatania szkoly w znacznej mierze

natomiast ograniczyly si¢ do informowania rodzicow na biezaco o tym, co zrobit

zle. W kontrakcie dotyczacym ujeto dziatania wychowawcy

i pedagoga nalezace do ich podstawowych zadan wynikajacych z zajmowanego stanowiska
i sprawowanej funkcji.



. Wychowawca klasy  chcac rozwiazaé problem wychowawczy w klasie, podejmowat

dzialania, ktore ograniczaty prawo e *orzystania z zajgé —
gdy ! przeszkadzat w prowadzeniu lekcji, rodzice chtopca wzywani byli do odebrania
go ze szkoty. Zdarzalo sig, ze uczefi nie brat udziatu w zajeciach, a przebywal na terenie
szkoly badZz zajmowal si¢ nim dyrektor - wychowawca informowat wowczas matke,
ze nieobecnosé nie bedzie usprawiedliwiona. Wychowawca naktaniat rowniez matke, aby

przybyta do szkoty i uspokoita dziecko badZ zachgcita do udzialu w zajeciach.

. Pedagog nie przeprowadzil diagnozy wychowawczej w Kklasie Dziatania pedagoga

szkolnego dotyczyly gléwnie interwencji w sytuacjach problemowych — nie wdrozono
innych dzialan wobec i innych dzieci w uwzgledniajacych ich potrzeby edukacyjne,
emocjonalne, spoteczne.

Doszto do naruszenia tajemnicy spraw zwigzanych ze zdrowiem dziecka — dyrektor
ujawnit rodzicom dzieci klasy sprawy poufne, dotyczace i jego rodziny (zarowno
w pismie z dnia 5.10.2021 r. jak i podczas zebrania z rodzicami — 1.12.2021 r.).

. Nauczycielka podj¢ta dziatania z zakresu kompetencji dyrektora szkoly np. zwracajac si¢

do poradni psychologiczno-pedagogicznej o diagnoze sytuacji wychowawczej (co dyrektor
zakceptowal), nie posiadajac zgody rodzicow.

Wnioski:

1.

Mimo wiedzy na temat problemow dziecka zwigzanych z jego indywidualnymi potrzebami
rozwojowymi i edukacyjnymi oraz mozliwosciami psychofizycznymi m.in. w zakresie
modulowania, integrowania i organizowania bodzcow sensorycznych oraz niskich
kompetencji w zakresie radzenia sobie z wiasnymi emocjami (diagnoza, wskazania
zawarte w opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej, biezace obserwacje zachowania
ucznia, informacje wynikajace z dokumentow dostarczanych przez matke)

; nie udzielono w szkole skutecznej pomocy w mysl § 2 wust. 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkolach iplacéwkach (t.j.Dz. U. z 2020 r. poz. 1280) - nauczyciele
i specjaliéci szkolni podejmowali jedynie proby odizolowania ucznia od innych dzieci.

. Brak zintegrowanych dziatan nauczycieli i specjalistow wobec oraz

pozostatych dzieci w klasie

. Nie wypracowano zasad wspotpracy z rodzicami - ~._ . oraz rodzicami

innych uczniéw z klasy w celu wspélnego oddziatywania na zachowania dzieci.

. Pedagog szkolny nie realizuje wszystkich zadafh okreslonych w § 24 rozporzadzenia

Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach
i placéwhkach (t.j. Dz. U. z 2020 1. poz. 1280).

. Nauczyciele nie stosuja metod i form pracy adekwatnych do potrzeb i mozliwosci ucznia

wykazujacego zaburzenia zachowania lub emocji.

. Nauczyciele nie znaja przepisow prawa dotyczacych np. ich obowigzkow okreslonych

w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (tj. Dz. U. z 2021 .
poz. 1762); organizowania pomocy psychologiczno-pedagogicznej za zgoda rodzicow,
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zachowania poufnosci informacji. Doszto do naruszenia art. 47 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.)
wedtug ktérego kazdy ma prawo do ochrony prawnej Zycia prywatnego, rodzinnego, czci
1 dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym w powigzaniu z art. 30 a
ust. 2, ktéry mowi, Ze nauczyciele oraz inne osoby pelniace funkcje lub wykonujace prace
w podmiotach, o ktérych mowa w ust. 1, sg obowigzani do zachowania w poufnosci
informacji uzyskanych w zwiazku z petniong funkcja lub wykonywang praca, dotyczacych
zdrowia, potrzeb rozwojowych i edukacyjnych, mozliwosci psychofizycznych,
seksualnosci, orientacji seksualnej, pochodzenia rasowego lub etnicznego, pogladow
politycznych, przekonan religijnych lub $wiatopogladowych uczniow.

. Brak skutecznego nadzoru pedagogicznego dyrektora Publicznej Szkoty Podstawowej nad

praca nauczycieli i specjalistow w zakresie przestrzegania prawa oraz dzialalnosci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej

Zalecenia:

1.

. Udziela¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej rodzicom '

Udziela¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej uczniowi .
polegajacej na rozpoznawaniu i zaspakajaniu indywidualnych potrzeb rozwo;owych
i edukacyjnych ucznia oraz rozpoznawaniu indywidualnych mozliwoéci psychofizycznych
ucznia i czynnikoéw Srodowiskowych wplywajacych na jego funkcjonowanie w szkole,
w celu wspierania potencjalu rozwojowego ucznia i stwarzania warunkow do jego
aktywnego i pelnego uczestnictwa w zyciu szkoty oraz srodowisku spotecznym zgodnie
z§ 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r.
wsprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1280).

. Udziela¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej poprzez zintegrowane dzialania

nauczycieli i specjalistow zgodnie z § 6 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1280).

—

rodzicom pozostatych ucznidw w celu wspierania ich w rozwiazywaniu problemow
wychowawczych oraz rozwijaniu ich umiejetnosci wychowawczych w celu zwigkszania
efektywnosci pomocy udzielanej uczniom zgodnie z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania
pomocy  psychologiczno-pedagogicznej w  publicznych  przedszkolach,  szkolach
i placowkach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1280).

. Wykonywa¢ pedagoga zgodnie z § 24 pkt 2, 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji

Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy

psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach
(tj. Dz. U. 22020 r. poz. 1280).

. Indywidualizowa¢ prace z uczniem na zaj¢ciach edukacyjnych odpowiednio do jego

potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych, a takze udzielaé
mu pomocy w nauce poprzez przekazanie informacji o tym, co zrobil dobrze i jak
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powinien si¢ dalej uczyé; motywowanie do dalszych postgpéw w nauce i zachowaniu -
zgodnie z art. 44c ust. 1| w powigzaniu z art. 44b ust. 5 pkt 2, 4 ustawy z dnia 7 wrzeénia
1991 r. o systemie o$wiaty (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1915).

6. Stosowaé przepisy prawa dotyczgce:

— realizacji obowiazkow okreslonych w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta
Nauczyciela (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1762);

— organizowania pomocy psychologiczno-pedagogicznej zgodnie § 20 ust.11 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach
i placéwkach (t.j. Dz. U. z 2020 1. poz. 1280);

— zachowania poufnosci informacji zgodnie z art. 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

7 dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pozn. zm.), wedtug ktorego kazdy ma

prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i1 dobrego imienia oraz do

decydowania o swoim zyciu osobistym w powigzaniu z art. 30 a ust. 2 ustawy z dnia

14 grudnia 2016 t. - Prawo o$wiatowe (t.j. Dz. U. z 2021 1. poz. 1082 z p6zn. zm.) wedhug

ktorego nauczyciele oraz inne osoby petnigce funkcje lub wykonujace prace

w podmiotach, o ktérych mowa w ust. 1, s3 obowigzani do zachowania w poufnosci

informacji uzyskanych w zwiazku z petniong funkcja lub wykonywana praca, dotyczacych

zdrowia, potrzeb rozwojowych 1 edukacyjnych, mozliwosci psychofizycznych,
seksualnosci, orientacji seksualnej, pochodzenia rasowego lub etnicznego, pogladow
politycznych, przekonan religijnych lub $wiatopogladowych uczniow.

7. Sprawowaé skuteczny nadzor nad pracg nauczycieli poprzez:

— kontrole przestrzegania przez nauczycieli przepisow prawa dotyczgcych dziatalno$ci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekuficzej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty
zgodnie z § 22 ust. 2, lit. a rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego
(tj. Dz. U. z 2020 poz. 1551 z p6zn. zm.),

— wspomagaé¢ nauczycieli w realizacji ich zadaf, w szczegdlnosci przez planowanie
dziatan rozwojowych, w tym motywowanie nauczycieli do doskonalenia zawodowego,
prowadzenie dziatah rozwojowych, w tym organizowanie szkolen i narad zgodnie
7 § 22 ust. 2 pkt. 3 b, ¢ rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U.
z 2020 poz. 1551 z pdzn. zm.).

Termin realizacji zalecen:

Siedem dni od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z §18 wust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U. z 2020 poz. 1551 z p6zn.
zm.) dyrektor szkoty lub placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (t. j. Dz. U.
72021 t. poz. 1082 z p6éin. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
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zawiadomienia o nieuwzglednieniu  zastrzezefi - powiadomi¢ Zachodniopomorskiego
Kuratora Oswiaty o sposobie realizacji zalecef oraz organ prowadzacy szkolg o otrzymanych

zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokét sporzadzono w dniu 20 styczmia 2022 r. w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty lub placowki, a drugi wiacza si¢ do

akt kontroli.

Podpisy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki

Podpis dyrektora szkoty lub placowki

Podpis kontrolujacego

Dy 1;-(2\10 21 pts
mer h(;Tl!'i Zurawska

WIZYTATOR Hanna Roeuta
tigyena Forsia

Miegjsce i data podpisania protokotu

Miejsce i data podpisania protokotu

Tomeewo Q({/ﬂywm@ 204 .

N( 0N 0(;‘(‘0 ’WJ ‘ . ﬁ\ u\ I u;zli*, ol v

PoSwiadczenie odbioru protokolu kontroli

Data, podpis i imienna pieczgé dyrektora szkoty lub placowki

Dyrekt oty

Lo
mer .in\G/i.w Zurawska

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2020 1. poz. 1551 z p6Zn. zm.), protokc}l
kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie

protokotu.
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