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KURATORIUM OSWIATY W SZCZECINIE

| ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

tel. 91 44 27 500, fax 91 44 27 508

e-mail: kuratorium@Kkuratorium.szczecin.pl

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ WKBN.5533.35.2021.JS.EW

Nazwa i siedziba organu
“sprawujgcego nadzor
‘pedagogiczny

Zachodniopomorski Kurator O$wiaty

Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4,
70-502 Szczecin

Nazwa szkoty lub placowki, jej
siedziba, telefon, e-mail

Technikum Ksztattowania Srodowiska w Zespole Szkot
Nr 2 im. Wiladystawa Orkana, ul. Portowa 21, 70-833
Szczecin.

tel: (91)4415162, (91)4415165
e-mail: zs2@miasto.szczecin.pl

Imie i nazwisko kontrolujgcego

Jolanta Smagalska

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

WKBN.5533.35.2021.JS
z dnia 26 pazdziernika 2021 r.

Imig i nazwisko kontrolujgcego

Elwira Wolny

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

WKBN.5533.35.2021. EW
z dnia 26 pazdziernika 2021 r.

Termin rozpoczecia kontroli

29 pazdziernika 2021 r.

Termin zakonczenia kontroli

29 pazdziernika 2021 r.

Numer wpisu do rejestru
kontroli organu sprawujacego
nadzér pedagogiczny

WKBN.5533.35.2021.JS.EW

Numer wpisu do rejestru
kontroli szkoty lub placowki

75

Tematyka kontroli

Przestrzeganie przepisow prawa w zakresie organizacji
1 udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
uczniowi klasy I

Imienny wykaz 0s6b, z ktorymi rozmawiano podezas kontroli

LB '  IMIE 1 NAZWISKO STANOWISKO
1. | Bogustaw Krzysztof Nowak dyrektor
2. | Ewa Skotnicka wicedyrektor
3. | Joanna Zidtkowska wychowawca, nauczyciel jezyka
polskiego
4. | Edyta Zawrzykraj nauczyciel jezyka angielskiego




Wyszczegolnlenle niezbednych innych czynnosci stanowigceych podstawe ustalen kontroli
Lp : 4 INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1. | Opinia psychologiczno-pedagogiczna
wydana przez Niepubliczng Speqahstycznq Poradni¢ Psychologiczno- Pedagoglcznq
,,Teczowa Przystan” v S7ezerinie w snrawie

2. | Notatka stuzbowa z dnia 22.09.2021 r. wicedyrektora szkoty — p. Ewy Skotnickiegj
3. | Notatki stuzbowe z dnia 14.09.2021 r., 21.09.2021 r., 28.10.2021 r. pedagoga-p.

Weroniki Markowskiej

4. | Zestawienie absencji ! wg przedmiotow za okres 01.09.2021-
28.09.2022. ]
Wykaz ocen z dziennika elektronicznego w roku szkolnym 2021/2022

6. | Opinia o A Agnieszki Raduckiej- nauczycielki przedmiotu-
podstawy energetyki

7. | Arkusz dostosowania wymagan edukacyjnych na rok szkolny 2021/2022 (brak daty
sporzgdzenia dokumentu)

8. | Statut Zespolu Szkot Nr 2 im. Wiadystawa Orkana w Szczecinie - Dzial VIII
Wewngtrzszkolne zasady oceniania

9. | Karta nomnew ngychologiczno-pedagogicznej w roku szkolnym 2021/2022 dla

I

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Kontrole - przeprowadzono z inicjatywy Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty

w zwigzku ze zgloszeniem telefonicznym matki ucznia kl. , dotyczacym
nieprzestrzegania przez szkole zalecen zawartych w opinii poradni psychologiczno-
pedagogicznej. W odniesieniu do zarzutéw stawianych przez pania ustalono, co
nastepuje.

Uczen zostal przyjety do szkoly w trakcie ubieglego roku szkolnego
z niepublicznego technikum, gdzie uczyl si¢ w klasie o profilu informatycznym.
Wedlug wychowawcy klasy, pani Joanny Zidtkowskiej, zmiana szkoly, profilu klasy oraz
zdalne nauczanie byly dla chlopca sytuacjg trudna, dlatego otrzymal wsparcie ze strony
pedagoga, nauczycieli i wychowawcy. Pani Zidtkowska wielokrotnie rozmawiala
z nauczycielami przedmiotow, zwlaszeza zawodowych, a nastgpnie przekazywata matce ich
uwagi oraz omawiala telefonicznie problemy ucznia. Wychowawczyni poinformowala, ze

nie wykonywal zadan w terminie, byt nicobowigzkowy, niechetnie korzystal z zaje¢
dodatkowych, miat duze zalegto$ci z przedmiotéw ogdlnoksztatcacych.

Pani Joanna Ziotkowska, ktora jest rowniez nauczycielka jezyka polskiego, prowadzita
on-line w zesztym roku raz w tygodniu zaj¢cia dodatkowe z jezyka polskiego. Uczniowie
chetnie logowali si¢ na nie, natomiast nie skorzystat z tej formy pomocy ani razu.
W biezacym roku szkolnym zajecia te réwniez si¢ odbywaja, lecz chtopiec z nich nie korzysta.
W opinii wychowawcy klasy * jest uczniem zdolnym, ale pracuje znacznie ponizej
swoich mozliwosci, co odzwierciedlajg jego oceny. 7 analizy wykazu ocen biezgcych z dnia 29
pazdziernika 2021 r. wynika, ze chiopiec ma 5 nieprzygotowan do lekcji, liczne oceny
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niedostateczne, a z kilku przedmiotdw nie ma zadnej oceny. Na wydruku z dziennika
elektronicznego widniejg obok ocen symbole ,,0”, co wg dyrektora szkoty oznacza nieobecnosé
ucznia na pracy klasowej lub zaleglosci do nadrobienia. Z analizy Statutu szkoly wynika, ze
oceny biezace ustala si¢ w stopniach wedtug skali 1-6 z dopuszczeniem znakéw i+ 1 -.
Wychowawczyni podkredlita niewlasciwe podejscie chiopca do nauki, jego brak pilnosci
i systematycznosci. Dodatkowy problem stanowi frekwencja ucznia: 72 godziny opuszczone
w ciagu dwéch miesiccy, z czego 9 jest nieusprawiedliwiona oraz 9 spdznien. Sporo jest godzin
pojedynczych, co dodatkowo zwieksza zaleglosci i poglebia problemy z naukg. Najwigce]
godzin opuscit z przedmiotéw zawodowych: 18 z montazu urzadzen i systemow energii

odnawialnej, 12 z podstaw energetyki.
Mama ucznia dostarczyta do szkoly opini¢ Niepubliczne]
Specjalistycznej Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej ,,Tgczowa Przystan” z dnia
w sprawie

W opinii wydanej dla jako ucznia klasy
szkoly podstawowej, zawarto wskazania dla nauczycieli dotyczace pracy na lekcjach:

e Przy ocenie prac pisemnych nie nalezy bra¢ pod uwage popelnianych bledéw, w tym
btedow ortograficznych (...).

e Nie nalezy obniza¢ ocen za strong graficzng pisma. (...)

e W miare mozliwodci daé uczniowi wiecej czasu na wykonanie powierzonych zadan,
w tym na pisanie sprawdzianow.

e Nalezy umozliwi¢ pisanie wybranych prac domowych na komputerze.

o Chlopiec powinien uczestniczy¢ W zajeciach korekcyjno-kompensacyjnych celem
¢wiczenia:

- sprawnosci grafomotorycznej
- spostrzegawczosci wzrokowej
- zastosowania zasad ortografii w pracach pisemnych.

o Nalezy zapewnié uczniowi spokojna atmosfere. Poprzez pochwaty wzmacnia¢ poczucie

wlasnej wartosci i motywacje do nauki.

Z notatki stuzbowej pedagoga szkolnego, pani Weroniki Markowskiej (z dnia 21 wrzesnia
2021 r.), wynika, ze poinformowata ona matke chtopea, iz w zwigzku z ww. opinig nauczyciele
otrzymali arkusz dostosowan wymagan edukacyjnych na rok szkolny 2021/2022 oraz sposoby
dostosowania tych wymagan dla jej syna. '

Po przeprowadzonej kontroli doraznej dyrektor szkoty uzupeit dokumentacje o ,,Arkusz
dostosowania wymagan edukacyjnych na rok szkolny 2021/2022”, z ktérego wynika, Ze
uczniowi zostaly przydzielone réwniez zajecia korekcyjno-kompensacyjne, zajgcia
dydaktyczno-wyrownawcze z jezyka polskiego oraz zajecia wzmacniajgce kompetencje
emocjonalno-spoleczne. Na ww. dokumencie, ktéry podpisata pani oraz
nauczyciele uczacy brak jest terminéw zajeé oraz daty sporzadzenia dokumentu.
Ponadto dyrektor poinformowat, ze na dzien 2 listopada 2021 r. zorganizowat spotkanie z panig

. na ktérym przedstawit ,Kart¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej” dla

Wynika z niej, ze uczniowi przyznano wyzej wymienione zajecia, a matka ucznia

wyrazila zgode na udzial syna w tych zajeciach i zobowigzala si¢ do ,jmonitorowania
systematycznej pracy i uczestnictwa” chlopca.



Z informacji uzyskanej od pani Ewy Skotnickiej — wicedyrektora szkoly — wynika, ze
w dniu 21 wrzesnia 2021 r. odbyta rozmowe z mamg Pani miala
zastrzezenia do sposobu traktowania jej syna przez nauczycieli. Stwierdzila, ze nie respektuja
oni wskazan zawartych w opinii poradni, a uczefi ma za mato czasu na sporzadzanie notatek na
lekcjach, nawet jesli je robi, to nie potrafi ich odczytaé. W zwigzku z tym poprosita o mozliwo$é
pracy syna na komputerze podczas lekcji. Pani wicedyrektor stwierdzita, ze nie widzi
przeszkdd, jednoczesnie poprosita o wykaz przedmiotow, na ktérych komputer jest niezbedny.

1ie zglosit sie z wykazem. :

Pani Edyta Zawrzykraj, nauczycielka jezyka angielskiego, poinformowata, Zze zna
i respektuje dostosowania wynikajgce z opinii v razie potrzeby wydtuza chtopcu czas
pracy o 50%, nie bierze pod uwage bledow ortograficznych, jednak brak jest udokumentowania
ww. dziafan. Stwierdzila, ze potrafi odezyta¢ pismo chlopca, a materialy uczniowie otrzymuja
od nauczyciela, po czym sg one dostepne w dzienniku elektronicznym w zakladce ,,zadania
domowe”.

Z notatki stuzbowej sporzadzonej przez nauczyciela przedmiotéw zawodowych, pani
Agnieszki Raduckiej, wynika, iz i ma trudnoscl w nauce przedmiotu
podstawy energetyki. Nauczycielka jest w kontakcie z pedagogiem szkolnym oraz matkg
chtopca, z ktorg spotkata sig w dniu 21 wrzesnia 2021 r. Wyjasnita, jaki zakres materiatu
powinien uzupelni¢, na co zwracaé uwage, jak pracowaé. Podkredlita, jak wazne jest
rozwigzywanie zadan, znajomo$¢ jednostek miary, kolejnosci wykonywania dziatah
matematycznych oraz potrzeba systematycznych ¢wiczen. Nauczycielka wie o specyficznych
trudnosciach chiopca w nauce, w zwigzku z tym ocenie nie podlega poprawno$é ortograficzna
jego prac. Jednak kontrolowana jest systematyczno$é tworzenia notatek. W kwestii
umozliwiania uczniowi pisania na komputerze, pani Raducka poinformowata, ze polecenia na
kartkbwkach sg drukowane, tresci zadaf i niektére materiaty do lekcji rowniez. Prawie
wszystkie materiaty Zrédtowe sg udostgpnione na platformie Moodle ze statym dostepem.

Whnioski:

1. Do dnia kontroli w szkole brak dokumentowania przebiegu organizacji udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej wynikajacej =z opinii  poradni  psychologiczno-
pedagogicznej dla ucznia .

2. Nauczyciele stosujg niewlasciwg skalg ocen, niezgodng z przepisami prawa o$wiatowego
oraz zapisami w Statucie.

3. Szkota zaproponowata korzystanie z komputera na przedmiotach, ktére uczen wskaze,

jednak nie skorzystat z tej propozycii.
Zalecenia:
1. Organizowa¢ pomoc psychologiczno - pedagogiczng dla ucznia .na

zasadach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia
2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno —
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placéwkach (t.j. Dz. U. 2 2020,
poz. 1280).
§ 2. W ramach pelnionego nadzoru pedagogicznego przez dyrektora szkoly, zgodnie
AAN z § 22 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe] z dnia 25 sierpnia
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2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U.z20201. poz. 1551 z pdzn. zm.),
wzmocni¢ nadzér nad praca pedagoga szkolnego 1 nauczycieli w  zakresie
dokumentowania przebiegu organizowania pomocy psychologiczno-pedagogiczne],
w szczegblnosei dostosowania wymagan edukacyjnych do indywidualnych potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwoéci psychofizycznych ucznia w mysl
art. 44c. ust 2 Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oéwiaty (t.j. Dz. U. z 2021
1. poz. 1915).

3. Dostosowaé zapisy ocen w dzienniku do wymogéw obowigzujacego prawa zgodnie
7 §7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych
(Dz. U. 22019 r. poz. 373).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokolu

Zgodnie z §18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 1.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (tj. Dz. U. z 2020 poz. 1551 z pézn. zm.) dyrektor szkoly
lub placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢
do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustaleri
zawartych w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (t. j. Dz. U.
22021 1. poz. 1082 z pézn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
aw przypadku wniesienia zastrzezefi - w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
O$wiaty o sposobie realizacji zalecef oraz organ prowadzacy szkole o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokét sporzadzono w dniu 8 listopada 2021 r. w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty lub placowki, a drugi wigcza si¢ do
akt kontroli.

Podpisy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki

Podpis dyrektora szkoly lub placowki Podpis kontrolujgcego
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Miejsce i data podpisania protokotu Miejsce i data podpisania protokotu
i PR . ;'I, f: 1 #9494, . . .
JL e Ci "‘/,- oly. 16 (] 101, Szczecin, dnia 8 listopada 2021 1.
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Poswiadczenie odbioru protokolu kontroli

Data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty lub placéwki

Sezecw, dn 16 1) A

i 53.)_'}:7{ b /,
\/

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1551z pdzn. zm.),

protokot kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej
stronie protokohu.



