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Nazwa i siedziba organu
sprawujgcego nadzor
pedagogiczny

Zachodniopomorski Kurator O$wiaty
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4,
70-502 Szczecin

Nazwa szkoly lub placowki, jej
siedziba, telefon, e-mail

Szkota Podstawowa nr 11 z Oddziatami Mistrzostwa
Sportowego im. Noblistow Polskich w Stargardzie,
0s. Zachdd B/15, 73-110 Stargard

Telefon: 915732002,

e-mail: sekretariat@sp11stargard.pl;

upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

Imig¢ i nazwisko dyrektora Jolanta Faryniska
szkoly lub placowki

Imie i nazwisko kontrolujgcego | Agnieszka Kulikowska
Data wydania i numer 24.03.2021 1.

WKO0S.5533.19.2021. AK

Imig 1 nazwisko kontrolujacego

Elwira Wolny

Data wydania i numer
upowaznienia do
przeprowadzenia konfroli

24.03.2021 r.
WKOS.5533.19.2021.WE

Termin rozpoczecia kontroki

30.03.2021 1.

Termin zakonczenia kontroli

30.03.2021 r.

Numer wpisu do rejestru
koniroli organu sprawijacego
nadzér pedagogiczny

WEKOS.5533.19.2021. AK.WE

Numer wpisu do rejestru
kontroli szkoty lub placéwki

92

Tematyka kontroli

Przestrzeganie statutu szkoly oraz praw ucznia przez
dyrektora szkoly w sytuacji udzielenia nagany ustnej
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w obecnoéci klasy -

*W pismie DKO-WNP.4092.61.2020.EL z dnia 29 paZdziernika 2020 r. Minister Edukacji
i Nauki okredlit wytyczne dotyczace sprawowania nadzoru pedagogicznego w okresie
czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu odwiaty w  zwiazku
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19. Okreslil, ze stosownie do
zmieniajgeej si¢ sytuacji kontrola dorazna moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg
kontrolowanej jednostki, na podstawie kopil dokumentéw i informacji przekazanych
kontrolujgcym przez dyrektoréw szkoét lub placowek.
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Imienny wykaz os6b, z ktérymi rozmawiano podczas kentroli

LP IMIE I NAZWISKO STANOWISKO

1 | Jolanta Farynska dyrekfor

Anna Szwaja wicedyrektor

Wyszczegolnienie niezbednych dowodow stanowigcych podstawe ustalen kontroli

Lp NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1 | Statut Szkoly Podstawowej nr 11 z Oddziatami Mistrzostwa Sportowego
im. Noblistéw Polskich w Stargardzie — rozdziat §

2 | Kopia knresnondencii z dziennika elektronicznego pomigdzy panig Jolanta Farynska,
apanig . o.e., - | .1 panem ’ —z dnia 11 marca 2021 r.,
12 marca 2021 1., 14 marca 2021 r,, 15 marca 2021 r.

3 | Wydruk zapiséw z dziennika elektronicznego w roku szkolnym 2020/2021 dotyczacy
uwag .

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Kontrola zostala przeprowadzona na wniosek rodzica, w celu sprawdzenia przestrzegania
statutu szkoly oraz praw ucznia przez dyrektora szkoly w sytuacji udzielenia nagany usinej
w obecnosci klasy . ) .

W trakcic kontroli ustalono, ze ’ jest ucz klasy Szkoly
Podstawowej nr 11 z Oddzialami Mistrzostwa Sportowego im. Noblistéw Polskich
w Stargardzie. Z zapisdw w dzienniku elektronicznym wynika, ze od poczatku roku szkolnego
2020/2021 do dnia kontroli poza nagang dyrektora - otrzymal uwag nauczycieli
dotyczacych je  niewladciwego zachowania: 28.09.2020 1., - zabr: - koledze

nie checiz oddaé, twierdzi ze wyrzuc na korytarzu; 22.10.2020 1. - chodzi po klasie

i przeszkadza uczmom podczas lekeji, ; 29.10.2020 r. - przez calg lekcje siedzia
na wszystkie prodby i uwagi nauczyciela reaguie wzruszeniem ramiomn;
17.11.2020 r. - jako administrator ,,wywal  nauczyciela lekcji,
E e ] B ; 17.12.2020 1. - przeszkadza na spotkaniu
on-line na ostatniej lekeji; 12.02.2021 r. - po lekeji by sig ¢ -, 24.02.2021 r. - rzuce
‘ w Sciang w szatni; 16.03.2021 r. - zabr i wybicg z nig ze szkoly,

nie reacowal na nawolywania nauczyciela dotyczace oddania rzeczy. Rzuci na ziemig
i uciek' spod szkoly.
Z informacji uzyskanej od pani dyrektor wynika, Ze w dniu 10 marca 2021 r. wraz z pania

wicedyrektor wychodzge ze szkoly zauwazyla - biegajgc po boisku w koszulce
z krotkim rekawem, mimo iz bylo zimno. Zawolala - , ale . schow sig w krzakach. Gdy
wysz: , prosita, aby sie ubra . Zwrocila:  uwage jednak ¢ stal z rekoma w kieszeni

i nie sluchat jej argumentow. Potem wsi @ rower 1 wykrzykujge cos$ odjex

Dniall marca 2021 r. pani Faryfiska poszia do klasy , poprosita , aby pods
do niej i w obecnosci klasy udzielila nagany. W tym samym dniu poprzez dziennik
elektroniczny pani dyrektor powiadomila rodzicéw . o zaistnialej poprzedniego dnia
sytuacji oraz o udzielonej : . ustinej naganie: ,, (...) w dniu wezorajszym miata miejsce bardzo
nieprzyjemna sytuacja. ’



w koszulce = frdtkim rekawem. Bylo dosé zimno. Zawolalam

- -z rekoma w kieszeni i nie

st moich argumentow, Mimo zwrdconej ... uwagi nadal . I nie
chcia sig ubraé. Potem wsiad, na rower i odjec c0§ mowige. Zupelnie mnie zignorowa
Takie zachowanie ucznia na terenie szkoly uwazam za naganne, dlatego . w obecnosci klasy

ofrzyme ustng nagang dyrektora szkoly.(...)”

Z. korespondencji z dziennika elektiomcznego pomigdzy rodzicami, a dyrektorem
wynika, ze w dniu [1 marca 2021 r. pani i pan iwniesli
zastrzezenia do udzielongj ich kary: ,, (...) " nam wezorgj o zaistnialej
sytuacyi, tylko przedsiawit to troche inaczej wigc warto bylo by sie skonfrontowaé bo mamy juz
dos¢ pomowien dotyczgeych ma przyczepionq latke i nie podoba nam sig to jako
rodzicom... Odpowic " Pani, ze jest - bedzie sig . Jezeli faktycznie bylo

.. zieplo, to dlaczego . ubierac, nie rozumicmy... Jak réwniez nie rozumiemy dlaczego
Pani zwraca sie do naszego dziecka: .. =~ straszy  _ Policjg i Sgdem...
I po co ten caly teatrzyk z wywolywaniem 1 na srodek klasy, to naszym zdaniem, przesada
zeby za cof takiego takie konsekwencje byly... ( .+) Dla nas ta uwaga jest bezpodstawna. A jezeli
kiedykolwiek podobna sytuacja bedzie miala miejsce prosze skontaktowaé sie ze mng lub
z mezem jako pierwsza i przedstawié dana sytuacje niz od razu bezpodsr‘awme karac¢ nasze
dziecko przy calej klasie.” ‘

Przyjmujac, ze korespondencja w dzienniku elektronicznym byla wnioskiem o uzasadnienie
kary to wmy$l § 115 statutu Szkoly Podstawowej nr 11 z Oddziatami Mistrzostwa Sportowego
im. Noblistow Polskich w Stargardzie, ktéry okresia, ze: ,, Od wymierzonej kary uczniowi
przystuguje prawo do:

1) wystgpienia do dyrektora w ciggu 3 dni od daty powiadomienia go o wymierzonej karze
z wnioskiem o jej uzasadnienie,

2) wystgpienia pisemnego w ciggu 7 dni od daty powiadomienia go o wymierzonej karze do
rady pedagogicznej o ponowne rozpatrzenie jego sprawy,

3) odwolania sig od decyzji rady pedagogicznej do kuratora oswiaty w ciggu 7 dni od daty
powiadomienia go o wymierzonej karze” termin 3 dni zostal przez rodzicdw zachowany.

W dniu 14 marca 2021 r. w odpowiedzi na pismo rodzicéw pani Faryfiska napisata:
o) Oczywiscie, jesli Panstwo chcecie, mozemy si¢ spotkaé i porozmawiaé. Prosze
zaproponowaé termin. (...) Odnosnie zaistnialej sytuacji to jeszcze raz informuje:
przebyw  wa ferenie szkoly, a fu ja i inni nauczyciele jestesmy odpowiedzialni za wucznidw.
Zwyczajem jest, ze gdy nauczyciel wola ucznia, to ten podchodzi a nie ucieka, chowa sie, a gdy
Juz rozmawia, to nie z rekoma w kieszeni. Moze bylc eplo, ale temperatura na dworze nie
przekraczata 5 stopni a byl v koszulce z k?Ol‘kIm rekawem. Moja reakcja byla
spowodowana troskq. Prositam, zeby co$ ubra wsiac  na rower
i pokrzykujge na mnie odjechal poza ogrodzeme Szkoly Swiadkiem catef sytuacji byla Pani
wicedyrektor Anna Szwaja. Jesli . powiee  , ze uzylam siéw:

oL Jeszeze mgdy w swojej pracy nie uzylam takich siéw w stosunku do
kogokolwzek a juz na pewno doucznia. (...) To nie byl teatrzyk. Uczeh ,
wiedzied, ze odpowiada za to, co robi i méwi. Nie krzyczalam a udzielitam reprymendy.
(...) Pragng nadmienié, ze kazdy nauczyciel to funkcjonariusz publiczny. I o tym méwitam.
Powiedzialam przy klasie, ze gdyby by starsz  to zglositabym sprawe na policje. (...)



Sposot zachowania jest niedopuszezalny. (...) Nikt . nie przypina latki,
pracuje na swoj wizerunek. (...) Moja reakcja byltaby taka sama, gdyby zrobil to kazdy inny
uczen. 105.1. (Statutu) Kazdy uczeh w szkole ma obowiqzek:

Dprzestrzegania postanowiest zawar{ych w statucie;

2)godnego, kulturalnego zachowania si¢ w szkole i poza nig;

3)systematycznego przygotowywania sig do zajeé szkolnych, uczestniczenia w obowigzkowych
i wybranych przez siebie zajeciach;

4)bezwzglednego podporzqdkowania sie zaleceniom dyrektora szkoly, nauczycieli oraz
ustaleniom samorzgdu szkoly lub klasy;

5) przestrzegania zasad kultury i wspdlzycia spolecznego, w tym:

a) okazywania szacunku dorostynt i kolegom,

b) szanowania godnosci osobistej, poglgdow i przekonan innych ludzi,

c) przeciwstawiania sig przejawom brutalnosci i wulgarnosci.

(...) Jeszcze raz podkreslam, ze w pracy nie kieruje sie sympatiq do kogokolwiek. Oceniam
sytuacje i podejmuje dziatania. Nie pamigtam, aby uczen tak zignorowat moje slowa. Diatego
uwage uwazam za w pelni uzasadniong.”

Podczas kontroli pani dyrektor wyjasnila, ze udzielila kary zgodnie z § 114
ust 2 pkt 5 statutu szkoly. W § 114 ust 2 statutu Szkoly Podstawowej nr 11 z Oddzialami
Mistrzostwa Sportowego im. Noblistéw Polskich w Stargardzie okreslono, ze ,, (...} 2. Wobec
ucznia, ktory nie stosuje sie do statutu szkoly, polecen dyrektora i nauczycieli, lekcewazy sobie
obowigzki szkolne, narusza zasady wspdlzycia spolecznego, mogq by¢ zastosowane kary
w postaci:

1) uwaga ustna nauczyciela,

2) uwaga pisemna nauczyciela zapisana w zeszycie uwag,

3) upomnienie wychowawcy z wpisem do dziennika lekcyjnego,

4) nagana wychowawcy z pisemmym uzasadnieniem skierowanym do dyrektora,

5) nagana dyrektora z pisemnym powiadomieniem rodzicéw (...) itd. ”.

W katalogu kar ustanowionych w statucie szkoly nie znajduje si¢ kara zastosowana przez
dyrektora szkoly wobec , . nagana-ustna dyrektora na forum klasy, zatem kara zostala
udzielona niezgodnie z ~ zapisami. Poza tym pani dyrektor udzielajac kary w obecnosci
innych uczniéw w klasie nie uwzglednila prawa ucznia do traktowania go odpowiednio do
wieku i stopnia rozwoju w ramach postgpowania karnego zawartego w Konwencji o prawach
dziecka.

Jednoczeénie 7 analizy zapisow § 115 ww. statutu wynika, ze w trybie odwolawczym
nie uwzgledniono uprawnien rodzicéw uczniow, ktdrzy zgodnie z art. 95 - 98 ustawy z dnia
25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekusiczy (tj. Dz U. z 2020 r. poz. 1359) sa
przedstawicielami ustawowymi dziecka pozostajacego pod ich wiadzg rodzicielska.

Ujawnione nieprawidlowoéci:

1. Dyrektor udzielit . nagany ustnej na forum klasy, a co za tym idzie zastosowat
kare, ktora nie zostata okreslona w statucie szkofy, a takze nie uwzglednil prawa
do traktowania  odpowiednio do wieku i stopnia rozwoju w ramach postepowania
karnego zagwarantowanego w Konwencji o prawach dziecka.
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2. W statucie Szkoly Podstawowej nr 11 z Oddzialami Mistrzostwa Sportowego
im. Noblistéw Polskich w Stargardzie w § 115 nie uwzgledniono uprawnief rodzicoéw
zagwarantowanych w art. 95 - 98 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny
i opiekunczy (t.j. Dz. U. z 2020 1. poz. 1359). Poza tym w pkt. 1 i 2 ww. paragrafu
wprowadzono regulacje wewnatrzszkolne sformulowane bardzo lakonicznie,
a wskazane terminy obliguja wylgcznie wnoszaeego odwotanie, natomiast nie okreslajg
obowigzkow rozpatinjgcego to odwolanie. Zapisy nie regulujg takze kwestii
ostatecznego rozstrzygnigeia sporu ij. utrzymania bgdz uchylenia kary.

Zalecenia:

1. Udzicla¢ kar zgodnie z zapisami w statucie szkoly oraz z uwzglednieniem art. 28 ust. 2
Konwencji o prawach dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogoélne Naroddw
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz. U. z 1991 1. Nr 120, poz. 526 z pdin.
zm. )

2. W statucie Szkoly Podstawowe] nr 11 z Oddziatami Mistrzostwa Sportowego
im. Noblistow Polskich w Stargardzie doprecyzowaé tryb odwolywania si¢ od kary
uwzgledniajac zakres wladzy rodzicielskiej wynikajgcy z przepisow art. 95 - 98 ustawy
z dnia 25 Iutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy (t.j. Dz. U. 22020 r. poz. 1359).

Termin realizacji zalecen: do 10 maja 2021 r.

Zgodnie z §18 ust. I Rozporzagdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U. z 2020 poz. 1551) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu kontroli, moze zglosi¢ do organu
sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalef zawartych
w protokole konfroli.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 Ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (t.j. Dz. U.
z 2020 r. poz. 910 7z pdzn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezed - w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
O$wiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkole o ofrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacii. K

Protoké! sporzadzono w dniu 9 kwietnia 2021 r. w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach,
z ktorych jeden ofrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly lub placowki, a drugi wlgcza sie
do akt kontroli.




Podpisy kontrolujacego i dyrektora szlkoly lub placowki

Podpis dyrekto% szkoly lub placowki Podpis kontrolujgcego
STARSMYTATOR
Agnieszla Kulikowsha
Miejsce i data podpisania protokotu Migjsce i data podpisania protokotu
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Poswiadezenie odbioru protokolu kontroli

Data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoly lub placowki

Szkota Podstawowa o 11
A BEROEY = Q8 datami Wisiizostwa Sporlowego
inm. Noblistéw Polshich
73-110 Stargard, os. Zachdd B15

tel, 91 5732002,

G, L0y,

DI

nlefran/nske

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 1. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1551), protokét kontroli
zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placédwki na kazdej stronie protokotu.



