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Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty: Szkota Podstawowa nr 71 im. Bogustawa X iAnny’Jagiellonki,
ul. Bosniacka 7, 70 - 842 Szczecin
Telefon: 91 460 07 88 e-mail: sp71@miasto.szczecin.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Barbara Szafryna

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500 e-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl
Lp. | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do przeprowadzenia kontroli

kontrolujacego przeprowadzenia kontroli

1. | Mariusz Dubojski 08 stycznia 2020 r. WKOS.5533.6.2020.MD
2. | Agnieszka Kulikowska| 08 stycznia 2020 r. WKOS.5533.6.2020.AK

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 13 stycznia 2020 r.

Termin zakonczenia kontroli: 13 stycznia 2020 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
WKOS.5533.6.2020.MD.AK

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 121

Kontrola dorazna w zakresie dotyczgcym zachowania nauczycieli grupy przedszkolnej
w stosunku do ucznidbw, zapewnienia im bezpieczenstwa oraz nadzoru

pedagogicznego nad nauczycielami.




Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z: p. Barbarg Szafryng - dyrektorem szkoty,
p. Anng Tarczykowskg — wicedyrektorem, p. Bozeng Podbielskg — pedagogiem
szkolnym, p. — wychowawczynig grupy . p-

— wychowawczynig grupy

2. Przeanalizowano nastepujace dokumenty:

dziennik pedagoga szkolnego;

dziennik zaje¢ grupy

zeszyt do korespondencji;

zeszyt uwag nauczycieli;

protokét zebrania z rodzicami z dnia 05 wrzesnia 2019 r;
protokét zebrania z rodzicami z dnia 19 listopada 2019 r;
protokot zebrania z rodzicami z dnia 03 grudnia 2019 r;
pismo do
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harmonogram przerwy wakacyjnej ustalonej przez organ prowadzacy.
3. Ustalenie stanu faktycznego:

Pani i pani wyjasnity, ze wszystkie sytuacje niepokojace, ktore
wydarzyly sie w danym dniu zapisywane sg przez nie w zeszycie do korespondencji
oraz w zeszycie uwag nauczyciela, ktory stuzy odnotowywaniu wydarzen, aby je
nastepnie przekaza¢ rodzicom. Z analizy wpisow w zeszycie do korespondencji
wynika, ze dnia 24 wrzesnia 2019 r. ani innego dnia, nie byto zapisu o uderzeniu
w gtowe hustawka. Obydwie panie o$wiadczyly, ze nie widziaty aby taka
sytuacja miata miejsca. Zadne z dzieci rowniez nie zgtaszaty im takiego zdarzenia.

W trakcie kontroli ustalono, ze gwizdek byt uzywany przez panig Monike Borowiec
w latach poprzednich i rodzice wczeéniej nie zgtaszali co do tego uwag.
Po zgtoszeniu zastrzezen przez rodzicow wychowawczyni nie uzywa juz gwizdka.

Panie wychowawczynie grupy stwierdzity, ze oprécz

w grupie jest sprawiajacych trudnosci. W sprawie zachowania

szkota podjeta wiele dziatan. Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze pedagog
szkolny

Pedagog napisat takze pismo

. Oprécz tego na zebraniu z rodzicami dzieci z grupy
. ktore odbyto sie 3 grudnia 2019 r. ustalono, ze przeprowadzone beda



warsztaty dla rodzicow. Warsztaty odbyty sie 17 grudnia 2019 r. |

Odnoszac sie do kwestii jakoby rodzice zostali nazwani przez dyrektora szkoty ,ztymi
rodzicami”, dyrektor szkoly o$wiadczyt, ze musialo doj$¢ do jakiegos
nieporozumienia. Dyrektor nie potwierdzit jakoby tak okreslit rodzicow.

Obydwie panie wychowawczynie o$wiadczyly, ze nie wyprowadzaty zadnego dziecka
do toalety w celu uspokojenia go. Dyrektor szkoty w dniu kontroli poinformowat,
ze nie miat zgloszenia o takim incydencie, a odnoszgc sie do przypisanych stow,
jakoby miat przyznacé racje nauczycielowi w zwigzku z rzekomym stosowaniem takich
metod, stanowczo zaprzeczyt.

Pani powiedziata, ze byly dwa przypadki, w ktérych

zgtosit jej, ze dziecko jest zmoczone. Zaprzecza jednak temu, ze miata
powiedzie¢, aby dziecko nosito pieluchy. Z wyjasniern wychowawczyni wynika,
ze dziecka sam poruszyt temat zmoczenia sie przy grupie dzieci.

Dyrektor szkoty wyjasnit, ze nie straszyt Sgdem i Policjg. Uczen
zostat jedynie poinformowany, ze za swoje zachowanie w stotdwce (uczen niszczyt
stolik w stotéwce) moze odpowiadac przed Policjg poniewaz niszczy mienie szkoty.
Uczen po tym komunikacie sie uspokoit. Na drugi dzien przeprosit i oznajmit,
ze bedzie juz grzeczny.

Zaréwno wychowawczynie jak i dyrektor szkoly oswiadczyly, ze nie byto takiej
sytuacji zeby nie pozwolono wyjs¢ _ ze stotowki do toalety czego skutkiem
byto zmoczenie sie dziecka.

Wychowawczynie wyjasnity, ze sadzanie dziecka przy biurku jest traktowane jako
miejsce do przemyslenia swojego zachowania przez dziecko. Dziecko jest wéwczas
w zasiegu wzroku nauczyciela. Ponadto nauczyciele oswiadczyli, ze jest to nazwane
sKrzesetkiem madrosci”, ktdre stuzy wyciszeniu sie ucznia. Jest to element programu
wychowawczego realizowanego w grupie, o ktérym rodzice zostali poinformowani
w dniu 05 wrzesnia 2019 r., co potwierdza zapis w protokole z zebrania.

W trakcie kontroli dyrektor wyjasnit, ze ze wzgledéw organizacyjnych, rodzice dzieci
z oddziatdw przedszkolnych zostali poproszeni o informacje, ktére dziecko bedzie
obecne w okresie swigtecznym. Informacje te byly niezbedne do prawidiowej
organizacji pracy przedszkola oraz zaplanowania ilosci positkéw. Jedynie p.

zgiosita chec, aby jej dziecko bylo objete zajeciami w przedszkolu. Dyrektor
zaprzeczyt jakoby ograniczat dostep do przedszkola. Ponadto dyrektor okazat
harmonogram przerwy wakacyjnej ustalony przez organ prowadzagcy, a ktéry szkota
jest obowigzana przestrzega¢. Wediug ustalenn przedszkole ma petnié dyzur
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pomiedzy 29 czerwca, a 03 lipca 2020 r., od 06 do 10 lipca 2020 r. oraz od 17 do 21
sierpnia 2020 r.

Zalecenia:
Nie wydano zalecen.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658 z pdzn. zm.), dyrektor
szkoty, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Protokot sporzadzono dnia 22 stycznia 2020 r. w dwodch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

Protokét podpisali:
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Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U, poz. 1658 ze zm.), protokdt kontroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokotu.



