PROTOKOL KONTROLI NR 5533.35.2019 HB.AN

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty: Szkota Podstawowa im. prof. Wiestawa Grochowskiego
w Kliniskach Wielkich, ul. Piastowska 11, 72- 123 Kliniska Wielkie
Telefon: 914181406 e-mail: sp@kliniska.edu.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Karolina Balcerzak

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, Oddziat Wydziatu Ksztatcenia Ogoélnego

i Specjalnego w Nowogardzie, Plac Wolnosci 9, 72-200 Nowogard

Telefon: 798279433 e—mail: nowogard@kuratorium.szczecin.pl
Lp. | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia kontroli
Hanna Boguta 26 listopada 2019 5533.35.2019.HB
2. Anna Nowosielska 26 listopada 2019 5533.35.2019.AN

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 27 listopada 2019 r.

Termin zakonczenia kontroli: 27 listopada 2019 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
WKOS-N. 5533.35.2019

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 35

Kontrola dorazna w zakresie nauczania jezyka angielskiego, w szczegdlnosci

prawidtowos$ci oceniania postepoéw edukacyjnych uczniow.
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Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowg Z p. Karoling Balcerzak - dyrektorem szkoty;
p. Magdaleng Gebka — Zyta — nauczycielka jezyka angielskiego.

2. Analizowano nastepujgca dokumentacje:
— dokumenty potwierdzajace kwalifikacje nauczycieli,
— dziennik elektroniczny,
— ,przedmiotowy system oceniania”.

3. Obserwowano fragment lekcji jezyka angielskiego w klasie

Ustalenie stanu faktycznego:

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem pani | e
Szkoty Podstawowej w Kliniskach Wielkich) z dnia 13 listopada 2019 r.,
w ktorym zwraca sie¢ do Ministerstwa Edukacji Narodowej w sprawie szykan
nauczyciela jezyka angielskiego wobec uczniow ww. szkoty.
Uczennice, ktorych problemy opisuje

b .
~ Nigdy nie zgtaszata nauczycielom ani
dyrektorowi problemoéw szkolnych dotyczacych.

Pani Magdalena Gebka — Zyta - nauczycielka . Y

jest nauczycielem dyplomowanym 2z kilkunastoletnim stazem. Posiada
kwalifikacje do nauczania jezyka angielskiego; systematycznie bierze udziat
w réznych formach doskonalenia nauczyciel, m.in. konferencjach metodycznych dla
nauczycieli jezyka angielskiego, szkoleniach w zakresie spraw wychowawczych.
Wedtug dyrektora szkoty to osoba sumienna i kreatywna, stosujaca rézne, ciekawe
formy pracy na zajeciach. Z obserwacji fragmentu lekcji przeprowadzonej przez
wizytatorow podczas kontroli wynika, ze p. Gebka - Zyta ma dobre relacje z uczniami;
na zajeciach panujg ustalone zasady, ktore uczniowie znajg i sie do nich stosuja —
np. przygotowujac sig do lekcji wyjmuja podreczniki i ¢wiczenia z szafek w pracowni
jezykowej. Podczas zaje¢ panowata mita atmosfera, nauczycielka zwracata si¢ do
uczniéw po imieniu, motywowata ich, stosujac pochwaty. Dzieci chetnie czytaty tekst
po angielsku i odpowiadaty na zadawane pytania. Nauczycielka uwzglednita
propozycje uczniéw dotyczace przebiegu lekcji. Dyrektor szkoty zaplanowata
obserwacije lekgji tej nauczycielki w grudniu 2019r.

Podczas analizy dziennika elektronicznego stwierdzono, ze . ma
siedem ocen niedostatecznych z jezyka angielskiego, w tym trzy z kartkéwek ze
stowek, dwoch prac domowych, testu gramatycznego, pracy na lekcji. Otrzymata
rowniez cztery oceny pozytywne: dwie piatki z odpowiedzi i dwie czworki
2 kartkowek. Liczba ocen tej uczennicy przewyzsza liczbe ocen innych uczniow
z jezyka angielskiego. Nauczycielka przedmiotu wyjasnita, . nie przyktadata
sie do nauki jezyka angielskiego w tym roku (chociaz w klasie ~ nie miata trudnosci
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z przyswajaniem materiatu). Nie odrabiata réwniez prac domowych, mimo ze czas
przeznaczony na ich zrealizowanie wynosi od siedmiu do czternastu dni. Nie
przychodzita tez na zajecia dodatkowe, podczas ktorych uczniowie majg szanse
poprawi¢ kazdg oceng w terminie dwéch tygodni od wpisania oceny do dziennika, co
wynika z ,Przedmiotowego systemu oceniania z jezyka angielskiego” opracowanego
przez p. Magdalene Gebke — Zyte i zamieszczonego na stronie internetowej szkoty
(dokument na rok szkolny 2014/2015). Nauczycielka jezyka angielskiego oznajmita,
Ze organizuje zajecia dodatkowe w kazdy czwartek na siodmej i 6smej godzinie
lekcyjnej, jednak nie byta obecna na zadnych. Zaniepokojona nauczycielka
zgtosita to wychowawcy klasy i spotkata sie¢ z mama dziewczynki, ktéra chciata
dowiedzie¢ sig, co mozna zrobi¢ w tej sytuacii.

Po rozmowie p. Gebki — Zyly z p. ’ . dnia 8 listopada 2019rr.
i ustaleniu, ze moze przygotowac¢ sie do odpowiedzi ustnej, aby poprawic¢
oceny, uczennica nadrobita zalegtoSci (dlatego ma wiecej ocen niz pozostali
uczniowie z grupy).

Analiza wpiséw w dzienniku elektronicznym wykazuje, ze p. Gebka — Zyta
doktadnie podaje uczniom partie materiatu do powtdrzenia ze wskazaniem numeréw
stron z podrecznika. Nauczycielka jezyka angielskiego dodata, ze sprawdziany
i prace klasowe zawsze sg poprzedzone powtérzeniem w klasie. Uczniowie dostajg
kartkowki do domu do pokazania rodzicom i powinni wklei¢ je do zeszytu, znajg
zatem zagadnienia, ktére majg poprawi¢. Jednak . zadnej kartkéwki z tego roku
szkolnego nie wkleita do zeszytu. Nauczycielka pozwala réwniez robié zdjecia
sprawdzianow i prac klasowych, aby uczniowie mogli przygotowac sie do poprawy.

Z analizy dziennika klasy wynika, ze ma z jezyka angielskiego
jedno nieprzygotowanie i plus za aktywnos¢. Nauczycielka wyjasnita, ze
nieprzygotowanie dostajg uczniowie, ktorzy wielokrotnie nie przyniesli ¢wiczenia na
lekcje i z tego powodu nie moga pracowacé jak inni uczniowie na lekcji. W tej klasie
dzieci rowniez moga zostawia¢ podreczniki, ¢wiczenia i karty pracy w szafkach,
jednak zdarza sie, ze zabierajg wszystko do domu, a pozniej zapominajg przyniesé
do szkoty. Wedtug nauczycielki wpis ,nieprzygotowanie” nie wptywa wprost na ocene
osiggnigc z jezyka angielskiego.

Wedtug dyrektora szkoty, p. Gebka — Zyta pracuje z uczniami - - klasy
pierwszy rok i w zwigzku z tym p. Karolina Balcerzak proponowata, aby nauczyciele
prowadzili lekcje kolezenskie, w celu dzielenia sie do$wiadczeniem, doskonalenia
metod pracy i usprawniania komunikacji miedzy nauczycielem iuczniem. Jednak
nauczyciele do tej pory nie skorzystali z tej propozycji. Dyrektor o$wiadczyt, ze na
przetomie stycznia ilutego 2019 r. przeprowadzono w szkole ankiete, dotyczgca
relacji migdzy nauczycielami i uczniami. Analiza wynikéw wykazata, ze istnieje
koniecznos¢ podjecia dziatan majacych na celu poprawe wzajemnych relacji ,uczen
— nauczyciel”. W biezacym roku szkolnym zaplanowano dokonanie oceny dziatan
poprzez kolejne badania diagnostyczne, m.in. ankietowanie przeprowadzone przez
Samorzad Uczniowski: , Ja i szkota”, ,Nasza szkota”.

W zwigzku ze stwierdzeniem przez p. ~ .. Ze jedynki dostajg tylko
uczniowie, ktorzy nie ptacg w prywatnej szkole jezykowej, p. Karolina Balcerzak
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wyjaénia, ze Zaden nauczyciel zatrudniony w Szkole Podstawowej w Kliniskach
Wielkich nie prowadzi zaje¢ w miejscowej prywatnej szkole jezyka angielskiego, nie
jest tez w inny sposob zwigzany z tg szkota totez przytoczone zdanie, nie ma
uzasadnienia. Wedtug dyrektora, ;est madrg, bystrg dziewczynkag, chetnie
dziata w wolontariacie i pomaga w $wietlicy szkolnej, a oceny niedostateczne, ktora
zaczeta dostawaé w tym roku (z jezyka angielskiego, geografii, plastyki), by¢ moze

Kolejnym tematem podjetym przez jest brak kompetenciji
nauczycieli prowadzacych zajecia na plywalni w Goleniowie. Po analizie akt
osobowych nauczycieli stwierdzono, ze nauczycielki wyjezdzajace z dziecmi na
basen (p. Podgorska i p. Kolb) posiadajg wyksztatcenie wyzsze magisterskie
z wychowania fizycznego z przygotowaniem pedagogicznym, ponadto obie panie sg
instruktorami  ptywania. Dyrektor szkoty dodaje, ze podczas zajgé¢ ucznidw na
ptywalni obecnych jest kilku ratownikow zatrudnionych w tym obiekcie, ktorzy
zobowiazani sg rowniez do dbania o bezpieczenstwo ptywajacych.

Zalecenia:

1. Rozpoznawac i zaspokajac indywidualne potrzeby rozwojowe i edukacyjne ucznia
oraz rozpoznawaé¢ indywidualne mozliwosci psychofizyczne ucznia iczynniki
srodowiskowe wplywajace na jego funkcjonowanie w szkole w celu wspierania
potencjatu rozwojowego ucznia i stwarzania warunkow do jego aktywnego
i pelnego uczestnictwa w zyciu szkoly zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz.U. z 2017 poz. 1591 z pozn. zm.).

2 \Wzmocnié nadzér praca nauczycieli w zakresie realizacji przez nich zadan
okreslonych w art. 6 ust. 1-3a ustawy w dnia 26 stycznia 1982 r. Karta
Nauczyciela (t.j. Dz. U. z2019 r. poz. 2215) zgodnie z § 22 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658 z pozn. zm.)

Termin wykonania zalecenia: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017, poz.1658
z p6zn. zm.) dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1148 z po6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, o kiorych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen
zgodnie z ust. 5 w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu  zastrzezen, powiadomi¢  Zachodniopomorskiego Kuratora
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Oséwiaty o sposobie realizacji zalecenia oraz organ prowadzacy szkote
0 otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacii.

Protokot podpisali:

WIZYTATOR
ot Naeing /7{“
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(Mlejscowosc data i podpl:?: ) (Miejscowos¢, data i podpis

dyrektora szkoty)* : przeprowadzajgcego kontrole)* /) T&M |

Protokét sporzadzono dnia 2 grudnia 2019 r. w dwdch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi

witacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli. ¢

(data, podpis i imienna pieczeé¢ dyrektora szkoty)






