Kuratorium O$wiaty
w Szczecinie
Delegatura w Koszalinie

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ NR WKOS-DK.5533.82.2019.MED

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly: Szkota Podstawowa im. Noblistéw Polskich w Niemicy, Niemica 31,
76-142 Malechowo.

Telefon: 94 3184387  e-mail: spniemica@op.pl
Imi¢ i nazwisko dyrektora: Iwona Nowak Gancarz

Informacje o organie kontrolujacym:

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, Delegatura w Koszalinie, ul. Wi. Andersa 34,
75 — 950 Koszalin.

Telefon: 94 342 47 38  e—mail: koszalin@kuratorium.szczecin.pl

Imig¢ i nazwisko Data wydania | Numer upowaznienia do
kontrolujacego upowaznienia | przeprowadzenia kontroli
do
przeprowadz
enia kontroli
1. | Maria Lapacz-Domaradzka 13.06.2019r. | WKOS-DK.5533.82.2019.MLD

Termin i sposéb powiadomienia:

Termin rozpoczegcia kontroli: 17.06.2019 r.

Termin zakonczenia kontroli: 17.06.2019 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: 82
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 14

Informacje o kontroli:

Kontrola dorazna w zakresie przestrzegania praw ucznia kl.  oraz |
prawa wewnatrzszkolnego w Szkole PodstawoweJ im. Noblistow Polsklch w Nlermcy
w zwigzku ze skargg

W trakcie kontroli:
1. Przeprowadzono indywidualne, ukierunkowane rozmowy z: Iwona Nowak-Gancarz —
dyrektorem Szkoty Podstawowej w Niemicy, wychowawca
] ! - ' - nauczycielem
szkoty (réwnoczesnie opiekunami wycieczki szkolnej 7w dniach

2. Zapoznano si¢ z dokumentacig:
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e karta wycieczki,

e informacja dla rodzicow nt. wycieczki, zawierajacg migdzy innymi zgodg rodzicow na
udzial dziecka w wycieczce, o$wiadczenie rodzicow o wyrazeniu zgody na
podejmowanie decyzji zwigzanych z hospitalizacja dziecka i zabiegami operacyjnymi.

e regulaminem wycieczki,

e notatka shuzbowa ze spotkania z matkg ucznia .

e wyjasnieniami dyrektora i nauczycielek dotyczacymi skargi

e wydrukiem z dziennika elektronicznego — wpisy dotyczace zachowania ucznia
oku szkolnym 2018/2019,
o informacja o przeprowadzeniu przez przedstawiciela policji 1 pedagoga pogadanki
nt. zasad wykorzystywania wizerunku os6b do umieszczania na portalach, robienia
o$mieszajacych zdje¢ (27.05.2019, 31.05.2019, 3.06. 2019).

Ustalenie stanu faktycznego:

Zgodnie z kompetencjami Kuratora Oswiaty okreslonymi w art. 55 ust. 1-3
ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2018 r. poz. 996 ze. zm.) oraz
§ 3 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w spraw1e
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658) na wmosek

' “-prezentowanej przez
na podstawie udzielonego petnomocnictwa, podjeto czynnosci wyjasniajagce. W dniu
17 czerwca 2019 1. w szkole przeprowadzona zostata kontrola dorazna. ",
y si¢ na:

1. Bezprawne przywlaszczenie telefonu komérkowego ucznia !

2. Naruszenie taiemnicy korespondencji pomigdzy 1

I

3. Bezzasadne wymierzenie uczniowi kary nagany
i niewyjasnienie przyczyn jej wymierzenia.

4, Straszenie obnizeniem zachowania ucznia.

W trakcie podjf;tych w dmu 17 czerwca 2019r. czynno$ci kontrolnych ustalono, ze

1 " lie byla uczestnikiem wycieczki do
zorganizowanej w dniach 17-20 maja 2019r., a relacje z jej przebiegu zna z informacji
udzielonych jej przez yraz dyrektora szkoly i nauczycieli - opiekunéw wycieczki.

Rodzice oraz uczniowie zostali zapoznani z regulaminem wycieczki do Warszawy, co
poswiadczyli wlasnor¢cznym podpisem. Punkt 7 regulaminu wycieczki stanowi — Korzystac
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z urzqdzen telekomunikacyjnych zgodnie z ich przeznaczeniem, w odpowiednim czasie i miejscu
za zgodq opiekuna. Regulamin zawiera rowniez informacje — Wobec uczestnikéw, ktérzy nie
przestrzegajq regulaminu i zasad przepisow bezpieczeristwa, bedg wyciggnigte konsekwencje
zgodnie z Ilryteriami ocen zachowania zawartych w wewngtrzszkolnych zasadach
oceniania(....). Udzial ucznia w wycieczce jest dobrowolny i potwierdzony zgoda rodzicéw na
wyjazd.

Dyrektor szkoly Iwona Nowak-Gancarz podata, ze dnia 19 maja 2019r. uwage jej
zwrécito zachowanie ucznia , ktory bedac w towarzystwie innych
ucznidéw ogladal zawartos¢ telefonu komérkowego, glosno $miat si¢ i komentowal utrwalone
przez siebie nagrania. Dyrektor poprosita ucznia o pokazanie tych nagran, ktére
dobrowolnie udostgpnit. Nie bylo sytuacji wyrwania i przywlaszczenia przez dyrektora
telefonu ucznia, co potwierdzaja nauczyciele bedacy swiadkami zdarzenia.
przy uzyciu telefonu komérkowego utrwalil gtéwnie dyrektora szkoly w sytuacjach, ktore
byly powodem do kpin i nasmiewania si¢, np. sposobu chodzenia, zmeczenia na twarzy,
pomigtej bluzki. Zapytany chlopiec, potwierdzil, ze nagrania udostepnit innym osobom,
przestal kolegom i kolezankom oraz publikowal je w Internecie, Instagramie na profilu
Facebook i na innych portalach spolecznosciowych. Poproszony przez dyrektora uczen oddat
telefon komérkowy i podszedt do uczniéw, ktorym przestal nagrania, z prosba o ich usuniecie.
Fakt obejrzenia nagran autorstwa » oSmieszajacych dyrektora szkoty,
potwierdzilo nauczycielom - opiekunom wycieczki sze$ciu uczniow.

Opiekunowie wycieczki podaja, Ze po przybyciu do hotelu, w pokoju wychowawcoéw
odbylo si¢ spotkanie z uczniem . Chlopiec pokazal wychowawcy

czaty i rozmowy grupowe, w ktorych udostepnit zdjecia i nagrane
filmy. Przeprowadzono rozmowe wychowawcza majaca na celu wyja$nienie niepozadanego
zachowania ucznia. Pedagog szkoty . odniosta wrazenie, ze uczen zrozumiat
niewlasciwo$¢ swojego postepowania i chee je naprawi¢. W zwiazku z powyzszym ustalono,
ze zdjecia i filmy nalezy wykasowac oraz usunaé je z portali spoleczno$ciowych.

Zapadla takze decyzja o poinformowaniu o zaistnialej sytuacji. Rozmowa
2T miata miejsce o godz. 22.46 z telefonu
wychowawcy z uwagi na fakt, ze telefon oztadowat sie.

Chlopiec sam poinformowat matke o wydarzeniu, a nastgpnie wychowawczyni poinformowata
matk¢ o mozliwych konsekwencjach zachowania ucznia. Wychowawczyni poinformowata
takze matke, ze telefon '0zostanie w pokoju wychowawcow do czasu natadowania si¢,
co umozliwi usunigcie zdje¢ i filmow. I, nalegata, by
natychmiast odcigé dostep do Internetu. Wychowawca wyjasnit, ze takie dzialanie
uniemozliwi usunigcie zdje¢ i filméw, bedzie to mozliwe rano, tj. 20.05. 2019r. Telefon ucznia
po uprzednim wylaczeniu go przez samego pozostal do nastgpnego dnia w pokoju
wychowawcow. : ucznia udostgpniono dwa numery telefonéw wychowawcow, z ktérych
korzystaia W dniu 20 maja 2019r. w godzinach rannych, w obecnosci opiekuna .

" usungl zamieszczone przez siebie nagrania i filmiki oraz odebral telefon
komorkowy Dyrektor i nauczyciele zgodnie podaja, ze nie miata miejsca sytuacja zadania
przez "~ zwrotu telefonu i dodaja, ze nie ma mozliwosci przegladania
zawarto$ci telefonu ucznia, gdyz jest zabezpieczony blokadami.

W dniu 24 maja 2019r. odbylo si¢ spotkanie dyrektora szkoty Iwony Nowak-Gancarz,
wychowawcy pedagoga z

(zapraszana na spotkanie w dniu 21.05. 2019r. matka nie mogta

przyby¢). Matke ucznia osobiscie jeszcze raz poinformowano o niewlasciwym zachowaniu jej
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syna na wycieczce szkolnej. Dyrektor szkoty dodata, ze czula si¢ wySmiewana,
wyszydzana, a tym samym zniewazona przez ' ) o przez co
naruszono jej dobro osobiste, jakim jest wizerunek dyrektora szkoty. Nie wyrazata zgody, ani
zaden inny nauczyciel na upowszechnianie wizerunku w Internecie, ani przez inne
komunikatory. Dyrektor zapoznala matk¢ z przewidzianymi statutowo konsekwencjami
zachowania ucznia, tj. ustna nagang dyrektora wobec spotecznosci szkoty (nagana zostala
udzielona dnia 24 maja 2019r.) oraz obnizeniem oceny zachowania. -

ystala poinformowana o mozliwosci odwolania si¢ od kary nagany, (z czego nie
skorzystata), wyrazita zrozumienie dla dziatan szkoty i zobowigzata si¢ do przeproszenia
dyrektora przez

Opisana w skardze sytuacja przegladania przez wychowawczynig

slefonu ucznia w dniach 20-24 maja 2019r. nie miata miejsca. Telefon ucznia jest
zabezpieczony blokadami, dlatego zadna postronna osoba nie ma mozliwosci przegladania jego
zawartodci. W dniu 19 maja 2019r. w godzinach wieczornych uczen sam udostgpnit
wychowawczyni nagrania. Podobna sytuacja miat miejsce w dniu 20 maja 2019r. podczas
powrotnej podrézy pociagiem, podszedt do wychowawcy i oznajmil, ze
,matka wystata do pani smsa ale go nie rozumiem” . Wychowawczyni po sprawdzeniu
zawarto$ci wlasnego telefonu komérkowego stwierdzita, ze nie posiada, zadnej informacji od
matki ucznia, na co podszedt z wlasnym telefonem i pokazal tres¢
informacji od matki wychowawcy - ,, powiedz ance, ze nie zdazg (....)". Swiadkami sytuacji
byli pozostali opiekunowie wycieczki.

7 informacji udzielonych przez dyrektora i wychowawcy klasy wynika,

Hubert jest uczniem Szkoty Podstawowej w Niemicy od kl. IL Jest
chlopcem inteligentnym, osiagajagcym wigcej niz dobre oceny ($rednia na koniec klasy 6smej
to 4,3). U wychowawecy klasy, uczacej dziecko czterech przedmiotéw osiggnat oceny: biologia
— dobry, informatyka — celujacy, zajecia techniczne - celujacy, edukacja dla bezpieczenstwa —
celujacy. Uczen od klasy VII sprawia problemy wychowawcze polegajace na nasilonej agresji
werbalnej, sa to wulgaryzmy, obelzywe, cyniczne zwroty kierowane zaréwno do innych
uczniéw, jak i nauczycieli. Z tego powodu na I semestr w roku szkolnym 2018/2019 otrzymatl
poprawna ocene zachowania, ocena ta utrzymana zostata, jako roczna.

W zwigzku z wydarzeniami majacymi miejsce podczas wycieczki szkolnej do
Warszawy, tj. zachowaniem ucznia naruszajgcym normy prawne, w tym regulamin wycieczki,
w celu zapobiezenia takim sytuacjom w przysztosci, dyrektor szkoly zadecydowala
o przeprowadzeniu w klasach VI-VIII pogadanki nt. wykorzystywania wizerunku innych oséb
bez ich zgody w tzw. sieci. Pogadanki zostaty przeprowadzone przez przedstawiciela policji
i pedagoga szkoly w dniach 27 i 31 maja 2019r. oraz 03 czerwca 2019r.

(Y Qirﬂ 3544(/ 4



Wydane zalecenia: Nie wydano zalecen.

Zgodnie z § 18 wust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2017 r., poz. 1658) dyrektor
szkoly w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢ do
organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
W nim zawartych.

Protokét sporzadzono w dniu 24 czerwca 2019r. w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

(-

Miejscowos¢, data i podpis Miejscowos¢, data i podpis (7/’;1//(/
dyrektora kontrolowanej jednostki kontrolujacegoviaria Lapacz-Damaradzka
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Poswiadczam odbiér protokohu kontroli ‘JAOUQ‘W“&@@‘/{@LWI nicy,

Data, podpis i imienna piccze¢ dyrektora 01, O IR, mgr Twona

* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2017.1658), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej
stronie protokotu.






