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Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly: Szkota Podstawowa nr 39 im. Arkadego Fiedlera,
ul Kablowa 14, 70-895 Szczecin

Telefon: 91 461 65 50 e-mail: sp39@miasto.szczecin.pl

Imie i nazwisko dyrektora: lwona Kroplewska

L

Informacje o organie kontrolujgcym:

| Nazwa i siedziba organLi sprawujgcego nadzér pedagogiczny: i
Zachodniopomorski Kurator Oéwiaty

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, Wydziat Ksztatcenia Ogolnego i Specjalnego,
ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 44 27 500 e—mail; kuratorium@kuratorium.szczecin.pl
Wp Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
. upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
kontrolujgcego przeprowadzenia
kontroli
1. | Jolanta Bielecka 3 czerwca 2019 r, WKOS.5533.89.2019.JB
1. | Krzysztof Borys 3 czerwca 2019 r, WKOS.5533.89.2019.KB

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 6 czerwca 2019 .

Termin zakoriczenia kontroli: 6 czerwea 2019 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
5533.89.2019

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly; 69

[ Kontrola dorazna dotyczgca zdarzenia, ktore miato miejsce w dniu
w szatni szkolnej przed zajeciami wychowania fizycznego, a dotyczyto ucz klasy

oraz podjetych dziatan w tej sprawie przez szkote,
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W trakcie kontroli:

I. Przeprowadzono rozmowe z:
1. lwong Kroplewska — dyrektorem szkoly,
2. Gabrielg Bederskg — wicedyrektorem;
3. Danutg Wrobel — pedagogiem szkolnym;
4.

|| Zapoznano sie z nastepujacg dokumentacija:
1. Statutem szkoty,
2. Procedurami postepowania w sytuacjach zagrozenia przestepczo$cia,
demoralizacjg i w sytuacjach zachowania agresywnego ucznia;
Programem profilaktyczno-wychowawczym;
Profilaktykg wychowawczg pedagoga w klasie
5. Notatkami stuzbowymi wychowawcy klasy : z dnia
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6. Notatkg stuzbowg pana Macieja Tomczyka nauczyciela wychowania
fizycznego dotyczgca zdarzenia z dnia . ;
7. Notatka stuzbowg pedagoga szkolnego dotyczgcy zdarzenia z dnia

8. Notatkg stuzbowg dyrektora szkoty z rozmowy
z nauczycielem wychowania fizycznego panem Maciejem Tomczykiem;

9. Protokofem zebrania Rady Pedagogicznej z dnia 21 maja 2019 r. na ktérym
przedstawiono i zatwierdzono procedury na wypadek zagrozenia.

Charakterystyka Bartka Budzisza

, wedtug opinii wychowawcy klasy

jest: osiggajgc  dobre wyniki w nauce. Na lekcjach
jest przewaznie zdyscyplinowan czasami popada w konflikty z kolegami z klasy.
Podczas rozméw wychowawczych najczesciej wypiera sie zarzucanych

przez innych uczniow czynéw. Koledzy z klasy oskarzajg o zaczepki stowne
i fizyczne, popychanie, szturchanie, kopanie, wyzywanie itp. W stosunku do

wychowawcy klasy jest grzeczn i spokojr  Wedtug notatki pedagoga
szkolnego pani Danuty Wrobel, © sprawca uderzenia kolegi ~ wdniu’
Ustalenia stanu faktycznego ze zdarzenia w dniu w tym

stwierdzone ewentualne nieprawidtowoéci:
Po zgloszeniu sprawy przez pana ) , ktéra dotyczyta jego

ucznia = dnia ) r. w szkole zostato przeprowadzone
postepowanie wyjasniajgce w tym zakresie.




W trakcie podjetych czynnosci ustalono, ze zdarzenie miato miejsce w szatni,
a wedtug nauczyciela wychowania fizycznego pana Macieja Tomczyka (notatka
stuzbowa) pomiedzy szatniami, gdzie zostat pchnigt przez kolege
' na drzwi i doznat urazu tuku brwiowego.
Z relaql nauczymela wychowama fizycznego, petnige dyzur przed lekcjg ustyszat hatas
w szatni dla i idgc do ucznidw zauwazyt miedzy szatniami
lezgc ktor uderzyt sie w lewa czesé twarzy tuz przy oku, gdzie widniat élad
po uderzeniu (siniak, zadrapanie i opuchniecie). wstat o wtasnych sitach
| dlatego nauczyciel sam ocenit, ze obrazenia uczi nie zagrazajg jego zyciu.
Jednoczes$nie wystat . asyScie je  kolegdw: -
' do pzelegnlarkl szkolnej.
Z wypowiedzi dyrektora szkoty wynikato, ze o tym zdarzeniu dowiedziata sie
w dniu bedgc w gabinecie pedagoga szkolnego, gdzie rozmawiano
w innej sprawie o innym uczniu. Wediug dyrektora po lekcji wychowania fizycznego
I po udzieleniu pierwszej pomocy ¢ przez pielegniarke szkolng do gabinetu
pedagoga przyszedt nauczyciel wychowania fizycznego z - _ ,
ojcem poszkodowanei  panem Ojciec
-domagat sig, by ukaraé nauczyciela wychowania fizycznego i
za pchniecie jego . Wszelkie wyjasnienia pedagoga szkolnego i dyrektora szkoty
nie trafiaty do zainteresowanego. Jak wyjasnita dyrekior nie mogta przy dzieciach
rozmawia¢ z nauczycielem, ktéremu jedynie nolecita napisaé notatke ze zdarzenia
z udziatem uczniow ° _ Ojeca . . poinformowata, ze wnikliwie
wyjasni sprawe, wyciggnie wnioski i dopiero wéwczas moze, jezeli bedzie taka
potrzeba, ukarze go. Wedtug pani dyrektor nauczyciel wychowania fizycznego jest
mtodym ,pedagogiem” i jest zdyscyplinowany, ale popetnia jeszcze bledy. Natomiast
przyznat sie do popchnigcia ~bardzo byto mu przykro
i brzez caly czas rozmowy w gabinecie pani pedagog ptakat. W trakcie rozmowy pan
zapytat dyrektora szkoly, czy ma zgtosi¢ to zdarzenie na Policje? Otrzymat
odpowiedz, ze ma takie prawo. Zaproponowano mu jednak zgtoszenie sie na SOR
w celu konsultacji z lekarzem. Jak sie p6zniej okazato, w szpltalu w Szczecin-Zdrojach
lekarz przemyt ponownie rane i stwierdzit jedynie
Po rozmowie w gabinecie pedagoga, pani dyrektor szkoty popross’ra pana
Macieja Tomczyka do swojego gabinetu w celu przeprowadzenia rozmowy
\ . Wskazata na niewtasciwa reakcje nauczycieli w sytuacji doznania
urazu przez ucznia, niezgodng z zapisem szkolnej procedury reagowania w takich
sytuacjach (potwierdzono podczas kontroli zapisy dotyczace zachowania podczas
zagrozenia). Dyrektor szkoly podkreslita, ze nie wolno ucznia, ktéry doznat urazu,
odsyta¢ do osoby, ktéra udzielitaby pomocy pod opieka mnych uczniow. Kontrolujgey
wizytatorzy zasugerowali, by sporzadzi¢ notatke z rozmowy i umiescic
ja w aktach osobowych nauczyciela wychowania fizycznego. Sprawdzono Protokot
zabrania Rady Pedagogicznej nr 39 z dnia 21 maja 2019 r. na ktérym zatwierdzono
procedury na wypadek posiadania niebezpiecznego narzedzia, podiozenia
podejrzanego pakunku, podtozenia tadunku wybuchowego, skazenia chemicznego lub
biologicznego szkoty, wtargnigcia napastnika do szkoly.
Podczas kontroli rozmawiano réwniez z wychowawcg klasy, ktéra przedstawita
swojg wersje wydarzen, zastyszang od uczniow, swiadkow zdarzenia. Wedtug niej
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chiopcey {j. ' zaczeli sie wyzywac, nastepnie

popchnat Popchniety chiopiec réwniez pchnat . W wyniku tego
popchniecia - " uderzyt gtowg (v 4
Wychowawca klasy udzielita rowniez odpowiedzi na temat zebran z rodzicami
i obecnoéci rodzicow - Wedtug niej na
spotkania z rodzicami przychodzi jedynie - . je  ojca nie widziata od
poczatku roku. Natomiast . sg zawsze obecni. Na pytanie wizytatora jakie
wyciggneta konsekwencje ze zdarzenia, ktére miato miejsce w dniu

z udziatem . (wedtug relacji pani pedagog i notatce siuzbowej
w Dzienniku pedagoga, podczas ktotni z kolegg -

: ) nie potrafita udzieli¢ odpowiedzi. Wychowawczyni w ramach dziatan
proﬂlaktycznych przeprowadzita z rodzicami i dzieémi pogadanke na temat
odpowiedzialno$ci za swoje czyny oraz przestrzegania zasad bezpiecznego
zachowania w szkole. Ze wzgledu na zaistniatg sytuacje, wychowawczyni klasy na
biezaco monitoruje sytuacje miedzy uczniami.
W dalsze] czesci kontroli odpowiadata na pytania pani pedagog, ktora
potwierdzita przeprowadzenie rozmowy telefonicznej w dniu _ Z panem
Podczas rozmowy zaproponowata spotkanie w szkole
w celu przekazania informacji pozyskanych w trakcie wyjasnienia zdarzenia. Niestety
pan k poinformowat, ze odbedzie sie kontrola pedagoga, dyrektora szkoty
i nauczyciela, po czym odfozyt stuchawke. Pani Danuta Wrébel kategorycznie
zaprzeczata, by naémiewata sig¢ z tego, ze pan

Wedtug wyjasnien i notatki pedagoga, zdarzenie z dnia . miato migjsce
w wyniku zaczepek kidtni miedzy kolegami z klasv. Wedtug notatki pedagoga
Z r0Zmowy z wynika, ze ! w szatni machat nad
jeg gtowa workiem. Poproszony przez , by przestat zacz jego wyzywac

I moéwi¢ brzydkie rzeczy, wtedy zdenerwowany ch%oplec

Wizytatorzy podczas kontroli pouczyli dyrektora o obow:qzku informowania
rodzicow wszystkich dzieci, w tym éwiadkéw zdarzenia, o prowadzonych w szkole
dziataniach w danej sprawie oraz zasadach dotyczacych podpisywania notatek przez
osoby nieletnie. Przestrzegali o koniecznosci dokoriczenia protokotu powypadkowego,
ktory ma zatwierdzi¢ Inspektor Pracy.

Zalecenia:

1. Wzmocni¢ nadzor nad pracq wychowawczo-opiekunczo nauczycieli i reagowaé
adekwatnie na realizacje zadar okreslonych w art. 6 ust. 1, 2 i 5 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r, — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2018 r. poz. 967 z pdzn. zm.),
zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oéwiatowe
(Dz. U. z 2018 r., poz. 996 z pdzn. zm.).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z art. 55 ust, 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(Dz.U.2018.poz. 996 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecenia, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie
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z ustb — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty
0 sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658) dyrektor szkoty
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do
organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen w nim zawartych.

Protokot sporzadzono w dniu 14 czerwca 2019 r. w dwdch jednobrzmiacych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

STARGZY WYZYTATOR

Krzysz

. £ Borys
-
Geoze 5'/.".'...{:).9..-. f’[?ﬂf‘ﬂ/ ........ em i Szczecin, dnia 14.06.2019 .
Miejscowos¢, data i podpis Miejscowosé, data i podpis
dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujgcego*®

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)

o ! _ e
4600&{ A SRR cdnia ... 4. .06 2019r.

* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1668), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujacego
i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokolu.



