PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ
WKOS-N.5533.61.2018.MO.HB

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly:

Szkota Podstawowa w Zabowie

Zabowo 17

72-200 Nowogard

Telefon: 91 39 106 94 e-mail: spzabowo1@wp.pl
Imig i nazwisko dyrektora: Karolina Jaklifiska-Czyzak

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie,

Oddziat Wydziatu Ksztatcenia Ogélnego i Specjalnego w Nowogardzie,

Plac Wolnosci 9,

72-200 Nowogard

Telefon: 798 279 433 e—mail: nowogard@kuratorium.szczecin.pl

Lp. | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do

kontrolujacego przeprowadzenia kontroli

przeprowadzenia kontroli

1. Matgorzata 11 grudnia 2018 r. 5533.61.2018.MO
Osuchowska
2. Hanna Boguta 10 grudnia 2018 r. 5533.61.2018.HB

Termin rozpoczecia kontroli: 11 grudnia 2018 r.

Termin zakoriczenia kontroli: 11 grudnia 2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
WKOS-N.5533.61.2018.MO.HB

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placdwki: 20

Informacje o kontroli:

Kontrola dotyczy zastrzezen rodzicow odno$nie organizacji pracy szkoty,
w szczegolnosci zapewnienia bezpieczenstwa uczniom oraz realizacji przedmiotu
wychowanie fizyczne.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panig Karoling Jaklinskg - Czyzak — dyrektorem
szkoty oraz panig Anng Kucharczyk — nauczycielem wychowania fizycznego.
2. Analizowano nastepujgcg dokumentacie:
— dzienniki lekcyjne klasy VIl oraz klas I-III;
— dziennik zaje¢ pozalekcyjnych SKS;
— plan lekgji;

vy



— karty wycieczek;
— notatki stuzbowe dyrektora szkoty;
— pismo dyrektora skierowane do nauczycieli z dnia 30.11.2018 r. w sprawie
prowadzenia dokumentacji szkolnej;
— dyzury nauczycieli, w tym dokument pn.: Przyprowadzanie/odprowadzanie
uczniow”.
3. Dokonano ogladu budynkéw szkoty, w tym sali nr 7 w budynku Zabowo 41.
4. Nie odbyta sie zaplanowana przez wizytatorow obserwacja zajec wychowania
fizycznego w klasie VIII, poniewaz uczniowie wyjechali tego dnia na wycieczke
w ramach preorientaciji zawodowej.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci:

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z zastrzezeniami rodzicow uczniow
Szkoty Podstawowej w Zabowie wobec pani Anny Kucharczyk, nauczycielki
wychowania fizycznego. Zarzuty dotyczyly zapewnienia bezpieczenstwa uczniom:
sposobu prowadzenia zajgc, traktowania uczniow, a takze kradziezy praw autorskich.
Ponadto przedmiotem kontroli byt zarzut podejmowania na terenie szkoty dziatan
o charakterze politycznym przez jej pracownikow.

Do Szkoty Podstawowej w Zabowie uczeszcza 45 uczniow. Zajecia
edukacyjne odbywaja sie w trzech budynkach pod adresem — Zabowo 17 (budynek
gtowny); Zabowo 34 (miesci sig w nim sala gimnastyczna i oddziat przedszkolny, tzw.
zeréwka) oraz Zabowo 41 (jedno pomieszczenie, przeznaczone obecnie do realizacji
zaje¢ wychowania fizycznego i plastyki).

W dniu kontroli wizytatorzy podijeli probe ogladu sali gimnastycznej (budynek
7abowo 34), jednak byta ona zamknigta. Z wyjasnien, dyrektora szkoty wynika, ze
pomieszczenie zostalo wylgczone z uzytku na poczatku biezgcego roku szkolnego
z powodu awarii pieca centralnego ogrzewania i koniecznosci dokonania powaznej
modernizacji catego systemu. W zwigzku z tg sytuacjg dyrektor szkoty podijeta
decyzje o przeznaczeniu na potrzeby zaje¢ wychowania fizycznego sali nr 7
(znajdujacej sie w budynku pod adresem Zabowo 41). Oprocz tego pani
A. Kucharczyk, nauczycielka wychowania fizycznego miata realizowaC zajecia
7 uczniami na $wiezym powietrzu — o ile pozwalaty warunki pogodowe — np. na
boisku szkolnym lub odkrytej sitowni, mieszczacej sie poza terenem szkoly. Gdy
pogoda nie byta odpowiednia do éwiczen, uczniowie mieli realizowaé inne tresci
z podstawy programowej (np. dotyczace zdrowego zywienia) w sali nr 7. Pani
Jaklinska-Czyzak przyznata, ze ze strony rodzicow padaty pytania o to, dlaczego
zajecia nie odbywaja si¢ w sali gimnastycznej, jednak nie bylo z ich strony
zastrzezen dotyczacych pracy nauczycielki. O problemie z ogrzewaniem dyrektor
poinformowata rodzicow na spotkaniu ogélnym w dniu 13 listopada 2018 r. Dyrektor
oéwiadczyta, ze nie wie dlaczego pani Anna Kucharczyk wykorzystuje sale
informatyczng do prowadzenia zajec¢ wychowania fizycznego. Przypuszcza, ze wtedy
realizowane s3g treSci niewymagajace éwiczen i sprzetu sportowego albo nauczyciel
nie chce przechodzi¢ do drugiego budynku.

Zdaniem pani Anny Kucharczyk we wrzeéniu i pazdzierniku biezacego roku
szkolnego lekcje wychowania fizycznego odbywaty sie na Swiezym powietrzu.
W listopadzie, przez okoto tydzien, salg nr 7 wykorzystywali uczniowie oddziatu
zerowego iwowczas nauczycielka _musiata zorganizowa¢ lekcie w sali
komputerowej’. Uczniowie wykonywali plakaty na temat zdrowia i jego ochrony, ktore
— wedtug nauczycielki — zostaty wyeksponowane w sali nr 7 (i powinny tam by¢ do
dnia kontroli).



Dyrektor nie ustalita z nauczycielka, w jaki sposob realizowane bedg zajecia
i w jaki sposdb informowana bedzie o zmianach dotyczacych miejsca, w ktérych majg
sie odbyc¢.

Sala nr 7 przeznaczona na zajecia wychowania fizycznego nie spetnia
podstawowych wymogéw do realizacji przedmiotu. Jest to klasa szkolna, ogrzewana
- stojacym przy jednej ze $cian - piecem kaflowym. Czesé — okolo potowy -
pomieszczenia (w dniu kontroli) zajmowato sze$é tawek szkolnych z krzestami,
standardowa tablica szkolna oraz niskie regaty z pomocami dydaktycznymi. Druga
czes¢, wytozona linoleum, przeznaczona zostata na zajecia wychowania fizycznego.
W klasie znajdowaty sie zwiniete w rolki karimaty oraz drobny sprzet (np. szarfy,
cigzarki...), a takze, oparty o $ciane, jeden materac do éwiczen. Do dyspozycji
uczniéw jest niewielka toaleta z grzejnikiem elektrycznym, wigczanym — wedtug
dyrektora - na czas zaje¢. W ww. pomieszczeniu nie byto wytworow pracy uczniow -
wspomnianych przez panig Kucharczyk plakatéw o zdrowiu.

Z zapisbw tematéw w dzienniku lekcyjnym od 5 listopada 2018 r. do dnia
kontroli wynika, ze realizowane byty m.in. éwiczenia ogolnorozwojowe, doskonalenie
skoku przez skrzynie, step na czas, nauka ataku szybkiego, gry i zabawy ruchowe,
poruszanie si¢ po boisku z pitkg, gra w dwa ognie. Nauczycielka zapytana
o realizacje podstawy programowej o$wiadczyta, ze ,stara sie jak moze”, np. zamiast
skrzyni do skokéw wykorzystuje ustawione odpowiednio taweczki.

Nauczycielka zaprzeczyla zarzutom takim jak: pozostawianie uczniow bez
opieki, zezwalanie na korzystanie z telefonéw komoérkowych podczas lekgcij,
krzyczenie na uczniow i wyzywanie ich. Na podstawie dziennika lekcyjnego klasy VI
mozna stwierdzi¢, ze uczniowie sag czesto oceniani na lekcjach wychowania
fizycznego — kilkanascie ocen ($rednio po 15) za rozne umiejetnosci. Z zapiséw
w dzienniku nie wynika, kiedy (doktadnie w jakim dniu) uczen otrzymat ocene.

Pani Anna Kucharczyk jest nauczycielem dyplomowanym z kilkunastoletnim
stazem pracy. W dniu 15 listopada 2018 r. na jej prosbe dwie uczennice klasy 6sme;j
wykonaty rysunek misia. Matka jednej z uczennic zarzucita nauczycielce
wykorzystanie pracy plastycznej i przekazanie jej - jako wykonana przez jej syna - na
konkurs do innej szkoty w Gminie Nowogard. Sprawe zgtosita dyrektorowi szkoty.
Wedtug dyrektor pani A. Kucharczyk potwierdzita to, ze poprosita uczennice
0 wykonanie obrazka. Jednak (zdaniem nauczycielki) uprzedzita autorki rysunku, co
- do jego przeznaczenia: ze jest on do kroniki szkolnej, ale rowniez dla jej syna i ma
by¢ pracg konkursowa. Dyrektor podjeta probe wyjasnienia sprawy z uczennicami -
dziewczynki twierdzity, ze nie wiedziaty o zamiarze nauczycielki wystania obrazka na
konkurs. Wedtug pani K. Jaklinskiej-Czyzak pani Kucharczyk zapewnita ja, ze wycofa
prace z konkursu (obiecata to przy matce uczennicy). Dyrektor uznata sprawe za
zamknieta.

Pani A. Kucharzyk podczas kontroli, w obecnosci dyrektor szkoty, zaprzeczyta
wersji przedstawionej wizytatorom. Przyznata, ze uczennice, na jej prosbe, wykonaty
rysunek do kroniki szkolnej i Zze wzieta od nich obrazek (nie podata powodu takiego
zachowania). Jednak stanowczo zakwestionowata zarzut dotyczacy przekazania
pracy na konkurs do innej szkoty. Nie widzi w zwigzku z tym potrzeby wyjasniania
Sprawy z uczennicami, ani tez przepraszania ich, poniewaz — wedtug niej - sytuacja
przekazania obrazka nie miata miejsca.

Pani . jest pracownikiem obstugi, zatrudnionym w Szkole
Podstawowej w Zabowie na % etatu i do jej obowigzkéw nalezy palenie w piecu. Jest
réwniez przewodniczacg Rady Rodzicéw. Zaczyna prace o godzinie 7.00, konczy




-

okoto 11. Wedtug dyrektora jeden raz zdarzyto sie, ze pani zostata
poproszona o przyprowadzenie dzieci z przystanku autobusowego, poniewaz tego
dnia nauczyciel za to odpowiedzialny byt nieobecny w szkole. Ponadto, wediug
dyrektora, dwa razy - gdy odbywato sig nadzwyczajne spotkanie Rady
Pedagogicznej - panie z obstugi opiekowaty sie uczniami podczas przerwy.

Dyrektor o$wiadczyta, ze jesienig biezacego roku szkolnego, umozliwita

zorganizowanie w swoim gabinecie i w swoje] obecnosci spotkania pani
i ‘ -, matki ucznia Szkoty Podstawowej w Zabowie.

Spotkanie odbyto si¢ na prosbe pani - przewodniczacej Rady Rodzicow.
Pani K. Jaklinska-Czyzak wyjasnita podczas kontroli, Ze nieco wczesniej na portalu
spoteczno$ciowym szkoty zamiescita informacje o wsparciu finansowym uzyskanym
od organu prowadzacegdo i 0 planowanych w zwigzku z tym inwestycjach. To, w opinii
dyrektor, wywotato niepochlebne i krzywdzace szkole komentarze ze strony
niektorych rodzicow (w tym pani ), ale zamieszczane na ich prywatnych profilach.
Dyrektor przyznata, ze na spotkaniu pani i pani chciata doprowadzi¢
do wyjasnienia sprawy i stanowczo oczekiwata, ze niepochlebne komentarze
o szkole zostang usuniete z prywatnego profilu rodzica.

Podczas kontroli ustalono, ze w szkole nie prowadzone byty dziatania
o charakterze politycznym, a konflikt dotyczyt réznicy w pogladach 0s0b dorostych —
rodzicow ucznidw (wymiana zdan za pos$rednictwem Internetu).

Spostrzezenia i wnioski:

1. Wersja matki odnosnie pracy plastycznej, wyjasnienia dyrektor szkoty, a takze
sporzadzona przez niq notatka sg spojne. Natomiast stowa nauczycielki nie
znalazty zadnego potwierdzenia podczas kontroli.

2 Naktanianie uczniow do wykonania pracy konkursowej za kogos innego,
a nastepnie nieuprawnione wykorzystanie tej pracy przez nauczycielke jest
zachowaniem nieetycznym i uchybia godnosci zawodu nauczyciela.

3. Ustalone przez dyrektor szkoty sposob i miejsce prowadzenia zaje¢ wychowania
fizycznego nie zapewniajg uczniom mozliwoéci petnej realizacji podstawy
programowej, a takze zagrazajg ich bezpieczenstwu. Baza i wyposazenie szkoty
sg nieadekwatne do realizacji tematow zapisanych w dzienniku lekcyjnym klasy
VIIl. Sprzet sportowy zastgpowany jest przedmiotami nieprzeznaczonymi
do danych éwiczen.

4. Stwierdzono nieprawidtowosci w prowadzeniu dokumentacji szkolnej - brak
wpisow tematow zaje¢ w dzienniku lekcyjnym, brak wpisanej obecnosci uczniow
badz wpis tematu niezgodny z rzeczywistoscig (np. realizacja diagnoz przez
nauczyciela wychowania fizycznego w dniu, gdy uczniowie byli na wycieczce
poza szkotg).

5. Niektorzy nauczyciele do dnia wyznaczonego przez dyrektora szkoty (a takze do
dnia kontroli) nie uzupetnili brakow w dokumentaciji.

6. Nadzor dyrektora nad realizacjq zaje¢ wychowania fizycznego jest nieskuteczny.
W planie nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2018/2019 nie przewidziano
obserwadiji lekcji wychowania fizycznego.

7. Stan higieniczny pomieszczen szkolnych, w szczegolnoéci toalet budzi powazne
zastrzezenia.

8. Stwierdzono nieprawidtowosci w dokumentacii dotyczacej wycieczek szkolnych
oraz zaje¢ organizowanych poza terenem szkoty. Karty wycieczek s3 niezgodne
z przepisami. Brak w nich podstawowych informacji, m. in. godzin wyjazdu



10.

Iwyjécia/ uczniow i ich powrotu. Kierownik wycieczki petni jednoczesnie funkcje
opiekuna wycieczki.

Dyrektor szkoty umozliwiajgc zorganizowanie spotkania zaréwno poprzez
udostepnienie gabinetu dyrektora, jak rowniez czynny udziat w rozmowie
pozwolita na rozwigzywanie prywatnych konfliktéw rodzicow (w tym politycznych)
na terenie szkoty.

Stwierdza sie  konieczno$¢  dostosowania programu  wychowawczo-
profilaktycznego szkoty w zakresie problemow etycznych i moralnych
(w szczegoinosci do ujawnionych w wyniku kontroli).

ZALECENIA

1.

2.

StosowaC wobec nauczycieli zapisy art. 75 ustawy z dnia z dnia 26 stycznia
1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2018 r. poz. 967 pozn. zm.).

Wzmocnié¢ nadzér pedagogiczny w zakresie przestrzegania przez nauczyciela
obowigzku kierowania sie dobrem ucznidw, troskg o ich zdrowie, postawe
moralng i obywatelskg z poszanowaniem godnosci osobistej ucznia zgodnie
z art. 5 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2018 r., poz.
996 z p6zn. zm).

Zapewni¢ uczniom bezpieczne i higieniczne warunki pobytu w szkole zgodnie
z § 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia
2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych
szkotach i placéwkach (Dz.U. 2003 r., Nr 6, poz. 69 z pozn. zm).

Prowadzi¢ dokumentacje zgodnie z § 8 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Edukaciji
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacii przebiegu nauczania,
dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U.
2017 r., poz. 1646).

Skutecznie nadzorowa¢ i wspomagaé prace nauczycieli w realizacji przez nich
zadan zwigzanych z dydaktyczna, wychowawczg i opiekunczg funkcjg szkoty,
okreSlonych w art. 6 ust. 1 - 3 a ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta
Nauczyciela (Dz. U. z 2018 r. poz. 967 z pdzn. zm.) zgodnie z § 22 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 5 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 . poz. 1658).

Organizowa¢ wycieczki szkolne zgodnie z §6 ust. 1-3 oraz §10 i 11
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 maja 2018 r. w sprawie
warunkow i sposobu organizowania przez publiczne przedszkola, szkoty
i placowki krajoznawstwa i turystyki (Dz.U. 2018, poz. 1055).

Podejmowaé dziatania zgodnie z wymaganiem 4 ,Ksztattowane sg postawy
i respektowane normy spoteczne” rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie wymagan wobec szkot i placowek (Dz. U.
2017 r., poz. 1611).

Realizujgc zadanie okreslone w art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.
Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2018 r., poz. 996 z pézn. zm.) dotyczace
wspomagania przez szkole wychowawczej roli rodziny, dbaé o dobre relacje
Z rodzicami uczniow.

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe

(Dz. U.z2018 r., poz. 996 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecen, o ktorych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie




zust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomic Zachodniopomorskiego ~ Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacii zalecen oraz organ prowadzacy szkotg o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Zgodnie z §18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
~astrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Protokot sporzadzono w dniu 20 grudnia 2018 r. w dwoch jednobrzmiacych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

......................................................
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Poswiadczam odbior profokely Kopiro!



