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Informacje o kontrolowanej szkole: ] SEKRETARIAT

Pomorskim, ul. Dworcowa 2a, 78-500 Drawsko Pomorskie

Telefon: 943632548 e-mail: drawsko@interia.pl

Imi¢ i nazwisko dyrektora: Matgorzata Zawita

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzoér pedagogiczny: Kuratorium O$wiaty
w Szczecinie Oddziat Wydziatu Ksztalcenia Ogolnego i Specjalnego w Watczu,
ul. Potudniowa 10b, 78-600 Watcz

Telefon: 789441296, 2501201 e—mail: walcz@kuratorium.szczecin.pl
Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli

przeprowadzenia

kontroli
1. | Mariola Smich 29.10.2018 . WKOS-W.5533.23.2018.MS
2. | Jolanta Bedlin 29.10.2018 . WKOS-W.5533.23.2018.JB

Termin rozpoczecia kontroli: 30.10.2018 r.

Termin zakonczenia kontroli: 30.10.2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
WKOS-W.5533.23.2018.MS,JB

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 34

Informacje o kontroli: )
Kontrola dorazna dotyczaca wyjasnienia okoliczno$ci pobicia przez

ucznia Szkoty Podstawowej nr 2 im. Adama Mickiewicza w Drawsku Pomorskim |,
W zwigzku z interwencja rodzica w tej sprawie oraz w zakresie nieprawidtowo$ci
dotyczgcych realizacji przepisu art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy- Karta Nauczyciela.

Czynnosci kontrolne:
Podczas kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty pania Matgorzatg
Zawita, wychowawcy klasy Il b — panig Elzbietq Czerwinskg oraz z pedagogami
szkolnymi — panig Krystyna Plich i Anng Wojtkiewicz oraz dokonano analizy
nastepujacej dokumentacji szkolne;j:

— Statut Szkoty Podstawowej Nr 2 im. Adama Mickiewicza w Drawsku

Pomorskim,
— Notatka stuzbowa pedagogéw z dni: 9.10i 10.10.2018 r.
— Notatka stuzbowa dyrektora szkoty — dziatania podjete w sprawie

-
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Nazwa i adres szkoty: Szkota Podstawowa nr 2 im. Adama Mickiewieza-w:Drawsku} |



Odpowiedz dyrektora szkoty z dnia 11.10.2018 r. skierowana do matki

w sprawie udostepnienia nagran z monitoringu i z dnia 17.10.2018 r.
zwierajgce informacje o podjetych dziataniach w sprawie pobicia corki,

Notatka stuzbowa wicedyrektora z rozmowy z matkg °

Notatki stuzbowe wychowawcy klasy z przebiegu spotkan i prowadzonych
rozmow z matkg

Notatki z rozméw z uczniami klasy Il b,

Notatka ze spotkania z rodzicem z dnia 12.10.2018 r.,

Nagranie z monitoringu z dnia 5.10i 10.10.2018 r.

Dzienniki zaje¢ pozalekcyjnych,

Dwie tabelaryczne listy z nazwiskami nauczycieli: zajecia pozalekcyjne (juz
prowadzone) i zajecia pozalekcyjne (je$li ptatne)”,

Notatka stuzbowa ze spotkania dyrektora szkoty z kierownictwem zwigzkow
zawodowych z dnia 12.09.2018 .,

Rejestr zastepstw rok szkolny 2018/2019,

oraz innej dokumentacji udostepnionej przez dyrektora szkoty.

Ustalenie stanu faktycznego:

1.

Pani Matgorzata Zawita - dyrektor szko+y pomformowa’(a ze sytuacja zwigzana
z pobiciem . = Z cafg
stanowczo$cig zaprzecza jakoby taki incydent miat mrejsce w szkole, na
dowod przedstawita nagranie z monitoringu, z dnia w ktérym - -
zostata przez chiopca uderzona. Pani dyrektor podaje, ze matka zglosita sie
do wicedvrektora pani Mamorzaty Mr(’)z 9.10.2018 r.. méwiac, ze |
g Takle zdarzenie miato mle;sce w p:qtek (5.10.2018 r.) na
przerwne koto ich klasy. Aby sie¢ upewni¢ czy takie zdarzenie miato miejsce
polecita pedagogowi obejrzenie monitoringu z pigtku (5.10.2018 r.).
Z obejrzanego nagrania od godziny 9.30 do 14.30 nie stwierdzono takiego
zajScia. Ponadto mama réwniez zgtosita ten fakt w poniedziatek (8.10.2018 r.)
do wychowawczyni klasy, ktéra rozmawiata z . pytata gdzie to miato
miejsce i jak to sie stato. . odpowiadata, ze nie pamieta i musi sobie
przypomnie¢. Chiopiec natomiast pytany o zdarzenie twierdzit ze zbiegajac ze
schodow zderzyt sie z lecz sie przeprosili i nic innego sie nie wydarzyto.
nie ptakata ani nie zgtaszata, ze zostata przez kogo$é uderzona. Mimo to
wychowawczyni objeta dzieci wsparciem, rozmawiata z uczniami klasy,
z nauczycielami dyzurujgcymi, pracownikami niepedagogicznymi, aby zwrdcili
uwage zwlaszcza na te dzieci czy rzeczywiscie dochodzi miedzy nimi do
jakich$ zdarzen. Pani dyrektor podata, iz mama . poszia z nig dopiero we
wtorek na obdukcje. Lekarz stwierdzit, siniec na prawym policzku. Nikt nie
potrafi stwierdzi¢ kiedy to zasiniaczenie sie¢ pojawito. Pani dyrektor dodata, ze
w srode na terenie szkoty miat miejsce incydent z udziatem .
., ktory czekat na chtopca. Jak wynika z nagrania z monitoringu
(z dnia 10.10.2018 r.) mezczyzna podszedt do chiopca, przyktada swojg glowe
do glowy dziecka i mu co$ tam moéwi. Obecnie wiemy ze byly to wulaarne
sfowa, wyzywat od szatanéw i ze zostanie przestany do poprawczaka.
gdy podeszia nauczycielka sie rozptakat. Natychmiast zostaty podje.te
dziatania. Zaprowadzono - do pani pedagog, zostat wezwany rodzic
oraz o zajéciu powiadomiono policie. Policja poinformowata, ze mama jako
opiekun dziecka musi zgtosi¢ ten fakt na pollc;je i to sne stato i w tym samym
dniu na policji pojawit sie LS



zgtosita sie¢ w sekretariacie i ztozyta pierwsze pismo do szkoty, w ktorym
zazyczyta sobie zeby jej wydac monitoring szkolny z dnia 5 pazdziernika,
gdzie doszto do rzekomego pobicia jej corki. Nastgpnie 11 pazdziernika mama
zlozyta kolejne pismo, ktore rowniez wptyneto do kuratorium, na obydwa
pisma mama uzyskata pisemng odpowiedz. W dniu 12 pazdziernika 2018 r.
w obecnosci dyrektora szkoly, pedagoga oraz wychowawczyni odbyto sie
spotkanie z panig '’ ' w celu wyjasnienia sytuacji dotyczacej
rzekomego pobicia. Mama _ odmowita przyjscia na spotkanie. Pani

~ chciata, aby sprawe zgtosi¢ do Sadu Rodzinnego, poniewaz wie, ze

. jest niegrzeczny i to on uderzyt jej corke. Na spotkaniu poinformowano
matke ~ 7 Zze nie ma potwierdzenia z faktu takiego zdarzenia, zar6wno
z uzyskanych informacji 0sob bedgcych na korytarzu szkolnym jak
i z monitoringu. Mama zostata poinformowana, ze chiopiec jest energiczny, ale
tez nie powoduje zadnych sytuacji, w ktérych dochodzi do béjek miedzy nim, a

Pani dyrektor nie uwaza, aby musiata by¢ objeta pomoca
psychologiczno-pedagogiczng w zwigzku ze zdarzeniem opisanym przez
mame, gdyz takie zdarzenie w szkole nie miato miejsca. =~ byta na
rozmowie u pani pedagog, jest tez pod obserwacjg wychowawcy, ktora dba
o to Zzeby miedzy dzie¢mi nie byto konfliktow.

. Wychowawczyni pani Elzbieta Czerwinska poinformowata, ze jest
zywym chtopcem, ale nie zdarzyto sie zeby kogo$ obrazit, czy tak jak sugeruje
\ uderzyt. Migdzy dziecmi pojawiajg sie czasami btahe sytuacje,
ktére s na biezaco wyciszone i wyjasniane, réwniez nie byto zadnych skarg
ze strony innych rodzicow na Sytuacja z . ast pierwszym takim
zdarzeniem zgtoszonym przez jej mame. Mama nigdy wczes$niej nie zgtaszata,
ze . jest wyzywana czy szarpana przez o . Sama =~ zapytana
przez nauczyciela nie potrafita opisa¢ gdzie i kiedy to sie stato, twierdzita, ze
musi sie zastanowic. . jest przecietng uczennica, W momencie gdy
pojawiajg sie trudnosci przychodzi na zajecia dydaktyczno-wyrownawcze.
W opinii wychowawczyni nie ma potrzeby udzielania . statej pomocy
psychologiczno—pedagogicznej.

Wychowawczyni podata ze w szkole byly tylko dwie sytuacje konfliktowe jedna
to konflikt z dziewczynkami i sytuacja z Nigdy Panie sprzatajace czy
panie dyzurujgce nie zgtaszaty sytuacji konfliktowych z udziatem na
korytarzu jak i sama na nic sie nie skarzyta. . dobrze czuje sie
w klasie wérod rowiesnikow, gdy jej nie ma dzieci pytaja o nig i mowia, ze
tesknia. . ma kolezanki, jest pogodna i wesofa. Wychowawczyni dodata,
7e mama podobnie jak w zesztym roku nie przychodzi na spotkania
2 rodzicami, nie uczestniczy w zyciu klasy, réwniez nie kontaktuje sig
z wychowawcg. Wszelkie kontakty wynikaja z inicjatywy nauczyciela.

. Z informacji uzyskanej od pedagogow szkolnych wynika, ze w klasie Il b
zostata przeprowadzona pogadanka nt. bezpieczenstwa w szkole, o tym, ze
nikt nie ma prawa ich dotyka¢, bic, straszy¢ i ublizaé. Prowadzone byty
rozmowy z wychowawca klasy, z dyrektorem i wicedyrektorem szkoty
o dziataniach jakie nalezy podjga¢. Matka nie jest objeta wsparciem ze
strony szkoty, gdyz jak podaja pedagodzy, twierdzita, ze nie potrzebuje zadnej
pomocy od nikogo, ze zna swoja rodzine i wie czego moze si¢ spodziewac ze
strony szkoty jak i od swojego dziecka.
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Jesli chodzi o zarzuty dotyczace nieprawidtowosci w realizacji przepisu art. 42
ust. 2 pkt 2 ustawy — Karta Nauczyciela pani dyrektor oznajmita, ze nigdy nie kazata
swoim nauczycielom za darmo prowadzi¢ zaje¢ pozalekcyjnych. Jedynie na
spotkaniu w pokoju nauczycielskim, na poczatku roku szkolnego, poprosita by chetni
nauczyciele, wpisywali si¢ na liste, jakie chcg prowadzi¢ zajecia w ramach 40-
godzinnego tygodnia pracy. Takie listy zostaty wywieszone, jedna dotyczyta zajeé¢
pozalekcyjnych juz prowadzonych, druga innych zaje¢ bezptatnych. Na liste wpisato
sie¢ 12 nauczycieli. Obecnie, jak wynika z harmonogramu zaje¢ pozalekcyjnych sg
prowadzone nastepujgce zajecia ,z inicjatywy nauczycieli” (zajecia bezptatne):
karate, pitka reczna dziewczat, pitka siatkowa chtopcow, pitka siatkowa, koto ,Ztota
rgczka”, harcerstwo, przygotowanie do egzaminu gimnazjalnego z j. angielskiego,
biologii, koto historyczne, klub gier ,Maty matematyk’, zajecia rozwijajgce -
matematyka, jezyk polski, koto matematyczne, ,Gotuj z gtéwka z madrg séwka”.

Pani dyrektor podata, ze na stronie ministerialnej znalazta informacje, ze nauczyciele
w ramach dziatalnosci statutowej szkoty moga prowadzi¢ takie zajecia wrecz nawet
dyrektor ma prawo nakaza¢ ich realizacji. Ponadto poprosita na spotkanie prezeséw
zwigzkow zawodowych dziatajgcych na terenie szkoty (ZNP, NSZZ Solidarno$¢”), na
ktorym zadata pytanie czy moze w ramach 40-godzinnego tygodnia pracy poprosi¢
nauczycieli o0 prowadzenie zaje¢ rozwijajacych zainteresowania uczniéw w ramach
czynnosci wynikajgcych z zadan statutowych szkoty. Odpowiedzi byty rozne. Prezes
Oddziatu ZNP odpowiedziat ze dyrektor ma takie prawo poprosi¢ o to nauczyciela
natomiast przedstawiciel Solidarno$ci powiedziat ze nie wie i bedzie musiat sie w te;
sprawie skontaktowac¢ ze swoimi wtadzami zwierzchnimi. Po konsultacji uzyskata
informacje od Prezesa Szkolnej Organizacji Miedzyzaktadowej NSZZ ,Solidarnosé”,
ze dyrektor nie moze prosic o to nauczycieli.

Zgodnie z zapisami w arkuszu organizacji pracy szkoty organ prowadzgcy przyznat
107 godzin na swietlicg, 7 godzin na zajecia wyrdwnawcze (klasa druga edukacja
wczesnoszkolna réwniez gimnazjum w szkole podstawowej), zajecia korekcyjne
5 godzin (dla uczniéw edukacji wczesnoszkolnej). Ponadto w ramach godzin do
dyspozyciji dyrektora realizowane jest koto teatralne i matematyczne. Pani dyrektor
poinformowata, ze miata zamiar zwréci¢ sie do organu prowadzgcego o kolejne
godziny, ale tego jeszcze zrobita. Jak podata pani dyrektor nauczyciele prowadza
dzienniki zajec i ewidencjonujg ich prowadzenie. Dzienniki te sg sprawdzane przez
dyrektora, aczkolwiek do dnia kontroli nie byty sprawdzane.

Z analizy dokumentacji wynika, ze w § 7 statutu Szkoty Podstawowej im. Adama
Mickiewicza w Drawsku Pomorskim zostaty zapisane cele i zadania szkoty, ktére sg
realizowane m.in. poprzez organizowanie zaje¢ pozalekcyjnych, stosownie do
potrzeb ucznidow oraz umozliwienie rozwijania zainteresowan i uzdolnien uczniow
poprzez organizacje zaje¢ pozalekcyjnych, organizacje konkurséw, zwodow
sportowych, wycieczek, rajdéw, obozow i innych szkolnych i pozaszkolnych imprez.
Dzienniki zajg¢ pozalekcyjnych zawierajg braki, sg nieuzupetnione, brak dat,
obecnosci, tematdw realizowanych zajec.

Zastepstwa za nieobecnych nauczycieli:

Kolejna kwestia to faczenie grup w czasie zastgpstwa za nieobecnego nauczyciela.
Pani dyrektor wyjasnita, ze jezeli do takich tgczen dochodzito to tylko wtedy kiedy nie
byto nauczyciela i nie bylo mozliwosci przyznania tych godzin innej osobie.
Nauczyciele realizowali zajecia nie z grupg ale catg klasg w ramach swoich godzin
dydaktycznych i zastgpstwa =za nieobecnego nauczyciela. Pani dyrektor
poinformowata, Zze =zastepstwa za nieobecnych nauczycieli sg ptatne, tylko
w przypadku tych tgczen, nauczyciel nie otrzymywat dodatkowego wynagrodzenia,



gdyz realizowat te godziny w ramach swojego pensum, lecz ze zwiekszong liczba
uczniow nie przekraczajgc dozwolonej liczby ucznidw.

Nie byto to dziatanie celowe, aby komus nie daé¢ zastepstwa, tylko z tego powodu, ze
nie bylo nauczycieli, gdyz tez nauczyciele majg zgode na prace w innej szkole.
taczenia miaty miejsce tylko na niektérych godzinach zajeé wychowania fizycznego,
jezyka angielskiego i niemieckiego w klasach ktdrych stan liczbowy nie przekracza
24 lub 26 uczniéw. Niemniej nigdy liczba uczniéw na w/w zajeciach nie przekraczata
dopuszczalnej liczby uczniéw: 24 w przypadku zajeé z jezykéw, a 26 w przypadku
zaje¢ z wychowania fizycznego. Potwierdza to analiza dokumentow szkolnych.

Uwagi:

Brak zapisu w protokole zebrar Rady Pedagogicznej komunikatu dyrektora, na temat
realizowania dodatkowych zadan w ramach zadan statutowych szkoty, przez
nauczycieli (np. kota zainteresowan, zajecia przygotowujace do egzaminu
zewnetrznego).

Whioski:

1. Nie potwierdzono zawartych w piS$mie zarzutéw dotyczacych wielokrotnego
wyzywania, popychania oraz pobicia . ;

2. Nauczyciele realizujg nieodptatnie w ramach zadar statutowych szkoty zajecia
rozwijajgce zainteresowania ucznidw, co jest zgodne z art. 42 ust. 2 KN.

3. Pojawiajgce sig {aczenia grup w klasy odbywaty sie na zajeciach
z wychowania fizycznego, j. niemieckiego i j. angielskiego i nie przekraczaty
dopuszczalnej liczby uczniéw tj. 26 na zajeciach z wychowania fizycznego i 24
na zajeciach z jezykéw obcych.

4. Nauczyciele realizowali zajecia nie z grupg ale z catg klasa w ramach swoich
godzin dydaktycznych i zastepstwa za nieobecnego nauczyciela, przez co nie
mieli mozliwosci, majac na uwadze umiejetnosci uczniéw realizowaé podstawe
programowg w danej grupie/klasie.

5. Nauczyciele nieodptatnie realizowali godziny doraznych zastepstw, co jest
niezgodne z art. 35 ust. 3 KN.

6. Dyrektor zwrocit sie¢ do nauczycieli o zapisy o prowadzenie dodatkowych,
nieptatnych zaje¢ w ramach zadan statutowych szkoty.

Zalecenia:

1. Prowadzi¢ dzienniki innych zaje¢ zgodnie z § 11 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentac;ji
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow
tej dokumentacji, Dz.U.2017.1646).

2. Przestrzegac zapisu art. 35 ust. 2a i 3 Ustawy z 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela (tj.. Dz.U.2018.967) przydziat godziny doraznych zastepstw

W czasie pracy nauczyciela, ktorej realizacja nastepuje w zastepstwie

nieobecnego nauczyciela w kazdym przypadku jest odptatny.

Termin realizacji zalecen: niezwlocznie od dnia otrzymania protokotu.



Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658) dyrektor
szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosié do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Protokdt sporzadzono w dniu 5 listopada 2018 r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sig do akt kontroli. KIEROWNIK
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* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2017.1658), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placowki na kazdej
stronie protokotu.



