72-200 Nowogard, Plac Wolnoéci 9

W NOW

91575415 PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ WKOS-N.5533(2.2018.HZ.MO

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty:

Szkota Podstawowa w Golczewie

ul. Szkolna 2

72-410 Golczewo

Telefon:91 321 69 96 e-mail:szkola@szkola.golczewo.pl
Imie i nazwisko dyrektora: Aldona Izabela Kaczmarek

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie,

Oddziat Wydziatu Ksztatcenia Ogolnego i Specjalnego w Nowogardzie,
Plac Wolnosci 9, 72-200 Nowogard

Telefon: 798 279 433 e—mail: nowogard@kuratorium.szczecin.pl
Lp. Data wydania
Imie i nazwisko upowaznienia do Numer upowaznienia do
kontrolujgcego przeprowadzenia przeprowadzenia kontroli
kontroli
1. Helena Zagorska 9 stycznia2018 r. WKOS-N.5533.2.2018.HZ
2. Matgorzata Osuchowska 9 stycznia 2018 r. | WKOS-N.5533.2.2018.MO

Termin rozpoczecia kontroli: 12.01.2018 r.

Termin zakoniczenia kontroli: 12.01.2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
WKOS-N.5533.2.2018.HZ.MO

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 49

Kontrola zwigzana z pismem rodzicow, dotyczgcym niewtasciwego zachowania
nauczyciela edukacji wczesnoszkolnej pani Grazyny Peruzynskiej wobec ich dzieci,
uczniow klasy

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono obserwacje lekcji edukacji wczesnoszkolnej w klasie
(2 godzina lekcyjna - 8.50 — 9.35);

2. Przeprowadzono rozmowe z panig Aldong lzabela Kaczmarek - dyrektorem
szkoly, panig Justyng Koziot — pedagogiem szkolnym, panig Grazyng
Antoning Peruzynskag — nauczycielem edukacji wczesnoszkolnej, wychowawcg
klasy Ill c.

3. Analizowano nastepujaca dokumentacije:

a) Statut Szkoty Podstawowej w Golczewie;
b) dziennik zaje¢ klasy
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c) dziennik wychowawcy klasy :

d) dziennik pomocy psychologiczno-pedagogicznej klasy

e) zeszyt uwag klasy i

f) dziennik pedagoga;

g) arkusz obserwaciji lekcji nauczyciela — pani Grazyny Peruzynskiej z dnia
156.12.2017 r.;

h) karty Srodrocznych ocen opisowych uczniow klasy

i) notatki stuzbowe.

Ustalenie stanu faktycznego:

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem rodzicow, dotyczgcym
niewtasciwego zachowania nauczyciela pani Grazyny Peruzynskiej wobec ich dzieci,
uczniow klasy Szkoty Podstawowej w Golczewie. Pani Grazyna Antonina
Peruzyfska jest nauczycielem dyplomowanym, ukonczyta Studium Wychowania
Przedszkolnego oraz studia magisterskie na kierunku Pedagogika w zakresie
specjalnosci Wczesnoszkolna na  Uniwersytecie = Szczecinskim ~ Wydziat
Humanistyczny.

W dniu 20 listopada 2017 r. uczen klasy - ~w trakcie
zaje¢ w $Swietlicy szkolnej, poinformowat panig pedagog - Justyne Koziot, ze ich
wychowawca w trakcie zaje¢ lekcyjnych nagrywa telefonem jego i kolegéw z klasy,
nie informujgc ich w jakim celu to robi. O zaistniatym fakcie pedagog szkolny
niezwtocznie poinformowat dyrektora szkoty.

Dyrektor szkoty — pani Aldona Izabela Kaczmarek oznajmita, ze 21 listopada 2017 r.
odbyto sie spotkanie przedstawicieli rodzicow uczniow klasy , podczas ktérego
przybyte osoby przedstawity jej zarzuty wobec pani Grazyny Peruzynskiej dotyczace,
wedtug nich, niewtasciwego postepowania wobec ich dzieci: nagrywania uczniow
telefonem komaérkowym lub innym urzgdzeniem w trakcie zajec¢ lekcyjnych, szarpania
i bicia ich, uzywania wobec uczniéw niestosownych stéw, oSmieszania na forum
klasy, krzyczenia na uczniéw, zamykania ich w klasie w trakcie przerwy oraz
nieodpowiedniego sposobu nauczania, ktory miat prowadzi¢ do obnizenia wynikow
ich dzieci w nauce.

W dniu 12 grudnia 2017 r. wptyneto do szkoty pismo od rodzicow ucznidéw klasy

ze skargg na panig Grazyne Peruzynska (pismo z dnia 22.11.2017 r.) zawierajgce
w/w zarzuty.

W dniu 15 grudnia 2018 r. dyrektor szkoty przeprowadzit w klasie obserwacje
lekcji z edukaciji matematycznej. Tego samego dnia, po obserwaciji lekcji, odbyta sie
rozmowa z panig Peruzyriskg odnosnie w/w pisemnej skargi rodzicow w obecnhosci
pani Justyny Koziot — pedagoga szkolnego, pani Moniki Kietbasy — pedagoga
szkolnego, pana Mariusza Michalika — wicedyrektora szkoty oraz pani Aldony Izabeli
Kaczmarek - dyrektora szkoty. Wychowawca klasy odniost sie do tresci pisma.
Dyrektor szkoty o$wiadczyta, ze w trakcie w/w spotkania pani Grazyna Peruzynska
uznata za bezzasadng skarge odno$nie zmian w zachowaniu ucznidw jej klasy i ich
brakéw w postepach w nauce, nie potwierdzita bicia, szarpania, popychania
i uzywania niestosownych stéw wobec swoich wychowankow. Sprawe zamknigcia
ucznia w klasie nauczyciel #tumaczyta tym, ze chitopiec sie schowat, a filmy
nagrywane przez nig w trakcie zaje¢ miaty by¢ wykorzystane w celu zaprezentowania
rodzicom postepéw ich dzieci w czasie zebrania z rodzicami.

W dniu 11 stycznia 2018 r. odbylo sie¢ zebranie z rodzicami uczniéw klasy ;
na ktorym obecny byt dyrektor szkoty. W trakcie zebrania pani Peruzynska pokazata
rodzicom filmy, ktére nagrywata w trakcie prowadzonych przez siebie zajec,
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ttumaczac, ze jej celem bylo zarejestrowanie najtadniej czytajgcych uczennic
w ramach konkursu pieknego czytania. Dyrektor oznajmit, ze pani Grazyna
Peruzynska w obecnosci rodzicow skasowata dwa z trzech nagranych przez siebie
filméw. Dyrektorowi nie jest wiadomo, co stato sie z ostatnim, trzecim filmem.
Nauczyciel — pani Grazyna Peruzynska oswiadczyta, ze nie uzywa niestosownych
stdbw w obecnosci dzieci, nie bije ich, nie szturcha, nie szarpie. Zdaniem nauczyciela,
zdarza sie jej dotkng¢ ucznia jedynie w celu zwrocenia jego uwagi. Nauczyciel
oznajmit, ze zdarzylo sie mu zamknaé ucznia w klasie podczas przerwy
miedzylekcyjnej, wyjasniajac, ze nie zauwazyt, iz uczen pozostat w klasie.

W dniu kontroli, w obserwowanej przez wizytatorow lekcji z edukacji matematycznej
brato udziat 13 uczniéw klasy , Z 19 ujetych na liscie. Uczniowie byli aktywni,
czesto zgtaszali sie. Kilkoro uczniow, pomimo dtugiego zgtaszania i checi udzielenia
odpowiedzi na pytania nauczyciela, nie otrzymato od niego pozwolenia na
wypowiedzenie sie. Nauczyciel nie stosowat metod aktywizujgcych, nie korzystat
z pomocy dydaktycznych, nie podkreslit celow lekcji, uczniowie byli wyrywani do
odpowiedzi. W 42 minucie zaje¢ nauczyciel zapisat temat lekcji na tablicy, nie
podsumowat przeprowadzonych zajec.

Uczniowie klasy piszg otdwkiem w zeszytach; ich notatki oraz prace nie sg
sprawdzane przez nauczyciela na biezgco. W zeszytach widoczne sg m.in.
niesprawdzone btedy ortograficzne. Oceny z zadan domowych wpisywane sg do
uczniowskich zeszytow za pomoca cyfr, brakuje przy nich komentarza i informaciji
zwrotnej, co jest niezgodne ze Statutem Szkoty. Stwierdzono brak indywidualizaciji
procesu nauczania dla 3 uczniow z klasy , nalezacych do grupy zagrozenia
dysleksja.

W dzienniku zaje¢ widniejg oceny czastkowe, jednak brak jest odniesienia za co
zostaty wystawione. Karty $rodrocznych ocen opisowych uczniow klasy
przedstawione ich rodzicom na zebraniu w dniu 11.01.2018 r., nie zostaty podpisane
przez wychowawce. W zeszycie pochwat i uwag nauczyciel od 1 wrze$nia 2017 r. nie
wpisat zadnej uwagi lub pochwaty dla swoich wychowankoéw, widniejg w nim jedynie
uwagi wpisane przez innych nauczycieli. W dzienniku zaje¢, w dniu 12.01.2018 r.,
widoczny jest brak tematéw lekcji od pierwszej godziny zaje¢ lekcyjnych, obecno$é
ucznidw zostata zaznaczona otéwkiem tylko na pierwszej godzinie lekcyjne;j.

W dzienniku wychowawcy klasy nauczyciel odnotowat indywidualne kontakty
(osobiste i telefoniczne) z rodzicami/opiekunami prawnymi swoich uczniéw - ostatni
odnotowany kontakt jest z dnia 28.09.2017 r. Z analizy dokumentacji wynika, ze
nauczyciel nie zapoznat ucznidbw zobowigzujacymi w szkole wewnatrzszkolnymi
zasadami oceniania. W dzienniku wychowawcy widnieje wpis z dnia 13.09.2017 r.,
potwierdzajgcy zapoznanie rodzicow uczniow klasy z obowigzujgcymi
wymaganiami edukacyjnymi oraz zasadami oceniania w klasie Pani Grazyna
Peruzynska nie przedstawita teczki wychowawcy, twierdzgc, ze jej nie posiada.
Dyrektor szkoly os$wiadczyt, ze pani Grazyna Peruzynska nie bierze udziatu
w szkoleniach organizowanych dla rady pedagogicznej. '

Stwierdzone nieprawidtowosci:

1. Nauczyciel edukacji wczesnoszkolnej pani Grazyna Peruzynska nie
odnotowuje na biezgco pochwat i uwag w stosunku do swoich wychowankdéw
w przeznaczonym do tego zeszycie, co jest niezgodne ze Statutem Szkoty.

2. Nauczyciel nie przestrzega zasad biezagcego oceniania, ujetych
w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowe} w sprawie oceniania,
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klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy w szkotach publicznych

(§ 12 w/w rozporzgdzenia).

Nauczyciel nie poinformowat uczniéw na poczatku roku szkolnego o:

e wymaganiach edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia
poszczegolnych $rodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z zajec
edukacyjnych, wynikajgcych z realizowanego przez siebie programu
nauczania;

e sposobach sprawdzania osiagnie¢ edukacyjnych uczniow,

o warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych (art. 44b ust. 8 Ustawy o Systemie
Oswiaty).

Nauczyciel nie indywidualizuje pracy z uczniem na zajeciach edukacyjnych

odpowiednio do potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci

psychofizycznych ucznia (art. 44c Ustawy o Systemie O$wiaty).

Nauczyciel nie zapewnit uczniom bezpiecznego przebywania na terenie szkoty

— nagrywanie uczniow telefonem komoérkowym bez uprzedzenia i bez zgody

rodzicow, zamkniecie ucznia w klasie w trakcie przerwy migdzylekcyjnej.

Dziennik zaje¢ klasy = zawiera braki w biezgcych zapisach tematow oraz

braki w zaznaczaniu frekwencji na biezaco.

Dziennik wychowawcy klasy zawiera braki w zapisie tematyki spotkan

z rodzicami (ostatni zapis z dnia 13.09.2017r.).

Zalecenia:

1.
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Wzmocni¢ nadzor nad pracg nauczyciela - pani Grazyny Peruzynskiej,
zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. prawo
o$wiatowe (Dz. U. z 2017r., poz. 59 z pdzn. zm.), w powigzaniu z § 22
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 .
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz.1658).

Nadzorowaé¢ prace pani Grazyny Peruzynskiej w celu zapewnienia uczniom
bezpiecznych i higienicznych warunkéw pobytu w szkole, zgodnie z § 2
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach (Dz. U. 2003 r. Nr 6, poz. 69 z pézn. zm.) w powigzaniu z art. 68
ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz. U.
z 2017 r., poz. 59 z p6zn. zm.).

Wspomagaé prace w/w nauczyciela w zakresie realizacji przez niego zadan
zwigzanych z dydaktyczna, wychowawczg i opiekurniczg funkcjg szkoty,
w my$l § 22 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz.1658)
w powigzaniu z art. 6 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta
Nauczyciela (Dz. U. z 2017 r. poz. 1189 z p6zn. zm.).

Przestrzegaé zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
w zakresie zadan nauczyciela, wynikajgcych z art. 44b ust. 8 i art. 44c ustawy
z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2017 r., poz. 2198
zpdzn. zm.) oraz § 12 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
3 sierpnia 2017 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1534).

Wzmocni¢ nadzor nad panig Grazyng Peruzynska w zakresie prawidtowego
prowadzenia dziennika zaje¢ - zgodnie z § 8 ust. 3 oraz§ 26 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r., w sprawie sposobu
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prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentaciji
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow
tej dokumentacji (Dz.U. 2017.1646).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(Dz.U.2017.59 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecenia,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie
z ust.5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
0 nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizaciji.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658) dyrektor szkoty
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do
organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen w nim zawartych.

Protokét sporzadzono w dniu 23 stycznia 2018 r. w dwoch jednobrzmiacych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.
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* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2017.1658), protokdt kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej
stronie protokotu.






