PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ
nr WKOS-DK.5533.74,2018 w zakresie przestrzegania zasad oceniania, k]asyfil{owama
i promowania ueznidw w Szkole Podstawowej nr 18 w Xoszalinie

Informacje o kontrolowanej placéwee:

Nazwa 1 adres placowki: Szkola Podstawowa nr 18 im, Jana Matejki w Koszalinie,
ul, Staszica 6, 75 — 449 Koszalin
Telefon: 94 343 62 23

Imi¢ i nazwisko dyrektora: Pani Karina Gajda

Informacje o organie kontrolujgeym;

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:

Kuratorium OS$wiaty w Szezecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szezecin

Telefon: 91 4427500 e-mail: kuratorium(@kuratorium.szezecin, pl
Imig 1 nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Joanna Lukaszewicz 29 czerwcea 2018y, WKOS-DK.5533.74.2018.JL

Termin rozpoczgcia kontroli: 3 lipca 2018r,

Termin zakofczenia kontroli: 3 lipca 2018,

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
WKOS-DK.5533.74.2018

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placéwki: -

Informacje o kontroli:

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem Pani ] _ mamy ucznia klasy

. przeslanym w dniu 26 czerwca 2018r. do Kuratorium O$wiaty
w Szezecinie Delegatura w Koszalinie. Skarzaca wskazuje w pismie na nieprawidtowosci
w zalaesie oceniania i klasyfikowania jej syna oraz stosowania wobec niego przemocy
rowiesniczej 1 bezezynnosei szkoly w tym zakresie.

W trakeie kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z Panig Karing Gajda dyrektorem szkoly oraz
wicedyrektorem,




2. Dokonano analizy nastepujgcych dokumentéw:
e Statutu szkoly, w tym zasad wewnatrzszkolnego oceniania,
v Przedmiotowego systemu oceniania ucznidw I etapu edukacyjnego — edukacji
wezesnoszkoine],
e Kryteriow ocen biezgcyeh w klasach T— 111,
o Dziennika elekironicznego klasy
e Protokolu sprawdzianu wiadomodei i umigjetnosel ucznia klasy
vz dnia 2 lipca 2018,
= Pieamnej informacji wychowawey klagsy  dotyczacej funkejonowania ucznia

w szkole,
e Pisemnej informacji pedagoga szkolnego dotyczacej funkcjonowani
~w szkole,
e Opinii Pan z dnia 10 czerwca 2018r. w sprawie zamiaru
pozostawienia na nastepny rok szkolny w klasie trzecies,
e Opisowej oceny $rodrocznej ~ oraz. uzasadnienia rocznej

oceny Idasytikacyinej ucznia.

Ustalenie stanu faktycznego:
Zachodniopomorski Kurator Oswiaty podjgl decyzje o przeprowadzeniu w Szkole
Podstawowe]j nr 18 w Koszalinie kontroli doraznej w zakresie:
e oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw,
e przestrzegania praw dziecka, w tym zapewnienia uczniom bezpieczenstwa w szkole.

jest uczniem- klasy % wyniku klasyfikacji rocmej uchwalg rady
pedagogicznej z dnia I3 czerwca 2018r. nie ofrzymal promocji do
O pozostawienie ucznia w klasie trzeciej wnioskowal, zgodnie z art. 440 ust. 3 ustawy z dnia
7 wrzeSnia 1991r. o systemie oSwiaty (t. j. Dz. U z 2017 r. poz. 2198 2203, 2361),
wychowawca klasy Pan . Mama chtopca Pani ) na
pismie wyrazita pozytywna opini¢ w powyzsze] sprawie — pismo z dnia 10 czerwea 2018t
Jednakze watpliwosci rodzica o stusznodei podjetej decyzji budzity oceny czastkow .
ktore nie byly zbiezne z opisows oceng konhcows zawartg na $wiadectwie szkolnym,
W trakcie kontroli ustalono, ze F w roku szkolnym 2017/2018 otrzymat
z zakresu edukacji wezesnoszkolnej nastgpujgce oceny czastkowe: ¢

. 7. jezyka angielskiego —

Przy czym nalezy zauwazyé, ze Wystawmna
v2 _ > ocena ,,0” nie funkcjomuje w przedmiotowym systemie oceniania
uczniow I etapu edukacyjnego Szkoly Podstawowej nr 18 w Koszalinie —~ w czedei
zatytutowanej ,,Formutowanie przez nauczycieli wymagan edukacyjnych” w pkt, 5 podano,
ze ocenianie biezgce odbywa sie za pomoca 6 - stopniowej skali ocen od 1 do 6. Nie
okreslono kryteriéw uzyskiwania poszezegdlnych ocen z prac pisemnych. Wicedyrektor
podal, ze skala % przeliczania punktéw na oceny z prac pisemnych nie funkcjonuje,
a wysokos¢ oceny nauczyciel ustala indywidualnie.

Zgodnie z zapisami Statutu Szkoly (§ 37 — wewngtrzszkolne ocenianic), nauczyciele
majg obowiazek poinformowaé rodzicéw o wymaganiach edukacyjnych na poszczegdlne




stopnie szkolne oraz warunkach i trybie uzyskania oceny wyzszej niz przewidywana. Brak
zapisu o sposobie przekazania tych informacji rodzicom. Z wypowiedzi dyrektora szkoly
wynika, ze odbywa si¢ to na pierwszym zebraniu w danym roku szkolnym. W dzienniku
lekeyjnym klasy ., w wykazie wazniejszych wydarzet z zycia klasy brak wpisu o terminje
i tematyce pierwszego zebrania z rodzicami w roku szkolnym 2017/2018. Brak takze
potwierdzenia o zapoznaniu rodzicdw ucznidbw z rocznymi ocenami przewidywanymi.
Zgodnie z § 43 statutu, wychowawca ma obowigzek na 7 dni przed rocznym klasyfikacyjnym
posiedzeniem rady pedagogicznej poinformowaé rodzicéw o ocenach przewidywanych,
Takiego zapisu w dzienniku elektronicznym brak. Z przekazanych w trakeie kontroli
nformacji wynika, ze 28 maja 2018 roku mama ucznia zostata poinformowana o ocenach
przewidywanych w rozmowie indywidualnej przez wychowawczynie w obecnodei pedagoga
szkolnego.

Analiza ocen czgstkowych w zestawieniu z opisowymi ocenami §rédroczng i koficows
wykazuje na duzg ich rozbiezno$é. Oceny czastkowe, z ktérymi przez caly rok szkolny
zapoznawal si¢ rodzic mogly wskazywaé na to, ze uczen na biezgco przyswaja wiadomodei
i umiejetnodei okreslone w podstawie programowej. Natomiast informacja przekazana przez
wychowaweg przed koficem roku szkolnego mamie ucznia o tym, Ze ... ma duze
problemy z czytaniem, pisaniem oraz rozumieniem i interpretacjy czytanego tekstu, w tym
polecen 1 nie poradzi sobie z wymaganiami stawianymi vczniom . , mogla by¢ co
najmniej zaskakujaca i nie majgca pokrycia w ocenach czgstkowych. Ponadto na $wiadectwie
szkolnym w ocenie opisowej widnieje zapis ,Nie opanowal jeszcze tabliczki mnozenia
idzielenia w zakresie 100”. Zaprzeczajg temu prace pisemne chlopca w tym zakresie,
z ktérych otrzymat oceny od 6 do 4, facznie z komentarzem nauczyciela , Brawo
Majgc na uwadze powyzsze mozna stwierdzi¢, ze nauczyciel oceniajgc chlopea w ciggu
calego roku szkolnego stawiat oceny, ktére byly sprzeczne z poziomem przyswajania przez
niego wiadomosei i umiejgtnosdei — co nie spetnia wymogéw zapisu art. 44b ust. 3 1 ust. 5
ustawy o systemie o$wiaty, zgodnie z ktérymi ocenianie ma na celu rozpoznawanie przez
nauczyciela poziomu i postepéw w opanowaniu przez ucznia wiadomosel i umiejetnosel
w stosunku do okreslonych wymagan edukacyjnych oraz informowania o tym ucznia i jego
rodzicow,

z inigjatywy wychowawcy zostal skierowany na zajecia wyréwnawcze,
na ktore miar¢ systematycznie uczgszezat w 1 potroczu, natomiast w II jego obecnosé bylta
sporadyczna. O nieobecnodciach chiopca na zajgciach informowana byla |

ktéra twierdzila, Z wychodzi na zajecia, jednak na nie nie docierat.
Ponadto chlopiec mial wysoka absencje na zajeciach lekeyjnych — w ciagu roku opuseit
godzin, z czego  nie zostalo usprawiedliwionych, Zdaniem wychowawey poglebiato to
problemy chiopca z naukg. 7 wypowiedzi dyrekiora wynika, ze wychowawca informowat
mamg ucznia o braku postgpéw w nauce i jego zachowaniu w rozmowach indywidualnych
oraz poprzez dzienniczek ueznia,

Pismo, ktore . przestala w dniu 26 czerwca 2018r.
do Kuratorium Oswiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie w sprawie nieprawidiowosei
w zakresie oceniania jej s3 . zostato przekazane dyrektorowi szkoty, kiory podjat

decyzjg o przyjgeiu go w trybie odwolawezym i przeprowadzeniu sprawdzianu wiadomogci
I umiejgtnoset w celu ustalenia oceny rocznej. Sprawdzien odbyl sie w dniu 2 lpca 2018r,




Ze sporzgdzonego protokolu wynika, Zze sprawdzian podzielony byl na trzy czedci, kidre
trwaty po 45 minut. Uczen pisal testy z zakresu edukacji matematycznej, polonistyczne]
i jezyka angielskiego. Tylko z jezyka angielskiego zostal spetniony wymég przeprowadzenia
sprawdzianu w formie pisemnej i ustnej - § /7 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 3 sierpnia 2017v. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania
wcznidw i stuchaczy w szkolach publicznych (Dz.U. 2017 poz. 1534). Ze wszysikich trzech
czedel sprawdzianu uczefi nie uzyskal wymaganej liczby punktow, tak wigc ocena ustalona
przez wychowawce klasy w wyniku klasyfikacji rocznej nie uvlegla zmianie. Uczen nie
otrzymal promocji do ... O wynikach sprawdzianu mama chiopca zostala
poinformowana w dniu 3 lipca 2018r. na spotkaniu z wicedyrektorem Panig
1 pedagogiem szkolnym Panig . W opinii nauczycielek Pani
zaakceptowata informacje o pozostawieni v wkl

Odnosnie wskazane] w pismie informacji dotyczacej dokuczania przez
kolegéw z klasy, dyrektor szkoly potwierdzil, ze takie zdarzenia miaty miejsce w szkole.
Z informacji pozyskanych w trakcie kontroli wynika, byl w konflikcie z kilkoma

-

3

chlopcami z klasy, ktérzy prowokowali go i przezywali. Wtedy chiopiec nie pofrafit
zapanowaé nad swoimi emocjami — takze przezywal chlopedw 1 cheial ich bi¢. Pedagog
i wychowawca klasy na biezgco rozwigzywali konfliktowe sytuacje poprzez spotkania
indywiduaine, zajecia wychowawcze m,in. pt. ,BadZz kumplem, nie dokuczaj”, W dniu

w czasie wyjscia klasy chlopey w otoczy
i cheieli go pobi¢. Do bojki nie doszio dzigki reakcji nauezycielki Po tym

zdarzeniu zostalo w szkole zorganizowane spotkanie z uczniami i ich rodzicami w obecnosci
wychowawey klasy, pedagoga szkolnego 1 wicedyrektora. Na tym spotkaniu chiopey
przeprosi. , a sytuacja w klasie ulegla poprawie. Sytuacja wychowawcza w klasie
jest na biezgco monitorowana przez pedagoga szkolnego,
Wydane zalecenia:

7 uwagl na nieprzestrzeganie przez nauczycieli zasad oceniania, klasyfikowania
i promowania ucznidow, na podstawie art.55 ust. 3 pkt 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.
prawo oswiatowe (Dz, U. 22017 r., poz. 59 z pdzn. zm.) wydano nastepuajace zalecenia:

I. Na podstawie art, 44b ust. 10 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oswiaty
(tj. Dz. U z 2017 r. poz. 2198, 2203, 2361). dostosowaé zasady wewnatrzszkolnego
oceniania uczniéw klas 1 — I do zapisdw zawartych w Statucie Szkoly Podstawowe]
nr 18 w Koszalinie, szezegblnie w zakresie kryteriow oceniania biezgcego oraz
potwierdzania wymogu informowania rodzicow o wymaganiach na poszczegblne
stopnie szkolne oraz przewidywanych ocenach rocznych.

2. Zgodnie z § 17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe]j z dnia 3 sierpnia
2017r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i shichaczy
w szkolach publicznych  (Dz.U. 2017 poz. 1534). sprawdzian wiadomogei
i umiejetnosel przeprowadzad w formie pisemnej i ustnej.

3. Wzmocni¢ nadzdér pedagogiczny nad pizestrzeganiem przez nauczycieli edukacji
wezesnoszkolnej  przepisow  prawa  dotyczacych  dziatalno$ci  dydaktycznei,
wychowawcze] i opiekunczej oraz innej dzialalnosci statutowej szkoty, szczegdlnie
w zakresie przestrzegania wewngtrzszkolnych zasad oceniania - zgodnie z § 22 ust. 1 /
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pkt 2 rozporzadzenia Ministra FEdukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017r.w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.1.2017.1658).

Termin wykonania zalecen — do 1 wizesnia 2018y,

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. prawo o$wiatowe (Dz. U.
2017 1., poz. 59 z pozn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecenia,
ktorych mowa w ust. 4, a w pizypadku wniesienia zastrzezen zgodnie

nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomié Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty
sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkole o otrzymanych zaleceniach
1 sposobie ich realizacji.

Z
O
z ust, 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
0
0

Zgodnie z § 18 wust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 v, w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658) dyrektor szkoty
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokoln kontroli, moze zglosié do organu
sprawyjgcego nadzdr pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalelt w nim
zawartych.

.Protokét sporzadzono w dniu 6 lipca 2018 r. w dwéch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wiacza sie
do akt koatroli,
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