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Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty: Zespét Szkét Ponadgimnazjalnych nr 1 im. kpt.hm. Andrzeja
Romockiego "Morro" wBarlinku, ul. Szosowa 2, 74-320 Barlinek
Telefon: 95 746 10 64 E-mail: zspnribarlinek@wp.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Jacek Szkwarek

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl
lp | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli

przeprowadzenia

kontroli
1. | Matgorzata Gucz 6.06.2018r. WKB.5533.20.2018.MG
2. | Jolanta Smagalska 6.06.2018r. WKB.5533.20.2018.JS

Termin rozpoczecia kontroli: 11 czerwca 2018 r.

Termin zakonczenia kontroli: 11 czerwca 2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
5533.20.2018

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placéwki: 107

Informacje o kontroli:

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z zarzutami dotyczgcymi nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu szkoty, w szczegélnosci polegajacymi na niedopuszczeniu ucznia

klasy = Liceum OgoInoksztatcgcego do egzamindw klasyfikacyjnych na podstawie

uchwaty nr 13/2018 Rady Pedagogicznej Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 1




im. kpt.hm. Andrzeja Romockiego "Morro" w Barlinku oraz ustaleniu oceny

niedostatecznej z jezyka polskiego.

Podstawa prawna:

1) ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz.59
z pézn. zm.)

2) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.

w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658).

W trakcie kontroli:

1) Przeprowadzono rozmowe z: panem - tukaszem Jedrzejewskim
wicedyrektorem szkoly, panig - lwong Sobierajewicz - wicedyrektorem szkoty.

2) Analizowano nastepujaca dokumentacje:

a. statut szkoty;

b. dziennik lekcyjny klasy LO za rok szkolny 2017/2018;

c. inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora szkoty.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:
Uczen - w klasyfikacji rocznej w roku szkolnym 2017/2018 byt
nieklasyfikowany z czterech przedmiotow tj. jezyka angielskiego, jezyka
niemieckiego, przyrody i wychowania fizycznego oraz uzyskat oceneg niedostateczng
z jezyka polskiego. W dniu 23 kwietnia 2018 r. rada pedagogiczna podjeta uchwate
nr 13/2018 w sprawie egzaminu klasyfikacyjnego uczniéw | Liceum
Ogodlnoksztatcacego. Na jej podstawie postanowiono nie dopusci¢ ucznia .
- do egzaminéw klasyfikacyjnych.
Wyniki klasyfikacji rocznej i frekwencji w trakcie roku szkolnego

2017/2018 przedstawiaja sie nastepujgco:

a) Jezyk niemiecki: | pétrocze - 1,1,1,1,1 - ocena — Jnieklasyfikowany”, Il pétrocze
- 1,1,1,3, ocena roczna — ,nieklasyfikowany”; na taczng liczbe 49 godzin
lekeyjnych uczen opuscit 31, w tym 6 usprawiedliwiono.

b) Przyroda: | pdtrocze - 4-5, ocena — ,nieklasyfikowany”, Il potrocze - 3-.1.4,1 -

ocena roczna — ,nieklasyfikowany”, na taczng liczbe 105 przeprowadzonych



-godzin lekcyjnych uczen opuscit 75, w tym 10 godzin usprawiedliwiono.

c) Jezyk angielski: | pohocze - 1,0,4,21,1,1, ocena — ,nieklasyfikowany”,
[l pétrocze - ,@,3,1,1,4,1 - ocena roczna — ,nieklasyfikowany”; z tacznej liczby
168 przeprowadzonych godzin lekcyjnych uczen opuscit 91, w tym 20
usprawiedliwiono

d) Wychowanie fizyczne: | potrocze 1,1,1,1 - ocena ,nieklasyfikowany”,
Il pétrocze - brak ocen - ocena roczna — ,nieklasyfikowany”, z tgcznej liczby 68
przeprowadzonych godzin lekcyjnych uczen opuscit 52, w tym

11 usprawiedliwiono.

W rozdz. 9 Wewnagtrzszkolny system oceniania §15 pkt 10 podpkt 3 statutu szkoty
zapisano ,(...) wystawianie ocen srodrocznych informacyjnych i rocznych
klasyfikacyjnych powinno opiera¢ sie na co najmniej trzech ocenach czgstkowych
z zastrzezeniem, ze uczen byt obecny przynajmniej na poftowie czasu
przeznaczonego na te zajecia w szkolnym planie nauczania (...)". Zapis ten w czesci
dotyczacej wymaganej obecnosci ucznia ,na przynajmniej potowie czasu
przeznaczonego na te zajecia w szkolnym planie nauczania (...)". jest niezgodny
z zapisami art. 44 k ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
(Dz. U. z 2017 r. poz. 2198 ) ,uczen moze by¢ nieklasyfikowany z jednego, kilku albo
wszystkich zaje¢ edukacyjnych, jezeli brak jest podstaw do ustalenia $rdédrocznej lub
rocznej, oceny klasyfikacyjnej z powodu nieobecnosci ucznia przekraczajgcej potowe
czasu przeznaczonego na te zajecia odpowiednio w okresie lub semestrze, za ktory
przeprowadzana jest klasyfikacja”. Zapis ten oznacza, iz do nieklasyfikowania ucznia
potrzebne sg fgcznie dwa warunki tj. brak podstaw do wystawienia oceny
i frekwencja ucznia ponizej 50% obecnosci na przedmiocie ujetego w szkolnym
planie nauczania.

W przypadku ucznia ' Z trzech przedmiotéw: przyroda, jezyk
niemiecki i jezyk angielski byly podstawy do ustalenia rocznej oceny klasyfikacyjnej.
W rozdz. 9 pkt 9 podpkt 2 cyt. dokumentu zapisano ,na wniosek ucznia
nieklasyfikowanego z powodu nieusprawiedliwionej nieobecnosci lub na wniosek
jego rodzicow Rada Pedagogiczna moze wyrazi¢ zgode na egzamin klasyfikacyjny
(...)". Powyzszy zapis w czesci dotyczgcej wniosku ucznia lub rodzica jest niezgodny

z art. 44 k, pkt 3 cyt. ustawy ,(...) uczen nieklasyfikowany z powodu
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nieusprawiedliwionej nieobecnosci moze zdawa¢ egzamin klasyfikacyjny za zgoda
rady pedagogicznej”.

W Statucie ZSP nr 1 w Barlinku rozdz. 9 pkt 11 podpkt 8 okreslono ,(...) hauczyciele
powiadamiajg uczniow na lekcjach o przewidywanych ocenach z przedmiotow na
tydzien przed zakonczeniem klasyfikacji rocznej (...)". Z zapisbw w dzienniku
lekcyjnym wynika, iz uczen w dniu 13 marca 2018 r. podczas lekcji
jezyka polskiego, na ktorej byt obecny, zostat poinformowany o zagrozeniu oceng
niedostateczng.

Z wyjasnien dyrektora wynika, iz Rada Pedagogiczna podejmujgc uchwate w sprawie
klasyfikacji uczniéw opierata sie na statucie szkoty w wersji papierowej. W rozdz. 9
pkt. 9 podpkt 1 ww. dokumentu zapisano ,(...)uczen nieklasyfikowany z powodu
usprawiedliwionej nieobecnosci moze zdawac¢ egzamin klasyfikacyjny (...)".

Ponadto stwierdzono, iz na stronie internetowej ZSP nr 1 w Barlinku opublikowano
statut bez podpisu dyrektora szkolty i bez daty zatwierdzenia przez rade
pedagogiczna. Natomiast statut w wersji papierowej jest podpisany lecz nie zawiera
daty.

W dzienniku lekcyjnym przy nazwisku odnotowano adnotacje
23.03.2018 r. ,skreslony z listy uczniow”’, a 26.03.2018 r. ,anulowanie”. Jak wyjasnit
pan k. Jedrzejewicz wpisu o skre$leniu ucznia dokonata wychowawczyni klasy,
natomiast w dniu 26 marca po podjeciu informacji o ztozeniu odwotania od decyzji
przez rodzicow ucznia wpis anulowano. Dyrektor zapewnit, ze uczen caty czas miat
mozliwo$¢ uczeszczania do szkoty.

W trakcie kontroli stwierdzono nieprawidtowosci w podsumowaniu
nieobecnosc . z wydruku z dziennika elektronicznego wynika, ze
uczen opuscit w roku szkolnym 2017/2018 423 godziny lekcyjne, w tym 76
usprawiedliwiono, a 347 nie usprawiedliwiono; natomiast z zapisow w dzienniku
papierowym wynika, ze byt nieobecny na 457 lekcjach, w tym
usprawiedliwiono 107, a nie usprawiedliwiono 350. Dyrektor wyjasnit, ze mimo iz
uczniowie majg 7 dni na usprawiedliwienie nieobecnosci (,nieobecnosci sg
usprawiedliwiane w terminie do 7 dni od dnia powrotu do szkoty” — Statut rozdziat 12,
§ 18 pkt 7 podpkt 1f), to zdarza sie, ze nauczyciele uwzgledniajg usprawiedliwienia

dostarczone po tym terminie.



Whioski:

8 W Statucie ZSP nr 1w Barlinku opublikowanym na stronie internetowej szkoty
brak daty zatwierdzenia przez rade pedagogiczng i podpisu dyrektora, a w wersji
papierowej — brak daty.

2. Zapisy rozdz. 9 Wewnatrzszkolny system oceniania §15 pkt 10 podpkt 3, pkt.
9 podpkt 2 statutu szkoly sg niezgodne z art. 44 k ust. 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia
1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. 2017 r. poz. 2198 z pézn. zm.)

3. Wystepuja niescistosci w obliczeniach frekwencji.

4. O przewidywanej ocenie niedostatecznej z jgzyka polskiego uczen

zostat poinformowany przez wychowawce w wymaganym terminie.

Zalecenia:
1) Zmieni¢ zapisy rozdziatu 9 statutu szkoty §15 pkt 10 podpkt 3, pkt. 9 podpkt 2
statutu szkoty w mysl art. 44 k ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r.
o systemie oéwiaty (Dz. U. 2017 r. poz. 2198 z p6zn. zm.).
2) Wzmocni¢ nadzér pedagogiczny nad pracg nauczycieli w zakresie
prowadzenia dokumentacji szkolnej w mys| art. 86 ust. 2 ustawy z dnia 14

grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz.59 z pozn. zm.)

Termin wykonania zalecen:

od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. prawo o$wiatowe
(Dz.U. z 2017 r., poz. 59 z pdzn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecenia, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezer zgodnie
z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oéwiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych

zaleceniach i sposobie ich realizaciji.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658)

dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,



moze zgtosié do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane

zastrzezenia do ustalerh w nim zawartych.

Protokot sporzadzono w dniu 13 czerwca 2018 r. w dwoch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi

wigcza sie do akt kontroli.
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Pos$wiadczam odbiér protokotu kontroli
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(data, podpis i imienna rileczec’: dyrektora szkoty)

* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly Iub placowki na kazdej

stronie protokolu.



