" Protokét kontroli doraznej Nr 5533.13.2018.TM,M$

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty: Szkota Podstawowa nr 3 im. Zotnierza Polskiego w Ziociericu,
ul. Czwartakéw 2, 78-520 Ztocieniec

Telefon: 94 367 04 50 e-mail: zs.zlocieniec@o2.pl
Imie i nazwisko dyrektora: Zbigniew Buczek

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Kuratorium Oswiaty
w Szczecinie Oddziat Wydziatu Ksztatcenia Ogolnego i Specjalnego w Walczu,
ul. Potudniowa 10b, 78-600 Watcz

Telefon: 67258 40 16 e—mail: walcz@kuratorium.szczecin.pl
Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli

przeprowadzenia
kontroli
Teresa Malinowska 12.06.2018 r. WKOS-W.5533.13.2018.TM
2. | Mariola Smich 12.06.2018 r. WKOS-W.5533.13.2018.MS

Termin rozpoczecia kontroli: 12.06.2018 .

Termin zakonczenia kontroli: 12.06.2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
WKOS-W.5533.13.2018.TM,M$

Informacje o kontroli:

Kontrola dorazna w zakresie zbadania okolicznosci i podjetych dziatan w zwiazku
Z pobiciem ucznia na terenie szkoty.

Czynnosci kontrolne:
Podczas kontroli przeprowadzono rozmowe z Panem Zbigniewem Buczkiem
dyrektorem Szkoly Podstawowej nr 3 w Ziociericu, wychowawcg klasy panig
Magdaleng Mrozek, pedagogiem szkolnym panig Aleksandrg Hennig i nauczycielem
dyzurujgcym na dziedziricu szkoty panig Monikg Dmochowska. Ponadto dokonano
analizy nastepujacej dokumentaciji:
— .Procedura postepowania w razie wypadku w Szkole Podstawowej nr 3
w Ztociencu”,
— dokument o nazwie ,Dyzury nauczycieli na rok szkolny 2017/2018 (od dnia
29.01.2018r.)",
— dokument: ,Regulamin dyzuréw nauczycieli w Zespole Szkdt w Ztociencu”,
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— notatka wychowawcy klasy ze zdarzenia podczas przerwy,
— notatka pedagoga szkolnego ze zdarzenia w klasie :
— oraz innej dokumentacji udostepnionej przez dyrektora szkoty.

Ustalenie stanu faktycznego:
1. Z informaciji uzyskanych od dyrektora szkoty wynika, ze incydent miat miejsce
w dniu 7 czerwca 2018 r. na dziedzificu szkoly. Podczas zabawy
w chowanego (na przerwie) doszto miedzy uczniami do konfliktu. Dyrektor

podaje, iz z relacji ucznidbw wynika, ze . probowat $ciggng¢ spodnie
Widzac to drugi uczen | ' podbiegt do nich i chciat
podciagna¢ spodnie. I W ztosci uderzyt , a ten niewiele mysigc

kopnat go w noge. W momencie pozyskania informacji o zdarzeniu dyrektor
zobligowat wychowawce do kontaktu z rodzicem w celu ustalenia czy rodzic
odbierze dziecko sam czy wezwa¢ pogotowie. Wyglad nogi nie wskazywat na
jej uraz, dlatego nie podjeto decyzji o wezwaniu pogotowia. Chiopiec jedynie
sygnalizowat, ze noga nadal go boli.

Jak podaje dyrektor, w zwigzku z zaistniatg sytuacjg i zamieszczonym wpisie
na facebook-u, w dniu 8 czerwca 2018 r. zorganizowat apel, na ktérym
probowat skonfrontowa¢ swoje informacje z uczniami i prosit, by $wiadkowie
tego zdarzenia przyszli do gabinetu celem wyjasnienia sprawy. Ponadto w tym
samym dniu rozmawiat z matkg | . 0 zaistniatym incydencie
i mozliwych konsekwencjach oraz z matkg =~~~ Dyrektor oswiadczyt, ze
dwukrotnie informowat policie o zdarzeniu: pierwszy raz gdy dowiedziat sie
o faktycznym stanie zdrowia ucznia, ponownie o wpisach znajdujgcych sie na
facebook-u. Uzyskat informacje zwrotng, iz przeprowadzono wywiad
srodowiskowy (w obu rodzinach), na podstawie ktérego zostanie sporzadzony
wniosek o przejawy demoralizacji. Co do dalszego postepowania w sprawie
dyrektor oswiadczyt, ze jest jeszcze ,,zbyt krétki czas, aby podjaé jakies
dziatania”.

2. Pani Monika Dmochowska - nauczyciel dyzurujgcy podata, ze nie widziata
bezposrednio zdarzenia. W pewnym momencie zobaczyta grupke dzieci
zgromadzong nad siedzgcym i ptaczacym ., ktorego prébowat
podnies¢ inny uczen. Podeszta do ucznia, pomogta mu wstaé i zaprowadzita
na tawke. Po dzwonku na lekcje zaprowadzita do klasy, jednocze$nie
informujac wychowawce o zdarzeniu.

3. Pani Magdalena Mrozek wychowawczyni klasy podata, ze rozmawiajgc

Z uczniami o zdarzeniu dowiedziata sie, iz ' miat opuszczone spodnie
i widziaty maijtki. Uczen, ktéry go kopngt mowit, ze nie chciat zrobié¢
krzywdy i bardzo go przepraszat. W ocenie wychowawczyni noga nie

byta spuchnigta, uczen jedynie uskarzat sie na jej bol, w zwigzku z czym noge
potozono na krze$le. Po lekcji zostat powiadomiony dyrektor, a ucznia
przeniesiono do Swietlicy szkolnej, gdzie pielegniarka obejrzata noge
i posmarowata Zzelem przeciwbdlowym. Wychowawczyni poinformowata, ze
podczas rozmowy telefonicznej mama oznajmita, ze przyjedzie po
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dziecko, ale najpierw musi jecha¢ do Urzedu Pracy. Okoto godz. 12.30 matka
zabrata dziecko do domu. W godzinach wieczornych (ok. 19.30) powiadomita
telefonicznie wychowawce, ze dziecko ma ztamana noge i obecnie przebywa
na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym w Drawsku Pomorskim.
Ponadto wychowawca stwierdzita, ze rodzic tylko raz sygnalizowat
0 nieodpowiednim traktowaniu przez kolegow. Po tej informacji
obserwowata chtopca, lecz nic niepokojacego nie zauwazyta. Dodata, ze
w klasie jest kilku chtopcow pomiedzy ktorymi dochodzi do konfliktow
(szturchanie, popychanie, obrazanie). Prébujac wyjasnia¢ te sytuacje, dzieci
wzajemnie sie oskarzaty.

4. Pedagog szkolny pani Aleksandra Hennig poinformowata, ze w dniu
8 czerwca 2018 r. przeprowadzita rozmowe wychowawczg z uczniem

.. Ponadto w dniu 12 czerwca 2018 r. odbyty sie zaplanowane, juz

wczesniej, spotkania z pracownikiem PPP w Drawsku Pomorskim nt. ,Jak
rozwigzywac konflikty kolezenskie”. Takie spotkanie odbyto sie w klasie

Z analizy dokumentac;ji wynika, Ze:

— dyzury nauczycieli zaplanowane s na parterze i | pietrze szkoly, nie
uwzgledniono dyzuréw na dziedzifcu szkoty. Dyrektor wyjasnit, iz dyzury na
dziedzincu szkoty przyjmuje jeden z nauczycieli, ktory jest przypisany do
parteru;

— przedstawiony dokument: ,Regulamin dyzuréw nauczycieli w Zespole Szkot
w Ztociericu” nie dotyczy Szkoty Podstawowej nr 3 w Ziociencu:;

— W dzienniku nie odnotowano zaistniatego zdarzenia co jest niezgodne
Z obowiagzujgcg w szkole procedura,

— uczniom ) . nie zapewniono pomocy psychologiczno-
pedagogicznej wskazanej w opiniach poradni,

— brak wpisu w rejestr wypadkow,

— brak protokotu powypadkowego, jak podat dyrektor wynika z tego, ze w szkole
nie ma specjalisty ds. bhp, zostanie on sporzadzony w najblizszym czasie.

Whioski:

1. W wyniku kopnigcia ucznia w noge nastapit uraz — ztlamanie kosci
piszczelowej.

2. Dziatania podejmowane przez szkote nie byly zgodne z opracowang
procedurg postepowania w razie wypadku.

3. Brak wystarczajgcych dziatan, ktére w petni zapewnityby bezpieczne warunki
pobytu ucznia w szkole oraz po zdarzeniu.

4. Brak adnotacji w szkolnym rejestrze wypadkéw zaistniatego zdarzenia.

5. Informacja wychowawcy dotyczaca niewtasciwych zachowan ucznidw,
Swiadczy o koniecznosci doskonalenia kompetenciji nauczycieli w kontekécie
sprawowania w szkole funkcji wychowawczej, a w szczegdlnosci
wypracowania prawidtowych relacji w grupie réwiesnicze;.
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6.

Szkota nie zorganizowata pomocy psychologiczno-pedagogicznej zgodnie ze
wskazaniami zawartymi w opinii.

Zalecenia:

1.

Zapewni¢ bezpieczenstwo wszystkim uczniom zgodnie z §2 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach (Dz.U.2003.6.69 z p6z. zm.).

Wspierac¢ i wspomagac nauczycieli i pracownikow szkoty w rozwigzywaniu
probleméw wychowawczych i rozwijaniu ich umiejetno$ci wychowawczych
zgodnie z §2.3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(Dz.U.2017.1591) i § 22.1.3 r. rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;
z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz.U.2017.1658).

Wzmocni¢ nadzér pedagogiczny nad przestrzeganiem przez nauczycieli
przepisOw prawa dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej oraz innej dziatalno$ci statutowej szkoty, szczegdlnie w zakresie
petnionych dyzuréw zgodnie z §22.1.2 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz.U.2017.1658).

Realizowa¢ pomoc psychologiczno-pedagogiczng zgodnie z zapisami
rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r.
w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej (Dz.U.2017.1591).

Przestrzegac zapisu §40, 41 i 50 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U.2003.6.69 z pdz.
zm.) z chwilg pozyskania informacji o wypadku.

Zgodnie z §22.1.2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658)
zwigkszy¢ nadzor pedagogiczny nad planowaniem i realizowaniem dziatan
zawartych w programie profilaktyczno-wychowawczym, w szczegolnosci
w zakresie dziatan wspierajgcych ucznia i eliminowania pojawiajgcych sie
zagrozen. :

Monitorowa¢ podejmowane przez nauczycieli wychowawcow dziatania
w zakresie pozyskiwanych informacji dotyczacych bezpieczeristwa w klasie
zgodnie z §22.1.4 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu.



Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(4.:Dz.U.2018.996 z pézn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecenia, o ktorych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezer zgodnie
z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
0 nieuwzglednieniu zastrzezeri, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizaciji.

Zgodnie z 8§18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658) dyrektor
szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Protokét sporzadzono w dniu 15 czerwca 2018 r. w dwdch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli. .
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mgr Zbigniew Buczek

* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2017.1658), protokdt kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placowki na kazdej
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