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Informacje o kontrolowanej szkole: i e L6
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Nazwa i adres szkoty: VI Liceum Ogodlnoksztatcgce im. Stefana Czarnieckiego
w Szczecinie, ul. Jagiellonska 41, 70-382 Szczecin

Telefon: 91 484 60 88 e—mail: sekretariat@lo6.szczecin.pl
Imie i nazwisko dyrektora: Bozena Ulchurska-Jackowska

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Ewa Zakrzewska 21 maja 2018 r. WKOS.5533.123.2018.EZ

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli; 22 maja 2018 .

Termin zakonczenia kontroli: 22 maja 2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: 5533.
123.2018

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 110

Kontrola dotyczaca udzielenia przez szkote pomocy psychologiczno-pedagogicznej
uczennicy klasy pierwszej, ktéra dokonata proby samobdjczej.

Podczas kontroli:

. Przeprowadzono rozmowe z panig Bozeng Ulchurska-Jackowskg - dyrektorem
szkoly, panig Matgorzatg Sadkowska — pedagogiem szkolnym oraz panem
Zbigniewem Tarnowskim — .

. Analizowano nastepujacg dokumentacje:

- statut VI Liceum Ogolnoksztatcacego im. Stefana Czarnieckiego w Szczecinie;

- dziennik pedagoga szkolnego w roku szkolnym 2017/2018;

- wydruki z dziennika elektronicznego w zakresie: ,Komunikator”, ,Uwagi", ,Oceny
wraz z frekwencjg”, ,Kontakty z rodzicami”,

- decyzje udzielenia upomnienia przez dyrektora szkoty z dnia 11 stycznia 2018 r.,
ktérg otrzymata uczennica i jej rodzice (wystana do rodzicdéw listem poleconym
w dniu 16 lutego 2018 r.),

- notatki wychowawcy z ,Teczki wychowawcy”,




- Indywidualng karte ucznia, podpisang przez panig Matgorzate Sadkowskg w dniu
21 maja 2018 r.,

- zarzgdzenie nr 5/2017/2018 Dyrektora VI Liceum Ogolnoksztatcgcego im. Stefana
Czarnieckiego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2018 r.,

- procedure udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej] w VI Liceum
Ogdlnoksztatcgcym im. Stefana Czarnieckiego w Szczecinie,

- informacje o pomocy psychologiczno-pedagogicznej w roku szkolnym 2017/2018
dla uczennicy klasy pracowang przez nauczycieli,

- sposoby wsparcia, opracowane w dniu 24 maja 2018 r. przez nauczycieli
wszystkich przedmiotéw (trzynastu),

- plan poprawy z chemii z dnia 15 lutego 2018 r. w obecnosci pani Matgorzaty
Sadowskiej i Katarzyny Kurpios, podpisany przez pedagogdw i uczennice,

- zalecenia pokontrolne dotyczace dokumentacji prowadzonej przez pedagoga
szkolnego omoéwione na spotkaniach w dniach 22 i 23 maja 2018 r., opracowane
przez wicedyrektora szkoty (panig Magdalene Reszczyriska) i podpisane w dniu 23
maja br. przez pedagoga szkolnego (panig Matgorzate Sadkowska),

- dziatania zaplanowane po prébie samobdjczej uczennicy, opracowane w dniu 24
maja br. przez dyrektora szkoty panig Bozene Ulchurska-Jackowsks,

- dziatania pedagoga szkolnego wraz z wychowawcg klasy, podpisane w dniu 23
maja br. przez panig Malgorzate Sadkowska,

- informacje o wychowance internatu przystane w dniu 22 maja 2018 r. przez
dyrektora Zespotu Szkdt Ogoélnoksztatcacych nr 4 w Szczecinie pana Mirostawa
Mike,

- dziatania wspierajgce wychowankéw majgcych problemy zdrowotno-emocjonalne
przystane w dniu 24 maja 2018 r. przez dyrektora Zespotu Szkot
Ogolnoksztatcgeych nr 4 w Szczecinie pana Mirostawa Mike.

Ustalenie stanu faktycznego i stwierdzone nieprawidtowosci:
Kontrole przeprowadzono w zwigzku z informacjg przekazang przez dyrektora
VI Liceum Ogdlnoksztatcgcego w Szczecinie panig Bozene Ulchurskg-Jackowsks.
Wdniu 18 maja 2018 r. o godz. 15.00 w rozmowie telefonicznej z wizytatorem
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie poinformowata ona o prébie samobdjczej uczennicy
klasy pierwszej ww. szkotv. Zdarzenie to miato miejsce w dniu 17 maja br. okoto

godziny 22.40 w e - w Szczecinie.
Z pisemnych informacji uzyskanych od dyrektora ww. zespolu, pana ‘
przystanych w dniu 22 maja br. wynika, ze ernatu zgtosita opiekunowi

zte samopoczucie w wyniku zazycia wigkszej ilosci lekéw przeciwbolowych. Ponadto
informuje on, ze: ,(..) od poczatku roku szkolnego nikt z VI Liceum
Ogoblnoksztatcgcego nie przekazywat zadnych informacji dotyczacych sytuacji szkolnej
uczennicy (...), jak rowniez nie interesowat sie jej zachowaniem na terenie

i funkcjonowaniem w grupie wychowawczej’. Zaréwno wychowawca klasy, jak
i pedagog szkolny VI Liceum Ogodlnoksztatcgcego w Szczecinie potwierdzili podczas

kontroli, ze nie podjeli proby kontaktu z wychowawcami . - - W ktorym przebywata
dziewczynka.
Dziewczynka jest uczennicg . 0 profilu ksztatcenia

-7 _ 1. Jakwyjasnita pani Bozena Ulchurska-Jackowska, uczennica dostata sie
do VI Liceum Ogolnoksztatcacego w Szczecinie podczas procesu rekrutacji, ale nie
ztozyta dokumentéw potwierdzajgcych jej wole nauki w ww. szkole. Miata trudnosé
w podjeciu decyzji do jakiej szkoly chce chodzi¢, czy w Szczecinie, czy w poblizu
miejsca zamieszkania ’ ) ). Do szkoly zostata przyjeta



w dniu 9 pazdziernika 2017 r., nie uczestniczyta w zwigzku z tym w wyjezdzie
integracyjnym. Dyrektor szkoty i wychowawca klasy scharakteryzowali jg jako osobe
skromng, ciepta, niewyrdzniajacg sie na tle klasy, ,stojacg z boku” i spetniajacg
oczekiwania mamy. Oboje podkreslili, Ze mama dziewczynki nie przyjmowata zadnych
informacji zwrotnych na temat niepowodzen cérki. Na kazdg takg uwage reagowata
stwierdzeniem, ze jej corka byta bardzo dobrg uczennicg i na pewno sobie poradzi.
Podobnie zachowywata sie mama podczas spotkania w obecnosci pedagoga
szkolnego i wychowawcy klasy, do ktérego doszto w dniu 17 maja br.

W dniu 17 maja 2018 r. przed zebraniem z rodzicami, na ktorym otrzymywali
oni informacje o przewidywanych ocenach, odbyto sie spotkanie: dziewczynki i jej
mamy z wychowawca klasy i pedagogiem szkolnym. Spotkanie, jak wynika z informacji
uzyskanych od wychowawcy klasy pana go, miato miejsce
z inicjatywy mamy uczennicy. Omoéwiono na nim sytuacje szkolng dziewczynki,
a zakonczyto sie ono jej obietnica (,pod naciskiem mamy”), ze w pigtek postara sie
,umowi¢ poprawy z nauczycielami”. Z analizy wydruku z dziennika lekcyjnego wynika,
ze uczennica w klasyfikacji rocznej zagrozona jest brakiem klasyfikacji
z nastepujgcych przedmiotow: jezyk angielski (podczas klasyfikacji $rédroczne;
otrzymata ocene: dostateczna), jezyk niemiecki (otrzymata ocene: dostateczng),
historia (ocena: dopuszczajgca), wiedza o spoteczenstwie (ocena: dostateczna),
podstawy przedsigbiorczosci (ocena: dobra), geografia (ocena: niedostateczna),
biologia (ocena: niedostateczna), wychowanie fizyczne (nieklasyfikowana), edukacja
dla bezpieczenstwa (ocena: dostateczna). Oceny niedostateczne zaproponowano
z jezyka polskiego (ocena: niedostateczna w klasyfikacji Srodrocznej), wiedzy
o kulturze (ocena: dopuszczajgca), chemii (ocena: niedostateczna). Pozytywne oceny
przewidziano z przedmiotow: fizyka (na dzien 17 maja br. byta to ocena dostateczna)
i informatyki (dopuszczajaca). Brakuje informacji o ocenie z matematyki (ocena
dostateczna w klasyfikacji srédrocznej). Podsumowujac, uczennica w klasyfikacji
§rodrocznej otrzymata cztery oceny niedostateczne iz jednego przedmiotu byta
nieklasyfikowana, zas na koniec roku jest nieklasyfikowana z dziewieciu przedmiotow
i otrzymata informacje o przewidywanych trzech ocenach niedostatecznych.
Z podsumowania frekwencji dziewczynki wynika, ze do 12 stycznia 2018 r. (termin
klasyfikacji $rédrocznej) opuscita 144 godziny, w tym 66 nieusprawiedliwionych, a od
15 stycznia br. do 23 maja br. tych godzin byto 342, w tym 235 nieusprawiedliwionych.
Razem godzin opuszczonych byto 486. Z pisemnych informacji uzyskanych od
pedagoga szkolnego (zapisanych na kartce jako indywidualna karta ucznia) wynika,
ze w dniu 17 maja br. podczas ww. rozmowy ,matka poinformowata, ze wiaénie
dowiedziata sie, ze cérka regularnie wagaruje, a informacje o tym fakcie, wysytane ze
szkoly do niej nie docieraty”.

Jak wynika z analizy wydrukéw dziennika elektronicznego, pan _

i kontaktowat sie z mamg dziewczynki za pomocg komunikatora w w dniach:
- 2 lutego br. (prosba o pilny kontakt, informacja o ocenach niedostatecznych
uzyskanych podczas klasyfikacji $rédrocznej i braku klasyfikacji oraz
o nieobecnoéciach), _
- 13 kwietnia br. (nieobecnosci dziewczynki i prosba o wyjasnienie przyczyn).

W dzienniku w zakfadce ,uwagi” umieszczono nastepujgce informacje:

- wdniu 1 grudnia 2017 r. o nieobecnosciach dziewczynki (zamiescita nauczycielka
jezyka angielskiego),

- w dniu 15 lutego 2018 r. upomnienie dyrektora szkoly za opuszczenie bez
usprawiedliwienia godzin lekcyjnych (zamiescit wychowawca). Wymienione wyze]
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upomnienie z dnia 11 stycznia 2018 r. zostato wystane do rodzicéw dziewczynki
w dniu 16 lutego br. listem poleconym,

- w dniu 17 maja br. o zagrozeniu oceng niedostateczng (zamiescita nauczycielka
chemii).

W rubryce: kontakty z rodzicami odnotowano nastepujace informacje:

- w dniu 22 lutego br. rozmowa telefoniczna pedagoga szkolnego — kontakt na
zyczenie wychowawcy z mamg dziewczynki. Kontakt dotyczyt uméwienia
spotkania na temat trudnoéci szkolnych. Zawiera informacje od mamy, ze
dziewczynka przebywa w szpitalu w celach diagnostycznych i o tym, ze mama
pojawi sie w szkole w przysztym tygodniu,

- w _dniu 23 lutego br. informacja zamieszczona przez wychowawce klasy
o spotkaniu z mamg dziewczynki, na kiérym mame poproszono o kontakt
z pedagogiem i nauczycielami uczgcymi jej corke oraz przekazano jej informacje
o wynikach w nauce corki,

- wdniu 19 marca br. informacja przekazana przez komunikator o niecbecnosciach
dziewczynki na zajeciach wychowania fizycznego (wprowadzona przez
nauczyciela przedmiotu) oraz sposobu, w zwigzku z nieklasyfikowaniem, zaliczenia
sprawdziandw z pierwszego semestru.

Podczas kontroli pan . zedstawit informacje zawarte w teczce
wychowawcy. Z ww. notatek wynika, ze informowal mame dziewczynki o zlej
frekwencji i ocenach podczas zebrania z rodzicami w dniu 14 grudnia 2017 r., zas
w dniu 24 kwietnia br. ponownie zadat przez komunikator (brak potwierdzenia
wydrukiem) pytanie o przyczyny nieobecnosci. Pozostate kontakty opisane w notatce
zostaly opisane w niniejszym protokole. Wychowawca o$wiadczyt takze, ze informowat
pedagoga szkolnego o sytuacji szkolnej dziewczynki.

Zgodnie z § 42  Statutu VI Liceum Ogodlnoksztatcgcego im. Stefana
Czarnieckiego w Szczecinie wychowawca klasy pelni zasadniczg role w systemie
wychowawczym w liceum, a do jego zadan nalezy w szczegdlnosci: otaczanie
indywidualng opieka kazdego z ucznidw, wspotpraca z pedagogiem szkolnym i innymi
specjalistami w zakresie rozpoznawania potrzeb i trudnosci swoich wychowankow,
organizowanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla swoich uczniéw oraz
dokonywanie ewaluacji i oceny efektywno$ci podejmowanych dziatan przynajmniegj
jeden raz w semestrze danego roku.

Pedagog szkolny pani Matgorzata Sadkowska o sytuacji uczennicy i jej
nieobecnosciach zostata poinformowana przez nauczyciela chemii (w dniu 7 lutego
2018 r.). Wychowawca nie zgtaszal jej wczesniej trudnosci wychowawczych
z dziewczynka, nie wiedziata takze, ze przebywa ona w internacie. W dniu 9 lutego br.
odbyto sie spotkanie nauczycielki przedmiotu i pedagoga z uczennicg celem ,ustalenia
dziatan naprawczych” zwigzanych z oceng z chemii. Spotkanie zakonczylo sie
kontraktem, podpisanym przez uczennice (kontrakt zawierat ustalenia zwigzane tylko
z poprawieniem ocen z chemii). Dziewczynka podkreslita w trakcie tej rozmowy swoje
osamotnienie, tesknote za mama, trudno$ci w koncentracji. Pedagog poza opisang
powyzej rozmowa telefoniczng i spotkaniem w maju nie podjat zadnych innych dziatan.
W dzienniku pedagoga na rok szkolny 2017/2018 odnotowano tylko te dziatania, ktére
zostaly opisane w protokole kontroli.

Pedagog szkolny nazwat kartke przedstawiong podczas kontroli: ,Indywidualng
Kartg ucznia’. Nazwa ta jest niezgodna z trescia § 19 Rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
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publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz. U. poz.
1646). Powyzsze przepisy zobowigzujg pedagoga szkolnego do gromadzenia
w teczce wszelkich informacji nt. ucznia, takich jak na przyktad dokumentacja badan
i czynnoéci uzupetniajgcych.

W Statucie VI Liceum Ogoélnoksztatcgcego im. Stefana Czarnieckiego w Szczecinie
w § 43 okreslono, ze do zadan pedagoga nalezy m.in.: udzielanie uczniom pomocy
w eliminowaniu napie¢ psychicznych na tle niepowodzen szkolnych, rozpoznawanie
warunkoéw zycia i hauki uczniow z trudnosciami dydaktycznymi w $cistej wspoétpracy
z wychowawcami klas, udzielanie porad rodzicom w rozwigzywaniu trudnosci
wychowawczych, udzielanie uczniom indywidualnej pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w formach odpowiednich do zdiagnozowanych potrzeb i problemow,
dokonywanie okresowych analiz sytuacji wychowawczej w liceum. W Zarzadzeniu nr
5/2017/2018 Dyrektora VI Liceum Ogolnoksztatcgcego im. Stefana Czarnieckiego
w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2018 r. na podstawie analizy potrzeb w zakresie
organizacji zaje¢ i opieki nad uczniami, ustalono zgodnie z art. 42 Ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 967) czas pracy
nauczyciela (w tym pedagoga) oraz jego obowigzki. W procedurze udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej zapisano, ze zadaniem pedagoga sg m.in. rozmowy
z uczniami dotyczace przyczyn trudnosci w nauce, monitorowanie frekwengji,
ustalanie (wspolnie z rodzicami) planu naprawczego.

Pedagog nie przedstawit w trakcie kontroli ,dziatan naprawczych”, o ktérych pisze
na kartce, ktoérg =zatytutowat Indywidualna Karta Ucznia”, a takze dziatan
wynikajgcych z § 23 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia
2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych szkotach i placowkach (Dz. U. poz. 532 z pdzn. zm.).
W trakcie kontroli wyjasnit jedynie, ze wymieniony wyzej zakres obowigzkdw realizuje
poprzez rozmowe z hauczycielami, ,zobaczy w dzienniku co$, co jg zaniepokoi, to
wowczas rozmawia” oraz podczas wyjazdu integracyjnego. Jego praca nie miata wigc
charakteru systemowego, zaplanowanego i adekwatnego do sytuacji uczennicy. Nie
prowadzit takze badan i dziatan diagnostycznych, profilaktycznych, wspierajacych
uczniéw, nauczycieli i rodzicow.

Jak wynika z wyjasnien dyrektora szkoty zapewnienia mamy dziewczynki o tym, ze
jest _ 1alazta u rodzicow
wsparcie sprawily, ze w szkole nie podjeto adekwatnych dziatan.

Nauczyciele uczacy dziewczynke (nauczyciel jezyka angielskiego, geografii,
matematyki) przedstawili informacje o udzielonej dotychczas uczennicy pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, kidéra polegata na umozliwieniu jej uczestniczenia
w konsultacjach z przedmiotu, indywidualizowaniu i wspomaganiu w biezacej pracy
oraz zadawaniu jej dodatkowych prac i zadan domowych.

W dniu 24 maija br. do Kuratorium O$wiaty w Szczecinie wplynely pisma od

dyrektora 7 . | _ '
w zakresie dziatan wspierajgcych wychowankéw majgcych problemy zdrowotno-
emocjonalne oraz od wicedyrektora VI Liceum Ogélnoksztalcgcego im. Stefana
Czarnieckiego w Szczecinie pani Magdaleny Reszczynskiej w zakresie sposobow
wsparcia - opracowanych przez nauczycieli przedmiotéw, zalecen pokontrolnych
dotyczacych dokumentacji prowadzonej przez pedagoga szkolnego, dziatarn szkoty
zaplanowanych po probie samobdjczej uczennicy oraz dziatarn pedagoga szkolnego
wraz z wychowawcg klasy.




Zalecenia:

1. Zgodnie z § 22 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658) wzmocni¢
nadzér pedagogiczny nad pracg ) i celu podjecia przez
niego dziatan wychowawczych wskazanych w statucie szkoly, szczegolnie
w zakresie integracji uczennicy z klasa, wspoipracy z pedagogiem szkolnym,
organizowania pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla swoich uczniéw oraz
dokonywania ewaluacji i oceny efektywnosci podejmowanych dziatan.

2. Zgodnie z § 22 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658) wzmocnic
nadzér dyrektora nad pracg pedagoga, w tym nad realizacjg zadan wynikajgcych
z § 23 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r.
w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
w publicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. poz. 532 z pdzn. zm.),
w szczegolnosci w zakresie:

a. prowadzenia badan i dziatan diagnostycznych uczniéw, w tym diagnozowania
indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ucznibw w celu okreslenia przyczyn niepowodzen
edukacyjnych lub trudnosci w funkcjonowaniu ucznidw,

b. diagnozowania sytuacji wychowawczych w szkole lub placowce w celu
rozwigzywania  probleméw  wychowawczych  stanowigcych  bariere
i ograniczajgcych aktywne | petne uczestnictwo ucznia w zyciu szkotly
i placowki,

c. udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w formach odpowiednich do
rozpoznanych potrzeb;

d. wspierania nauczycieli, wychowawcow grup wychowawczych i innych
specjalistdw w udzielaniu pomocy psychologiczno-pedagogicznej.

3. Prowadzi¢ dokumentacje szkolna, tj. indywidualng teczke dziecka, zgodnie § 19
Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentac;ji
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. poz. 1646).

Termin realizacji — niezwlocznie od dnia otrzymania

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017, poz. 1658)
dyrektor szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (tj. Dz. U.
z2018 r. poz. 996) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o0 nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomié
Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ
prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.




Protokét podpisali:
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Protokét sporzadzono dnia 29 maja 2018 r. w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

s

Poswiadczam odbior protokotu kontrali........ i A o sen s ST . (e v
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)

Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017, poz. 1658),
protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na
kazdej stronie protokotu.



