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Nazwa i adres szkoty: VI Liceum Ogolnoksztatcgce im. Stefana Czarnieckiego
w Szczecinie, ul. Jagielloriska 41, 70-382 Szczecin

Telefon: 91 484 60 88 e—mail: sekretariat@Io6.szczecin.pl
Imie i nazwisko dyrektora: Bozena Ulchurska-Jackowska

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Ewa Zakrzewska 19 marca 2018 r. WKOS.5533.77.2018.EZ

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 26 marca 2018 r.

Termin zakonczenia kontroli: 26 marca 2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: 5533.
77.2018

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 109

| Kontrola w zakresie zarzutobw wobec nauczyciela matematyki p. Barbary Kowalskiej
oraz nadzoru dyrektora nad jego praca, zgtoszonych przez rodzica chcacego zachowac
anonimowosc¢.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panig Bozeng Ulchurskg-Jackowskg - dyrektorem
szkoly, p. Magdaleng Reszczyriskg — wicedyrektorem szkoty, p. Matgorzatg
Sadkowskg — pedagogiem szkolnym oraz p. Anng Bieczynskg — przewodniczgca
Rady Rodzicow.

2. Analizowano nastepujacg dokumentacje:
- sprawozdanie pedagoga szkolnego za rok szkolny 2016/2017 — podpisane w dniu
27 czerwca 2017 r. przez p. Matgorzate Sadkowska;
- dziennik pedagoga szkolnego w roku szkolnym 2017/2018:
- ankiete ,dyrektora szkoty: Jak pomdc uczniowi odnie$é sukces w nauce oraz
W przezwycigzaniu ewentualnych trudnosci w uczeniu sie? Ankieta dotyczy zajeé
obowiazkowych z przedmiotéw maturalnych oraz kKierunkowych”;



- analize wynikdbw powyzszych ankiet, sporzadzong przez p. Magdaleng
Reszczynska;

- arkusze obserwagcji lekcji matematyki, prowadzonych przez p. Barbare Kowalskg
w dniu 25 pazdziernika 2017 r. w klasie 2b1 i w klasie 2a wraz z dokumentacja:
realizacja programu nauczania — sprawdzono zgodnos¢ z rozktadem materiatu,
karty pracy, notatki z przebiegu lekcji oraz zadania przygotowane na sprawdzian —
zgodno$é z zadaniami rozwigzywanymi podczas lekcji. Obserwacji zajgc dokonata
p. Magdalena Reszczynska;

- regulamin wewnetrzny Rady Rodzicow VI Liceum Ogolnoksztatcgcego
w Szczecinie (tekst jednolity z 15 wrze$nia 2016 r.) wraz z aneksem z dnia 20
marca 2017 r;

- regulamin wewnetrzny Rady Rodzicow VI Liceum Ogolnoksztaicacego
w Szczecinie (tekst jednolity z 7 wrze$nia 2017 r.);

- pisma kierowane do dyrektora VI Liceum Ogolnoksztatcgcego w Szczecinie przez
Rade Rodzicdw z dni: 20 pazdziernika 2016 r.; 30 pazdziernika 2016 r.; 15 grudnia
2016 r.; 19 stycznia 2017 r.; 20 stycznia 2017 r.; 26 stycznia 2017 r.; 2 lutego
2017 r.: 16 marca 2017 r.: 17 marca 2017 r.; 20 marca 2017 r.; 12 czerwca 2017 r.;
18 czerwca 2017 r.; 4 wrzesnia 2017 r.; 7 wrze$nia 2017 r.;

- pisma dyrektora szkoly kierowane do Rady Rodzicéw z dni: 23 listopada 2016 r.;
1 lutego 2017 r.;- 7 wrzesénia 2017 r.; 14 wrzesnia 2017 1,

- pismo p. Barbary Kowalskiej z dnia 2 lutego 2017 r. do dyrektora szkoty z prosbg
o rezygnacje z funkcji wychowawcy klasy;

- odpowiedz dyrektora szkoty udzielona p. Kowalskiej w dniu 28 lutego 2017 r. na
ww. pismo, sygnatura: VILO/03/N/2017,

- notatki ze spotkan dyrektora szkoty z klasami, w ktérych uczy p. Kowalska,
podpisane przez gospodarzy klas w lutym 2017 r.;

- informacje od wychowawcow klas po zebraniu z rodzicami, ktére odbyto sie w dniu
22 marca 2018 r., przestane przez komunikator dostepny w iDzienniku.

Ustalenie stanu faktycznego i stwierdzone nieprawidlowosci:

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem rodzica z dnia 8 marca 2018 r.
(data wptywu do Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie), pragngcego zachowac
anonimowosé, w ktorym formutuje on zarzuty wobec nauczyciela matematyki —
p. Barbary Kowalskiej.

Dyrektor szkoty p. Bozena Ulchurska-Jackowska podczas kontroli przedtozyta
pisma (protokoty) kierowane do niej przez Rade Rodzicow z dni: 20 pazdziernika
2016 r.; 30 pazdziernika 2016 r.; 15 grudnia 2016 r.; 19 stycznia 2017 r.; 20 stycznia
2017 r.; 26 stycznia 2017 r.; 2 lutego 2017 r.; 16 marca 2017 r.; 17 marca 2017 r.; 20
marca 2017 r.; 12 czerwca 2017 r.; 18 czerwca 2017 r.; 4 wrzeénia 2017 r.; 7 wrzesnia
2017 r. W pismach tych, do stycznia 2017 r., Rada Rodzicéw (dalej zwang: RR) nie
formutowata uwag dotyczacych pracy czy zachowania nauczyciela matematyki.
Adnotacje w ww. protokotach, dotyczace p. Kowalskiej pojawity sie w zwigzku ze
skarga anonimowej grupy rodzicow, skierowang do Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie
i dotyczyty: z dnia 20 stycznia 2017 r. - zapoznania RR przez dyrektora szkoty z treScia
ww. skargi, z dni: 26 stycznia 2017 r. i 2 lutego 2017 r. - prosby RR do dyrektora szkoty
o wyjasnienie zarzutéw zawartych w skardze. Z treéci protokotu RR z dnia 16 marca
2017 r. wynika, ze ww. rada zostata zapoznana z odpowiedzig dyrektora szkoty
(w dokumentacji szkolnej znajduje si¢ pismo z dnia 1 lutego 2017 r. - sygnatura
VILOY/.../Sk/2017, dotyczace odpowiedzi dyrektora szkoly, jakiej udzielit RR). Protokdt
RR z dnia 16 marca 2017 r. zawiera ponadto informacje zwigzang z p. Kowalska,



dotyczgca pojawienia sie na zebraniu RR w dniu 28 lutego 2017 r. grupy rodzicow
z klasy 2b1 przeciwnych zmianie wychowawstwa i nauczyciela matematyki w ww.
klasie. Rezygnacje z wychowawstwa zlozyta p. Barbara Kowalska, uzasadniajac jg
m.in.: ,(...) natrafitam na ogromne trudno$ci ze strony niektérych rodzicéw. Regularnie
sg mi zarzucane rzeczy, ktére nie miaty miejsca (...). Aktualnie czuje sie zastraszona,
a kazde kolejne spotkanie i koniecznos¢ odpierania niezasadnych atakéw rzutuje na
moje zdrowie”.

Dyrektor szkoty poinformowat, ze po zlozonej przez anonimowych rodzicéw
skardze do Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, udat sie w lutym 2017 r. do wszystkich
klas, w ktérych uczy p. Kowalska, aby przeprosi¢ ucznidéw za jakiekolwiek uchybienia
ze strony nauczyciela, poprosi¢ ich o budowanie nowych relacji, opartych na
wzajemnym szacunku oraz spytaé, czy sg jeszcze jakie$ problemy, o ktérych powinna
wiedzie¢ (dowodem sg notatki ze spotkan dyrektora szkoty z klasami, podpisane przez
gospodarzy klas). Dyrektor szkoty o$wiadczyt, ze nie otrzymat w tej sprawie zadnego
sygnatu od ucznia czy rodzica.

Podczas kontroli wyjasnienia w odniesieniu do powyzszej kwestii ztozyta takze
p. Anna Bieczynska - w biezgcym roku szkolnym peni funkcje przewodniczgcej RR.
Oswiadczyta ona, ze nie styszata zadnych skarg na nauczyciela matematyki: ani od
swojej corki (p. Kowalska uczy jej corke matematyki), ani podczas zebrania klasowego
od innych rodzicoéw, ani na zebraniach obecnej RR. Analiza informacji, przestanych
droga elektroniczng przez wychowawcow klas do dyrektora szkoty zwigzanych
z przebiegiem zebran z rodzicami w dniu 22 marca 2018 r., wykazata, ze zaden
z wychowawcdw nie zgfosit uwag rodzicéw w sprawie nauczyciela matematyki.

Pedagog szkolny p. Matgorzata Sadkowska oznajmita, ze spotykata sie
z zarzutami ucznidéw dotyczgcymi p. Kowalskiej. Wczesniej prébowata rozmawiaé na
ten temat z nauczycielkg matematyki, ale obecnie na skutek lekcewazacej postawy
p. Kowalskiej, uwaza takie rozmowy za bezcelowe. W zwigzku z tym przekazuje teraz
uwagi ucznidw wychowawcom klas i dyrektorowi szkoty. Poniewaz w ,Dzienniku
pedagoga w roku szkolnym 2017/2018” i w jego sprawozdaniu za ubiegty rok szkolny
nie odnotowano jakichkolwiek wpiséw na powyzszy temat, w rozmowie z pedagogiem
podczas kontroli ustalono, ze w klasach, uczonych przez p. Kowalska: 2a, 2b1, 3a,
3b2 - nie byto takich zgtoszen. Uwagi powyzsze formutowane sg w klasie 3b1.
Ponadto pedagog poinformowat, ze w klasie 1b2 na poczgtku roku rodzice zgtosili
wychowawcy trudnosci z matematyka. Od tego czasu nie otrzymat innych informaciji,
co moze oznaczac, ze problem zostat rozwigzany. Wicedyrektor szkoty wyjaénit takze,
ze obie panie: p. Sadkowska i p. Kowalska sg w nie najlepszych relacjach.

W arkuszach obserwacji lekcji matematyki z dnia 25 pazdziernika 2017 r.
w klasach 2b1 i w klasie 2a (obserwacji dokonat wicedyrektor szkoty), pozytywnie
oceniono: poziom osiggnigcia zatozonych celéw, efektywno$é uczenia sie, jako$é
nauczania, zastosowane pomoce dydaktyczne. W punkcie pt.. Relacje
interpersonalne” dwukrotnie (w klasie 2a i 2b1) zaznaczono: ,nie” przy zapisie:
»1raktowano uczniéw podmiotowo”. Na pozostate podpunkty, zawarte w tej czesci,
udzielono odpowiedzi pozytywnej. W arkuszu obserwacji lekcji w punkcie Il
zatytutowanym: ,Rozmowy z uczniami”, odpowiedzieli oni, ze zajecia nie réznity sie od
prowadzonych wczesniej, rozumiejg materiat przedstawiony na lekcji, nic im nie
przeszkadza w sposobie prowadzenia zaje¢ przez nauczyciela (w klasie 2b1).

Dyrektor szkoty odnidst sie do zarzutéow zawartych w ,anonimowym” pismie
rodzica z dnia 8 marca br. i wyjasnit, ze wydarzenia w nim opisane (sprawa
z pienigdzmi i wy$wietleniem fragmentu dziennika elektronicznego z frekwencjg
ucznidw) miaty miejsce w klasie pierwszej. Podjeto woéwczas wyjasnienia: sprawa



kradziezy pieniedzy zostata oméwiona z mama ucznia (strony doszty w tej kwestii do
porozumienia), natomiast w drugiej sytuacji wychowawczyni przeprosita rodzicow za
wyswietlenie fragmentu dziennika elektironicznego. W odniesieniu do biezgcych
problemdéw wskazanych w pismie p. Ulchurska-Jackowska os$wiadczyta, ze nie miata
sygnatdw dotyczgcych wczesniejszego wychodzenia p. Kowalskiej z lekcji oraz
opuszczania przez nig konsultacji. W szkole zainstalowany jest monitoring, na ktérym
takze nie odnotowano takich sytuacji.

W szkole we wszystkich klasach (poza klasami trzecimi) przeprowadzono takze
ankiete, badajgca: Jak pomoc uczniowi odnies¢ sukces w nauce oraz
w przezwyciezaniu ewentualnych trudnosci w uczeniu sie? Dyrektor i wicedyrektor
wyjasnili, ze klasy trzecie konczg szkote i dlatego powinny skupi¢ sie na biezgcych
zadaniach.

Wyniki ankiety:

Pytanie 1: Czy jeste$ zadowolony ze swoich postepdéw w uczeniu sie? Dlaczeqo?
39% ucznidéw nie jest zadowolonych ze swoich postepéw w nauce. Przyczyny, na jakie
wskazali: brak motywacji, mobilizacji do nauki i zalegtosci z poprzednich lat nauki.
Pytanie 2: Czy masz trudno$ci w uczeniu sie? Jesli tak, to z jakich przedmiotéw i na
czym one polegajg?

73% uczniow odpowiedziato na to pytanie: tak. W klasach, w ktérych uczy p. Kowalska
(2a, 1b1 i 2b1) uczniowie nie wskazali matematyki jako przedmiotu sprawiajgcego
trudnosci.

Pytanie 3: Czy na biezgco otrzymujesz informacje zwrotne od nauczycieli na temat
fego: co robisz dobrze? Co robisz Zle? Jak masz sie dalej uczyc? Jesli nie, to z jakich
przedmiotow i co nalezatoby zmieni¢?

100% odpowiedziato, ze otrzymujg informacje zwrotne od nauczycieli. W klasach 2a,
1b1 — nie byto uwag do nauczyciela matematyki. W klasie 2b1 dotyczyty one: za
szybkie tempo pracy; zty termin konsultacji; nie zawsze otrzymujg tez informacje, jak
wykonac zadanie.

Pytanie 4: Czy masz mozliwo$¢ poprawienia ocen i w jaki sposob? Jesli nie, to z jakich
przedmiotéw i co nalezatoby zmienic?

100% ucznidw odpowiedziato, ze majg takg mozliwos¢é. W klasie 2a zgtoszono:
czestsze konsultacje z matematyki, 2b1 — inny termin konsultacji; 1 b2 — bez uwag.
Pytanie 5: Czy i w jaki sposob jestes motywowany/a do systematycznej nauki i tym
samym przygotowania do egzaminu maturalnego? Tak: w jaki sposéb i z jakich
przedmiotéw? Nie, z jakich przedmiotow i dlaczego tak uwazasz?

W klasie 2a uczniowie wskazali, ze sg motywowani z jezyka polskiego i matematyki.
Odpowiedzi na ,nie” w klasie 2a, 1b1i2b1 - nie byto.

Pytanie 6: Co najbardziej pozytywnie mobilizuje Cie, a co najbardziej przeszkadza
w nauce w szkole i z jakich przedmiotéw? Mobilizuje. Przeszkadza.

Uczniowie oznajmili, ze najbardziej mobilizuja ich oceny. W klasach: 2a, 1b1 i 2b1 nie
wskazano matematyki, jako przedmiotu zaréwno  mobilizujgcego, jak
I ,przeszkadzajgcego”.

Pytanie 7: Czy korzystasz z dodatkowych lekcji/korepetycji? Jesli tak, to dlaczego?
57% ucznidbw odpowiedziato, ze korzysta z dodatkowych lekcji’korepetycji. Jako
przyczyne wskazali: che¢ usystematyzowania wiadomosci, za szybkie tempo pracy.
Pytanie 8: Czy o swoich problemach, frudnosciach w nhauce rozmawiate$ z rodzicami,
nauczycielami, wychowawcg, pedagogiem. Jesli nie, to dlaczeqgo?

Rozmawiajg gtébwnie z rodzicami. Nie skarzg sie na nauczycieli.

Pytanie 9: Czy i od kogo uzyskujesz pomoc i wsparcie?




Uczniowie odpowiedzieli, ze gtéwnie od rodzicow i rowiesnikéw. Wsparcie otrzymuje
73% ucznidw.

Pytanie 10: Inne uwagi, ktérymi chcesz sie ze mna podzieli¢, abym mogfa podjgé
dalsze starania o to, aby w szkole kazdy uczen czul, ze nam nauczycielom na nim
zalezy.

W klasie 1b2: 1 osoba zgtosita, ze zadania na lekcji mogg wykonywac roznymi
sposobami, a na sprawdzianie jednym. Pozostali nie wniesli uwag na matematyke.
W klasie 2a: 1 osoba zglosita, ze czasami brakuje jej wyjasnienia rozwigzywania
zadania. Pozostali nie wniesli uwag na matematyke. W klasie 2b1 — brak uwag.

Pani Bozena Ulchurska-Jackowska poinformowata, ze w roku szkolnym
2015/2016 przeprowadzono w szkole ewaluacje wewnetrzna, dotyczaca Realizacji
Programu Wychowawczego i Programu Profilaktyki: Zwiekszanie skuteczno$ci dziatan
wychowawczych i profilaktycznych na rzecz bezpieczenstwa uczniéw i tworzenia
przyjaznego $rodowiska w szkole, w szczegdélnosci przeciwdziatanie krzywdzeniu
dzieci zarowno w $wiecie realnym, jak i w Internecie. Poniewaz — jak o$wiadczyt
dyrektor — 97% ucznidw wskazato, ze czuje sie w szkole bezpiecznie, dlatego
w badaniach prowadzonych w kolejnych latach, skupiono sie na frekwencji
i skutecznosci nauczania. Ponadto dyrektor szkoty w dniu 23 czerwca 2017 r.
przeprowadzit w klasie 2b1 (w tej klasie p. Kowalska zrezygnowata z wychowawstwa
i uczenia matematyki) i w klasie 2b2 (w roku szkolnym 2016/2017 uczyta pani
Kowalska), ankiete dotyczaca m.in. zmiany nauczyciela matematyki. W klasie 2b2 nikt
Z ucznidéw nie wyrazit woli zmiany nauczyciela (uczyta p. Kowalska), zas w klasie 2b1
byto tych uczniéw 17-stu (w tej klasie w roku szkolnym 2016/2017 matematyki uczyt
inny nauczyciel, pani Kowalska uczyta w | klasie).

Zalecenia:

1. Zgodnie z § 22 ust. 1 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658)
wspomoéc nauczyciela matematyki w celu podniesienia jego kompetencii
w zakresie komunikacji interpersonalnej.

Termin realizacji — niezwlocznie od dnia otrzymania

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017, poz. 1658)
dyrektor szkoty, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U.
z 2017 r. poz. 59 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
aw przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomié
Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ
prowadzacy szkote o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.
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| (dyrektor szkoty) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokét sporzgdzono dnia 3 kwietnia 2018 r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli. 9
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Poswiadczam odbior protokotu kontroli... ... e O{’ 1 o .‘.'.ijf nf— S thdens w’a%—/ -
(data, podpis i imienna pieczec¢ dyrektora przedszkola)

Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017, poz. 1658),
protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placowki na
kazdej stronie protokotu.



