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nazwa i adres szkoly: Szkota Podétawowa nr 37 |m K’pt’? w. Antoniego
Ledéchowskiego, ul. Lucjana Rydla 6, 70-783 Szczecm

telefon; 91 46 68 460; e-mail: sekretariat@sp37.szczecin.pl
imie i nazwisko dyrektora: Janusz Cymerman

Informacje o organie kontrolujgcym:

Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 44 27 500 e—mail: kuratorium@Kkuratorium.szczecin.pl
‘Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Agnieszka Stroynowska | 5 marca 2018 . WKOS.5533.66.2018.AS
2. | Alina Sukiennicka 5 marca 2018 r. WKOS.5533.66.2018.5A

Termin i sposdb powiadomienia:

Termin rozpoczecia kontroli: 6 marca 2018 r.

Termin zakonczenia kontroli: 6 marca 2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny:
WKOS.5533.66.2018

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 131

Informacje o kontroli:

Kontrola dorazna (w odpowiedzi na skarge rodzica) w zakresie udzielania w szkole
uczniowi klasy oraz jego rodzicom pomocy psychologiczno-pedagogicznej.




W trakcie kontroli:

Przeprowadzono rozmowe z panig Iwong Rybenskg - wicedyrektorem Szkoty
Podstawowej nr 37 w Szczecinie, panig Ewg Wolanickg — wychowawcy klasy
panig Ireng Krawcewicz — wychowawcg klasy | panig Lidig Kotek — nauczycielem
prowadzgcym zajecia korekcyjno-kompensacyjne.

Analizowano nastepujaca dokumentacje:

— nhotatke stuzbowg sporzadzong przez wicedyrektora szkoty w dniu 12 lutego
2018 r. opisujgcg spotkanie poswiecone ]

— notatke stuzbowg sporzgdzong przez wicedyrektora szkoty w dniu 21 lutego
2018 r. opisujacy spotkanie poswiecone Z udziatem jego
rodzicow:;

— notatke stuzbowg z dnia 21 lutego 2018 r. sporzgdzong przez pedagoga:

— notatke stuzbowg z dnia 21 lutego 2018 r. sporzadzong przez wychowawce

klasy

— opinig Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie z dnia
11 marca 2016 r. w sprawie objecia . - pomocg psychologiczno-
pedagogiczng w szkole:

— orzeczenie nr potrzebie indywidualnego nauczania wydane dn.
16 marca 2017 r. przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng nr 2
w Szczecinie dla do korica roku szkolnego 2016/2017

z uwadi ha stan jego zdrowia znacznie utrudniajacy uczeszczanie do szkoly;

- Informacje o wynikach diagnozy psychologicznej wydang w dniu 7 kwietnia
2015 . przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczna nr 2 w Szczecinie;

— notatkg stuzbowa sporzgdzong przez pania Boaumite Stankiewicz w dniu
19 maja 2016 r. w sprawie pozostawienia w klasie
w roku szkolnym 2016/2017;

— notatkg stuzbowg sporzadzong przez panig Boaumite Stankiewicz w dniu
31 maja 2016 r. w sprawie promowania ) do klasy drugiej
w roku szkolnym 2016/2017;

~ Opinig 0 uczniu sporzadzong przez panig Bogumite Stankiewicz w dniu
7 grudnia 2015 r.;

— opinie o uczniu sporzgdzona przez panig Ewe Wolarnskag w dniu 7 grudnia
2017 r.;

— notatke dotyczagcg postepow w nauce jezyka angielskiego sporzadzong w dniu
8 grudnia 2017 r. i 26 lutego 2018 r. przez panig Katarzyne Biznia-Nowalk,
nauczyciela jezyka angielskiego;

— informacje o pracy korekcyjno-kompensacyjnej =z
sporzgdzong w dniu 15 lutego 2018 r. przez panig Lidie Kotek;

— dziennik zajeé korekcyjno-kompensacyjnych:;

— dziennik zajeé dydaktyczno-wyréwnawczych.

Opis ustaloneao stanu faktycznego:
jest uczniem klasy - Szkoly Podstawowej nr 37
w Szczecinie. Powtarza klase druga, gdyz w roku szkolnym 2016/2017 nie otrzymat
promocji do klasy trzeciej.
Roczne obowigzkowe przygotowanie przedszkole uczer realizowat
w Przedszkolu Publicznym nr 9 ,Stoneczna Dziewiatka” w Szczecinie. W tym czasie
(7.04.2015 r.) otrzymat informacje o wynikach diagnozy psychologicznej, wydang
przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng nr 2 w Szczecinie, z ktorej wynika, ze:
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rozwéj emocjonalny i spofeczny chiopca jest prawidtowy: badanie psychologiczne
wykazato przecigtny poziom rozwoju intelektualnego; rozwdj poszczegolnych funkcji
psychicznych i zdolnosci przebiega bardzo nieharmonijnie; mozliwoéci rozwojowe
chfopca sg stabsze od przecietnych mozliwosci réwieénikow. Pracownicy
ww. poradni proponowali matce odroczenie dziecka od obowigzku szkolnego (co
zostato odnotowane w opinii w sprawie objecia ucznia pomocyg psychologiczno-
pedagogiczng w szkole, wydanej w dniu 11 marca 2016 ., gdy chtopiec byt uczniem

klasy pierwszej).

Uczen w roku szkolnym 2015/2016 uczeszczat do klasy | Jego
wychowawczynig byta pani Bogumita Stankiewicz, ktéra w dniu 7 grudnia 2015 r.
sporzgdzita opinig o uczniu. Z przedmiotowej opinii wynika, ze jest dzieckiem

mitym, przychodzi do szkoly przygotowany do zaje¢; wymaga wsparcia i pomocy
w pracy na lekeji, ma ktopoty z koncentracjg uwagi i zapamietywaniem wiadomoéci.
Ma ubogie sfownictwo, trudno$ci z zapamietaniem liter, nie czyta, myli cyfry, liczy na
konkretach bez przekroczenia pierwszego progu dziesigtkowego, jego pismo jest
nieksztattne. Czesto podczas lekcji wytacza sig i patrzy w okno, pracuje niechetnie,
anawet buntuje sig w stosunku do zalecei wydawanych przez nauczyciela.
Podczas buntu zrzuca ksigzki, przybory i depcze je, albo kopie krzesto lub niszczy
wykonang prace. W zwigzku z trudnos$ciami w nauce szkolnej, jak i trudnosciami
w funkcjonowaniu spotecznym oraz na podstawie opinii wydanej przez Poradnie
Psychologiczno-Pedagogiczng nr 2 w Szczecinie, byt objety zajeciami
dydaktyczno-wyréwnawczymi i socjoterapeutycznymi. W zwigzku z tym, ze . , Nie
mogt sprostaé wymaganiom podstawy programowej ksztalcenia ogolnego,
wychowawczyni klasy pani Bogumita Stankiewicz w dniu 19 maja 2016 r.
poinformowata jego rodzicéw o brakach w wiadomosciach i umiejetnosciach, ktére
mogg skutkowa¢ o niepromowaniu ucznia do klasy ~ W dniu 31 maja 2016 r.
pani Bogumita Stankiewicz spotkata sie z matkg I udzielita jej wskazdowki do
pracy z synem w czasie ferii letnich, celem uzupetnienia brakéw w wiadomosciach
| umiejetnosciach. Matka zobowigzata sie do uzupetnienia brakéw szkolnych syna,
a wychowawezyni na tej podstawie postanowita o promowaniu ucznia do klasy

. Zespot opiniujgacy Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie
w opinii wydanej w dniu 11 marca 2016 r. odnotowat, ze chtopiec rozpoczat nauke
w klasie pierwszej na podstawie decyzji rodzicow, ktorym proponowano odroczenie
syna od obowigzku szkolnego. W opinii odnotowano m.in., ze chtopiec nie czyta,
liczy na konkretach do 10, zna cyfry do 6, a jego trudnosci w przyswajaniu wiedzy
szkolnej mogg wynikaé z obcigzen w prawidiowym rozwoju chtopca w okresie
niemowlgcym i wezesnodzieciecym.

W roku szkolnym 2016/2017 uczgszczat do klasy Szkota
kontynuowata udzielanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej uczniowi na
podstawie jego opinii. Zajecia korekecyjno-kompensacyjne z yrowadzita pani
Iwona Rybeniska, wicedyrektor, ktéra zachecata chiopca do nauki, bazujac na jego
zainteresowaniach; w  ¢wiczeniach  poszczegdlnych  analizatorow  ucznia
wykorzystywata m.in. gry komputerowe. Od marca 2017 r. do korica roku szkolnego

byt nauczany indywidualnie z uwagi na jego stan zdrowia znacznie
utrudniajgcy uczeszozanie do szkoly. Nauczanie indywidualne szkota zorganizowata
na podstawie orzeczenia nr 0 potrzebie nauczania indywidualnego
wydanego przez Poradnig Psychologiczno-Pedagogiczng nr 2 w Szczecinie w dniu
15 marca 2017 r. Z przedmiotowego orzeczenia wynika, ze chtopiec ma
zdiagnozowany zesp6t deficytu uwagi (typ ADHD), zaburzenia adaptacyjne oraz
miopati¢ migsniowa, a jego poziom rozwoju intelektualnego przebiega na poziomie
nizszym niz przecietny. Zespot orzekajacy odnotowat réwniez, ze chtopiec czyta,
gloskujgc z syntezg wyrazy krétkie; ma problem, z czytaniem wyrazow



wielosylabowych; pisze ze stuchu z btedami; jego poziom graficzny pisma jest
obnizony; w przypadku trudno$ci wycofuje sie. Ucze nie uzupetnit brakéw
w wiadomosciach i umiejetnosciach, co skutkowato tym, ze nie otrzymat promocji do
klasy trzeciej. Rodzice wyrazili zgode na pozostanie syna w klasi¢

W roku szkolnym 2017/2018 chiopiec kontynuowat nauke w klasie
Wicedyrektor w czasie kontroli poinformowat, ze celowo przypisano chtopca do
oddziatu klasy .  Decydujgc sie na takie posuniecie, szkota miata na uwadze fakt,
ze w oddziale tym znajdowali sie uczniowie zdolni, w zwigzku z tym wychowawca
mogtby wigcej czasu poswiecic a takze to, ze w tym oddziale klasowym

bedzie miat mozliwosé ko..ynuacji nauki jezyka obcego. Ponadto szkota
uznata, ze lepiej poczuje sig¢ w zespole ucznidw zdolnych, ktorzy w razie
potrzeby pomogg mu. W klasie ~  wychowawczynig Borysa zostata pani Ewa
Wolanicka. Chtopiec, zgodnie z zaleceniami zawartymi w jego opinii, zostat objety
zajeciami  korekcyjno-kompensacyjnymi i dydaktyczno-wyréwnawczymi. Zajecia
dydaktyczno-wyréwnawcze prowadzi wychowawczyni klasy Z dziennika zaje¢
dydaktyczno-wyréwnawczych wynika, ze odbywajg sie one raz w tygodniu, we
wtorek, od godz. 14.40 do godz. 15.25, w grupie 6-osobowej. Analiza frekwencji
wskazuje, ze chiopiec na te zajecia uczeszcza systematycznie, byt obecny:
19.09.12017 r., 26.09.2017 r., 03.10.2017 r., 10.10.2017 r., 24.10.2017 r.,
31.10.2017 r., 14.11.2017 r, 21.11.2017 r., 28.11.2017 r., 05.12.2017 r.,
12.12.2017r,, 19.12.2017 r, 02.01.2018 r, 09.01.2018 r., 30.01.2018 r.,
06.02.2018r., 13.02.2018 r., 20.02.2018 r., 27.02.2018 r. Wicedyrektor poinformowat,
ze zajecia te odbywajg sie w ramach zaje¢ wynikajgcych z zadar statutowych szkoly.
W zajgciach korekcyjno-kompensacyjnych chitopiec uczestniczyt w  grupie
3 osobowej. Zajecia odbywaly sie co drugi wtorek od godz. 10.45 do godz. 11.30
| prowadzita je pani Lidia Kotek. ' na tych zajeciach byt obecny w nastepujgcych
terminach: 14.11.2017 r., 21.11.2017 r., 28.11.2017 r., 5.12.2017 r., 12.12.2017 r.,
19.12.2017 r., 9.01.2018 r., 30.01.2018 r., 6.02.2018 r., 13.02.2018 r., 20.02.2018 r.,
27.02.2018 r., 6.03.2018 r. W dniu 15 lutego 2018 r. pani Lidia Kotek sporzadzita
informacjg o pracy korekcyjno-kompensacyjnej . Wynika z niej, ze chtopiec
pracuje bardzo wolno, czgsto nie konczy zaczetej pracy, nie lubi czytaé, odmawia
przeczytania, podejmuje inne aktywnosci, lubi gra¢ w gry edukacyjne. Analiza
zapisow tematow w dzienniku zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych i zapisy
sporzadzone przez panig Lidig Kotek w dniu 15.02.2018 r. w informacji o pracy
korekcyjno-kompensacyjnej z ' nie wskazywaly na prowadzenie tych zajeé
przy wykorzystywaniu aktywizujgcych metod pracy.

Rodzice ucznia byli systematycznie informowani o jego trudno$ciach w nauce
podczas spotkan: 12.10.2017 r. - rozmowa z matkg na temat trudnosci w nauce
syna; 9.11.2017 r. odbyto si¢ spotkanie indywidualne wychowawczyni z matka
’ po zebraniu z rodzicami; 10 - 16.11.2017 r. wychowawczyni prowadzita
korespondencie zmatka za posrednictwem komunikatora w  dzienniku
elektronicznym na temat zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych prowadzonych
z chtopcem; 7.12.2017 r. spotkanie indywidualne wychowawczyni z matkg po
zebraniu z rodzicami, 8.12.2017 r. - rozmowa matki z nauczycielkg jezyka
angielskiego w sprawie probleméw w nauce chiopca, 21.02.2018 r. spotkanie
zrodzicami ucznia w obecnosci wicedyrektora, wychowawczyni i pedagoga
szkolnego w sprawie probleméw z naukg Wychowawczyni klasy
przedstawiajgc ocene Srodroczng chiopca, zwrdcita uwage na brak jego postepow
w przyswajaniu wiedzy; na to, ze uczenn nie czyta polecen, nie wykonuje
samodzielnie zadan.

W dniu 7 grudnia 2017 r. pani Ewa Wolanicka sporzadzita opinie o -
zawierajgcg wynik monitorowania pracy ucznia, z ktdrg zostata zapoznana matka.
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Opisata osiagniecia edukacyjne chlopca dotyczace czytania, pisania i umiejetnosci
matematycznych. Nie odnotowata, co wymaga poprawy i w jaki sposdb uczen
powinien uczyé¢ sie dalej. W monitorowaniu osiggnie¢ ucznia zabrakto m.in. informacji
- co robi¢, aby uczen podejmowat proby czytania wielosylabowych wyrazow; potrafit
czytaé na lekcji samodzielnie polecenia; wykonywat chetnie zadania, ktére sprawiajg
mu trudnosé¢; potrafit utozy¢ zadanie do ilustracji lub reguty matematycznej.

W dniu kontroli powzieto informacje, ze w uzgodnieniu z chtopcem i jego
matka dyrektor przeniés: do klasy Pani Irena Krawcewicz, wychowawca
klasy , poinformowata, ze z wyksztalcenia jest rowniez socjoterapeutg, organizuje
warsztatowe spotkania z rodzicami, a takze z rodzicami i dzie¢mi. Nauczycielka
oznajmita, ze wykorzysta swoje umiejetnoéci i dotozy wszelkich staran, aby
w nowym zespole klasowym poczut sie dobrze.

W sprawie podniesionej przez matke w jej pismie i dotyczgcej zachowania
ksiedza wicedyrektor wyjasnit, ze byt swiadkiem rzucania przez chtopcow
podczas przerwy klockami do zabawy w kagciku zabaw. Jeden z klockow trafit
w ksiedza, kiory podszedt i zdecydowanym ruchem chwycit za reke ucznia
i zaprowadzit go do wychowawczyni,

Stwierdzone nieprawidtowosci:

1. Zajecia dydaktyczno-wyréwnawcze w klasie odbywajg sie w ramach zajeé
wynikajacych z zadan statutowych szkoty.

2. Zajecia korekcyjno-kompensacyjne organizowane w szkole planowane sa
woyklu dwutygodniowym, a nie tygodniowym. Taka organizacja mogta
przyczyni¢ sie do tego, ze ‘miat zbyt mato czasu na usprawnienie
funkcjonowania swoich analizatoréw, ktére bezposrednio wplywaja na sukces
edukacyjny.

3. Analiza zapiséw tematow w dzienniku zajeé korekcyjno-kompensacyjnych
| zapisy sporzadzone przez panig Lidie Kofek w dniu 15.02.2018 r. w informacji

o pracy korekcyjno-kompensacyjnej z nie wskazywaty na prowadzenie
tych zajec przy wykorzystywaniu aktywizujgcych metod pracy.
4. Wychowawczyni, monitorujgc osiggniecia edukacyjne | dotyczace

czytania, pisania i umiejetnosci matematycznych, nie odnotowata, w jaki sposob
uczen powinien uczyé sie dalej.

Zalecenia:

1. W ramach zajeé¢ wynikajgcych z zadan statutowych szkoty nie prowadzi¢c zajec
z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej, zgodnie z art. 42 ust. 2d
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz
1189, z pézn. zm.).

2 Zajec|a korekcyjno-kompensacyjne, jak kazde inne =zajgcia z pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, planowaé¢ w cyklu tygodniowym i tygodniowy
rozktad zajeé zamieszcza¢ w dzienniku dokumentujgcym prowadzenie tych
zaje¢ - zgodnie § 11 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej | opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2017 r,,
poz. 1646).

3. Zajecia korekcyjno-kompensacyjne prowadzi¢ z wykorzystaniem aktywizujgcych
metod pracy - zgodnie z § 17 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowe;j
z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w  publicznych  przedszkolach, szkotach
i placéwkach (Dz. U. z 2017 r., poz. 1591).
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4. W monitorowaniu pracy ucznia uwzglednia¢ informacje o tym, jak uczen
powinien uczy¢ sie dalej zgodnie z § 12 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 3 sierpnia 2017 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania

| promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U.z 2017 r., poz.
1534).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U.
z 2017 r., poz. 59, z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
o ktorych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen - zgodnie
z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zaleceri oraz organ prowadzgcy szkolg o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Zgodnie z § 18 ust 1 rozporzgdzenia Ministra Edukagji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontrolj
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustaleri w nim zawartych.

Protokét sporzadzono w dniu 13 marca 2018 r. w dwoch  jednobrzmigeych

egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi
wigcza sie do akt kontroli,

faf) |;‘; "’::‘f “’J,'
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YTATOR STARSZY WIZYTATO!

4 4 Sukicnmiclt Agnies.z/.m.(’fjz‘.roym)w.l:l.-.u
t
D) 5 4395, 2008 olczedio, do. 43.Q3. 24,
Miejscowos¢, data i podpis Miejsfcowoéc’:, data i podpis
dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujacego*

Poswiadczam odbior protokotu kontroli:

* Zgodnle z § 16 ust, 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U., poz. 1658), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej
stronie protokolu.
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