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Informacje o kontrolowanej szkole: /

K' 9

Nazwa i adres szkoly: Szkota Pocfs{awow‘______ﬁ?'lm kpt Iz w. Antoniego
Ledéchowskiego, ul. Lucjana Rydla 6, 70 - 783 Szczecm
Telefon: 91 46 68 460; e-mail: sekretariat@sp37.szczecin.pl

Imig i nazwisko dyrektora: Janusz Cymerman

Informacje o organie kontrolujgcym:

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70 - 502 Szczecin

Telefon; 91 44 27 500: e-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.p!
Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Agnieszka Stroynowska |5 marca 2018, WKOS.5533.67.2018.AS
2, | Alina Sukiennicka 5 marca 2018 r. WKOS.5533.67.2018.SA

Termin kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 6 marca 2018 r.
Termin zakonczenia kontroli: 6 marca 2018 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
WKOS.5533.67.2018

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly; 132

Informacje o kontroli:

Kontrola dorazna (w odpowiedzi na skarge rodzica) dotyczaca sytuacji
wychowawczej uczennicy kl.

W trakcie kontroli:

Przeprowadzono rozmowe z:

- paniami Angelikg Pawelec | Ewg Zagubieri - wicedyrektorami Szkoly Podstawowej
nr 37 w Szczecinie;



- p. Martg linicka — psychologiem:

- p. Haling KoZluk — pedagogiem szkolnym:;

- p. Magdaleng Zajgc — wychowawczynig kl. ,

- p. Anng Szczukiewicz — nauczycielem wychowania fizycznego w k.

Analizowano nastepujaca dokumentacje:

- arkusz ocen uczennicy :

- wydruki z komunikatora internetowego - rozmowy uczennicy z kolegami
i kolezankami z kl. YW okresie od 1 lutego do 17 lutego 2018 r.:

- notatki stuzbowe pedagoga szkolnego z dn. 2 lutego 2018 r.;

- pisemne zobowigzanie ojca uczennicy z dn. 2 lutego 2018 r.;

- wykaz uczgszczania uczniéw na zajecia w okresie od 29 stycznia do 11 marca
2018 r.;

- protokoly z posiedzer zespotu wychowawczego w dn. 8 i 15 lutego 2018 r.;

- notatke stuzbowg wicedyrektora szkoly z dn. 8 lutego 2018 r.;

- opinig nauczyciela jezyka polskiego nt. uczennicy

- wykaz ocen klasyfikacyjnych uczennicy za | pétrocze r. szk. 2017/2018;

- sprawdzian z biologii uczennicy !

- przedmiotowy system oceniania z wychowania fizycznego;

- wniosek do Sgdu Rejonowego w Szczecinie z dn. 8 marca 2018 r. o wglad
w sytuacje dziecka.

Opis ustalonego stanu faktycznego:

jest uczennicg Szkoly Podstawowej nr 37 im. kpt. z. w. Antoniego
Ledochowskiego w Szczecinie od dn. 1 wrzesnia 2011 r. (kl. ). Obecnie uczeszcza
do kl. Jest bardzo dobrg uczennicg. W klasyfikacji rocznej kI, uzyskata
hastepujace oceny: cztery oceny bardzo dobre, cztery oceny dobre, dwie oceny
celujgce (zajecia komputerowe i plastyka) oraz zachowanie bardzo dobre. Obechie -
na | pétrocze kl. — zostata takze wysoko sklasyfikowana: osiem ocen bardzo
dobrych, cztery oceny dobre, jedna ocena celujgca (chemia), jedna ocena
dostateczna (geografia) oraz dobre zachowanie.

Nigdy wczesnigj nie sprawiata Zzadnych klopotéw wychowawczych.
Pomimo Zze jest dzieckiem wyciszonym, skrytym, z tendencjg do wycofywania sie,
uciekania w ,wewnetrzny swiat" przezyé i mysli, jest lubiana w klasie i ma swoje
grono przyjaciédt (m.in. przyjaciotke od kl. | — ).

W wyniku przeprowadzonej w szkole na poczatku r. szk. 2017/2018 (20 wrzesnia
2017 r.) diagnozy wsrod rodzicow szkota powzieta informacje o trudnej sytuadi
materialnej uczennicy. | powiedziata swojej nowej wychowawczyni, Ze jej mama
nie zyje, a ona mieszka z tata. Jednak okazato sie, ze mama dziecka zyje, tylko
mieszka osobno. Woéwczas, w dn. 27 wrzeénia 2017 r., skontaktowano sie
telefonicznie z mamg | zaproponowano jej pomoc materialng w formie
,Szlachetnej Paczki’, ale p. . odmoéwita pomocy. W rozmowie
z psychologiem szkolnym przedstawita sytuacje rodzinng corki, ttumaczac, ze
jest pod opiekg ojca od ok. roku, ze nie chce z nig mieszkaé. Jednoczeénie

p. bardzo negatywnie wypowiadata sie o mezu. Na zebraniach z rodzicami
w | pot. r. szk. 2017/2018 ojciec pojawit sie w szkole tylko raz — 20 wrzeénia 2017 r.
O niepokojgeych zachowaniach szkota dowiedziata sie w dn.

1 lutego 2018 r. Tego dnia, po siodmej godzinie lekeyjnej, psycholog szkolny
otrzymat informacje od uczennic z innej klasy, ze przed i po lekcji wychowania

fizycznego przejawiata ,dziwne” zachowania, ktére zaniepokoily uczennice.

Nastepnego dnia rano (2.02.2018 r.) réwniez kolezanki z klasy przyszty do pani

psycholog i poinformowaly jg, ze od kilku dni zachowuje sie ,dziwnie”
2

I ol



i zamieszcza niepokojgce wpisy na internetowym komunikatorze spotecznosciowym
(grupa klasowa na Messengerze). Opisywane przez uczennice zachowanie '
oraz jej wpisy zaniepokoity psychologa, ktéry niezwlocznie skontaktowat sie z ojcem
dziewczynki i w celu umowienia z nim spotkania i wyjasnienia nieobecnosci corki
w szkole.

Ojciec tego samego dnia (2 lutego 2018 r.) stawit sie z w szkole
W gabinecie psychologa. W zwiazku z niepokojagcym stanem psychicznym
dziewczynki, zdaniem psychologa — odbiegajacym od normy, psycholog chciat
wezwac do szkoty karetke pogotowia ratunkowego, jednak ojciec odméwit, Woéwczas
psycholog zobowiazal pisemnie ojca, ze jeszcze tego samego dnia zapewni on corce
pomoc lekarza psychiatry. Podczas spotkania z psychologiem ojciec prosit, by ten nie

zawiadamiat matki 5 stanie corki — obiecat, ze sam to zrobi, Psycholog nie
widziat ku temu przeciwskazan, gdyz ojciec winit matke za stan psychiczny corki.
Podobnie zachowata sie sama - W rozmowie z pedagogiem szkolnym

powiedziata, ze w jej zachowaniu: ,pomoglta mama poprzez geny i mama jest
odpowiedzig".

W dn. § lutego 2018 r. psycholog skontaktowat sie telefonicznie z ojcem ‘
uczennicy, aby dowiedzie¢ sig, czy ojciec powiadomit matke . oraz zapytad ‘
o stan corki. Ojciec powiedziat, ze powiadomit zone o stanie cérki oraz ze byt z
na Psychiatrycznej Izbie Przyje¢ w szpitalu w Szczecinie-Zdrojach, ale pomimo
zalecen lekarza, nie zostawit corki na oddziale psychiatrycznym.

Nastepnego dnia (6.02.2018 r.) psycholog skontaktowat sie telefonicznie
Z P ) v W celu osobistego poinformowania jej o sytuacji corki
oraz potwierdzenia stéw ojca o tym, ze wczeéniej zawiadomit on zone, jak obiecat.
Gtéwnym celem szkoly byto zobowigzanie obojga rodzicéw do zapewnienia ich corce
specjalistycznej pomocy.

W zwigzku z tym, ze zachowania | byly przedmiotem rozméw w jej klasie,
pani psycholog tego samego dnia (6.02.2018 r.), za telefoniczng zgoda matki,
przeprowadzita w ki na godzinie wychowawczej pogadanke, ktéra miata
charakter psychoedukacyjny, a jej celem bylo wyciszeni komentarzy uczniéw na
temat ich kolezanki. '

Dnia 8 lutego 2018 r. . spotkata sie z wicedyrektorem szkoty —
p. Ewg Zagubien, celem osobistego poinformowania, ze cérka znajduje sie od
dn. 7 lutego 2018 r. w szpitalu na oddziale psychiatrycznym. W trakcie rozmowy
p. powiedziata, ze chce znalezé przyczyny ,innego” zachowania
Zasugerowata, ze by¢ moze przyczyna tych ,dziwnych” zachowan . lezy
w szkole, w nauczycielach. Poinformowano jg, ze to wiasnie kolezanki i nauczyciele

pierwsi zauwazyli niezrozumiale zachowania dziewczynki. Tego samego dnia
p. - spotkata sig z panig psycholog, od ktérej uzyskata wsparcie
psychologiczne, zapewnienie o pomocy ze strony szkoly dla jej rodziny oraz
otrzymata adresy instytucji mogacych wesprze¢ jg i rodzine. Podczas spotkar
z wicedyrektorem i psychologiem matka byta pobudzona, chaotyczna. Uzywata
sformutowan: ,jestem na tropie, czy zawinita sytuacja rodzinna - czy szkotfa”,
sirudna sytuacja rodzinna, traumatyczne doswiadczenia zyciowe mogty doprowadzi¢

lo takiego stanu”.

Ostatni raz psycholog szkolny kontaktowat sie z matkg uczennicy telefonicznie
w dn., 16 lutego 2018 r. Podczas te] rozmowy mama i powiedziata, ze na
poczatku pobvtu corki w szpitalu zabronita ojcu kontaktéw z corkg (mimo ze od
ponad roku mieszka z ojcem), poniewaz: ,badata sytuacje pomiedzy cérka
a ojcem”. mna proshe umozliwita mu ten kontakt. Matka nagle uzyta
sformutowania, ze: ,nie moze w takich warunkach rozmawiaé” i roztgczyta sie.
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Ojciec w tym dniu nie odbierat telefonéw. Jego kontakt ze szkotg zakorczyt sie
w dn. 5 lutego 2018 r.

W opinii bytej wychowawczyni (w kl. IV = V), p. Joanny
Piskorowskiej, a obecnie jej nauczycielki jezyka polskiego, uczennica jest blyskotliwa,
inteligentna i oryginalna. Nigdy nie zabiegata o wzgledy réwiesnikéw, ale tez nie
spotkata si¢ z tego powodu z ich strony z ostracyzmem czy odrzuceniem.
Nauczycielka zaprzeczyta, jakoby miata zle odnosi¢ sie do (uczennica na
| péirocze kl. VIl ofrzymata z jezyka polskiego ocene dobrg) czy do innych uczniow.
Wedtug niej mama jest osobg niespodjna, chwiejng emocjonalnie; ojciec za$ -
osobg wycofana.

Oskarzeniami p. zaskoczona byta takze nauczycielka wychowania
fizycznego. Uczniowie od diuzszego czasu nie wychodzg na boisko szkolne, wiec nie
mogli wykonywac: ,50 okrgzen wokét boiska”.

Szkota nie odnotowata dotychczas zadnych skarg uczniéw czy rodzicow !
zwigzanych z ponizaniem dzieci przez nauczycieli jezyka polskiego i wychowania '
fizycznego. otrzymata bardzo dobrg potroczng ocene klasyfikacyjng
z wychowania fizycznego.

Zalecenia: Nie wydano zalecen.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658) ;
dyrektor szkoly w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli ;

moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane '
zastrzezenia do ustalert w nim zawartych.

Protokét sporzadzono w dniu 14 marca 2018 r. w dwoch jednobrzmigcych

egzemplarzach, z ktdrych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sig do akt kontroli,
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Miejscowos¢, data i poglpis sl
dyrektora kontrolowanej jednostk

et Al d by

Miejscowos¢, data i podpis
kontrolujacego*

Poswiadczam odbidr proto‘lgrgm\kpp’g‘roli:
mey

..............................................................

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)

S CA cdnia A5ES 2018 r.

* Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenla Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru

pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658), protokél kontroli zawiera parafy kontrolujgcego | dyrektora szkoly lub placéwki na
kazdej stronie protokolu,
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