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Informacije o kontrolowanej szkole/placéwce: | . “’t‘}fﬁf‘!" ’,.'f‘ff"‘fi"
Nazwa i adres szkoty/placowki: (POCPSS ........... T AR ]
Szkota Podstawowa im. Wiadystawa Komara i Tadeusza Slusarskiego
w Czarnogtowach;
ul. Lipowa 11

72-121 Czarnogtowy

Telefon: 91 4186211 e-mail: spczarnoglowy@op.pl
Imig i nazwisko dyrektora: Ewa Majewska

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie,
Oddziat Wydziatu Ksztatcenia Ogolnego i Specjalnego w Nowogardzie,
Plac Wolnosci 9, 72-200 Nowogard
Telefon: 798279433 e—mail: nowogard@kuratorium.szczecin.pl
[ Lp. Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
: upowaznienia do b
kontrolujgcego przeprowadzenia przeprowadzeni
kontroli kontroli
P Hanna Boguta 26.10.2017r. 95633.4.2017.HB
2. Helena Zagérska 26.10.2017 r. 5533.4.2017.HZ

[ Termin rozpoczecia kontroli: 30.10.2017 r.

Termin zakoriczenia kontroli: 30.10.2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu Sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
WKOS-N.5533.4.2017.HB.HZ

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placowki: 36

Informacje o kontroli:
Eontrola odbyta sie w zakresie organizacji pracy szkoty. j

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panig Ewg Majewskg — dyrektorem szkoty; Katarzyna
Grzeskowiak — pedagogiem szkolnym; panig Wioletta Wdjcik — nauczycielem
nauczania indywidualnego; Emilig Kowalewska — nauczycielem matematyki.

2. Analizowano nastepujgcg dokumentacje:

a) dzienniki lekcyjne klas;
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b) dziennik pedagoga szkolnego;

c) dzienniki nauczania indywidualnego;

d) dzienniki: zajeC korekcyjno-kompensacyjnych, zajec wyréownawczych; zajec

rewalidacyjnych.

3. Przeprowadzono obserwacje zajet dydaktycznych — edukaciji wczesnoszkolnej
w klasie lll i matematyki w klasie ViIl.

4. Dokonano obserwacji szkoty przed rozpoczeciem zajeC dydaktycznych oraz
podczas ich trwania, a takze podczas przerw srodlekeyjnych; ogladu sal
lekcyjnych klasy I i VIl oraz oddziatu przedszkolnego, pomieszczenia do zajec
swietlicowych, a takze szatni.

Ustalenie stanu faktycznego, W tym ujawnione nieprawidtowosci:

Kontrole przeprowadzono W zwigzku z pismem rodzicOw UCZNioW Szkoty
Podstawowej W Czarnogtowach.

Zajecia W szkole rozpoczynaja sie o godzinie 8:30. W regulaminie szkoty
zapisano, ze ,uczniowie powinni przychodzi¢ punktualnie, nie wczesniej jednak niz
20 minut przed rozpoczeciem lekcji’. W szkole 0 godzinie 8:00 obecni byli juz
uczniowie klas Il, IV iV oraz dwoje dzieci z oddziatu przedszkolnego, swobodnie
poruszajacy sie po korytarzu i szkolnych pomieszczeniach. O godzinie 8:10 jeden
nauczyciel rozpoczat dyzur na korytarzu szkolnym.

Dyrektor szkoty — pani Ewa Majewska o godzinie 9:25 oSwiadczyta, ze sktada
rezygnacje ze sprawowanej funkciji i okazata podanie adresowane do Wojta Gminy
Przybiernow. Zostata poinformowana, ze taki dokument nalezy ztozy¢ do
pracodawcy, tj. organu prowadzgcego szkote. Wobec powyZszego kontynuowano
czynno$ci kontrolne.

Dyrektor oswiadczyt, ze osiggnigcia edukacyjne uczniow  $3 badane
systematycznie: w czerwcu 2017 r. W klasie VI odbyt sie test sprawdzajacy
(wykorzystano narzedzie OKE ze sprawdzianu klas szostych, ktory odbyt sie W
2016 r.). Klasy co roku Il badane sg testem prébnym i koncowym (narzedzie
autorstwa nauczycieli). Oprocz tego W szkole przeprowadzane s3 diagnozy
przedmiotowe — wstepne (W pazdzierniku danego roku szkolnego) z jgzyka
polskiego, matematyki, przyrody i jezyka angielskiego. Wedtug dyrektora whioski
z wymienionych badan dotyczyly .problemu uczniéw z rozumieniem polecen, co
wynika z ich matej sprawnos$ci czytania”. Dyrektor nie okazat zadnego dokumentu
dotyczacego badan osiggniec edukacyjnych uczniow. Jednoczesnie stwierdzit, ze
w zwigzku Z rozpoznanymi potrzebami uczniow nauczyciele wzigli udziat w szkoleniu
wewnetrznym (W pazdzierniku 2016 r.) na temat metod pracy z uczniami W celu
doskonalenia u nich umiejetnosci czytania i samodzielnego wykonywania polecen.
Dyrektor dodat, ze W oddziale przedszkolnym od dwaoch lat realizowane s elementy
programu wczesnej nauki czytania. W jego opinii efektem wdrozonego programu jest
odejécie dzieci od gtoskowania i lepsza technika czytania.

Dyrektor okazat plan nadzoru z roku szkolnego 2016/2017, nie okazat planu
nadzoru na biezacy rok szkolny; stwierdzit ze przekazat Radzie Pedagogicznej
wnioski ze sprawowanego nadzoru w sierpniu 2017 r. Whioski dotyczyly:
konieczno$ci doskonalenia u uczniow umiejetnosci czytania podczas wszystkich
zajec edukacyjnych, przez kazdego nauczyciela; ksztattowania umiejetnosci
formutowania  krotkich tekstow, wykonywania notatek  z lekcji; zwiekszenia
samodzielnosci uczniow. Jednak poproszony O ksiege protokotow dyrektor
oswiadczyt, ze protokotowaniem zajmuje sie nauczycielka - pani Wioletta Wojcik;
protokoty z posiedzen  Rady Pedagogicznej  znajduja sie na nosniku



elektronicznym (pen-drive) pozostajacym w dyspozycji tej nauczycielki i nie jest
mozliwe okazanie ich podczas kontroli.

W opinii dyrektora nauczyciele wspotpracujg ze sobg poprzez rozmowy i dyskusje
w trakcie rad pedagogicznych, przerw i spotkan. W tym roku szkolnym powotano
wszkole zespot ds. Statutu oraz zespét ds. programu wychowawczo-
profilaktycznego. Wedtug dyrektora potrzeby nauczycieli w zakresie doskonalenia
zawodowego dotyczg wdrazania technologii informacyjno-komunikacyjnych oraz
wolontariatu i w zwigzku z tym zaplanowany jest udziat nauczycieli w formach
doskonalenia na ten temat. Przewiduje si¢ udziat pani Katarzyny Grzeskowiak —
pedagoga szkolnego w szkoleniu na temat wolontariatu (pedagog nastepnie
w styczniu 2018 r. przeszkoli w tym zakresie pozostatych nauczycieli); trzech
nauczycieli zgtosito swdj akces do uczestnictwa w szkoleniu na temat ,aktywnej
tablicy”.

Badanie potrzeb nauczycieli polega — zdaniem dyrektora — na przegladaniu przez
niego ofert szkolen i przedtozeniu nauczycielom listy z propozycjami placéwek,
z ktorej to listy wybierajg oni interesujacg ich forme.

Dyrektor oswiadczyt, ze motywuje nauczycieli do pracy stosujac dodatki
motywacyjne i nagrody, a takze stowem i rada; rozwigzania probleméw poszukiwane
sg wspdlnie, a atmosfera w szkole jest dobra i sprzyja wspdtpracy.

W odniesieniu do zarzutéw wobec nauczyciela historii -

dyrektor o$wiadczyt, ze nieprawda jest , ze ,zdarza mu sie byé w pracy
na kacu padz pod tekkim wptywem alkoholu”. Nieprawdg jest tez — zdaniem
dyrektora - ze wystawia uczniom oceny ,w zamian za przeczytanie
dowolnej ksiazki, nie musi byé ona zwigzana z nauczanym przedmiotem’. Wedtug
dyrektora pan zaczat uczyé historii w biezgcym roku szkolnym.
Na podstawie analizy aziennikow lekcyjnych stwierdzono, ze pan nie
ocenia ucznidéw systematycznie, np. w dniu kontroli w dzienniku klasy IV widniejg
»Plusy” u czworga uczniéw i ocena niedostateczna u jednego z dzieci; w klasie V brak
ocen z historii; w klasie VI i VIl — po 5 ocen. Dyrektor oznajmit, ze przeprowadzat
obserwacje lekcji historii, ale byto to dos¢ dawno, okoto 3 Ilat temu, jednak celu
obserwacji nie pamieta. W okazanym planie nadzoru dyrektora za rok szkolny
2016/2017 zamieszczono m.in. zapis dotyczacy zaplanowania dwukrotnie obserwagii
lekcji jezyka polskiego prowadzonych przez tego nauczyciela — w klasie IV
(w listopadzie 2016 r.) oraz w klasie VI (W lutym 2017 r.). Dyrektor przyznat, ze
ww. obserwacie nie odbyty sie.

Pani Katarzyna Grzeskowiak pracuje w szkole na etacie pedagoga szkolnego
wwymiarze 11 godzin. Poproszona o plan pracy, przedstawita dokument z roku
szkolnego 2009-2010, twierdzagc przy tym, ze plan ten niewiele si¢ zmienia na
przestrzeni lat. Dyrektor szkoly natomiast odszukat w swojej dokumentacji plan pracy
pedagoga z ubiegtego roku szkolnego.

Na tym o godzinie 10:25 — na prosbe dyrektora - przerwano rozmowe, ze wzgledu
na zgtaszane przez niego bardzo zte samopoczucie. Dyrektor udat sie do lekarza.
(okoto godziny 12:15 sekretarz szkoty przekazat informacje o zwolnieniu lekarskim
dyrektora do dnia 3 listopada 2017 r.)

Jednoczes$nie przerwano réwniez rozmowe z panig K. Grzeskowiak, poniewaz
zaczeta ptakaé i nie byta w stanie w niej dalej uczestniczy¢. Zaproponowano pani
K. Grzeskowiak, aby przeszta do pokoju nauczycielskiego, tam sie uspokoita i gdy to
nastapi, zglosita gotowosé do kontynuowania rozmowy. O godzinie 10:57 pani
Grzeskowiak, w obecnosci sekretarza szkoty, oznajmita, ze czuje sie dobrze
i wyjezdza do Szczecina, aby wzig¢ udziat w zaplanowanym na ten dzien szkoleniu
w ZCDN na temat wolontariatu.
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Pani Katarzyna Grzeskowiak pracuje W szkole rowniez jako nauczyciel $wietlicy —
13 godzin. Obowiazki nauczyciela $Swietlicy wypetnia w nastepujacych dniach
i godzinach: poniedziatek 12:15 — 14:50; wtorek w godzinach 10:20 — 14:50; $roda
0:25-10:10 oraz 14:05-14:50; czwartek 9:25-10:10, 12:15-13:00 oraz 14:05-14:50;
piatek 10:20-11:05 i 14:05-14:50. Na podstawie analizy planu lekcji stwierdzono, ze
uczniowie klas IV — Vi maja tzw. okienka oznaczone w planie lekgji jako ,Swietlica”.
Godziny te nie zawsze pokrywaja si¢ 'z planem godzin nauczyciela swietlicy, np.
klasa VI w $rode o godzinie 11:15-12:00 (czwarta godzina lekcyjna); klasa V w srode
o godzinie 9:25-10:10 (druga godzina lekcyjna) oraz w czwartek o godzinie 13:10 —
13:55 (szésta godzina lekcyjna). Na tej samej podstawie stwierdzono takze, ze
dzieciom nieuczgszczajacym na lekcje religii nie zapewnia si¢ opiekKi Swietlicowej, np.
w poniedziatek w klasie VII — na drugiej i trzeciej godzinie lekcyjnej oraz W klasie V —
na czwartej godzinie lekcyjnej; w czwartek w klasie IV — na pierwszej godzinie
lekcyjnei. Powyzsze informacje potwierdzita rowniez obserwacija szkoty - uczennica

-—przebywata bez opieki na korytarzu szkolnym (poniewaz, jak stwierdzita,
: j ) ~ pracownik obstugi wyjasnit, ze dziecko
to ,nie chciato skorzystac ze swietlicy’).

Wedtug listy uczniow zamieszczonej w dzienniku zaje¢ $wietlicowych w roku
szkolnym 2017/2018 do Swietlicy zapisanych sostato 27 dzieci. W dokumencie tym
brak jest wykazu uczeszczania uczniow na zajecia.

Ponadto stwierdzono, z& W planie lekcji widnieja zapisy informujace o tym, ze
zajecia korekcyjno-kompensacyjne oraz logopedyczne odbywaja siec w ciggu dnia,
pomiedzy obowigzkowymi zajeciami edukacyjnymi. Lekcje religi odbywajg si¢ po
dwie pod rzad w klasach 1 -VII, a w dwoch Klasach (lll, V i VII) takze w ciggu dnia,
pomiedzy innymi obowiazkowymi zajeciami lekcyjnymi. Nie uzyskano informacji na
temat tego, co wtym czasie robig uczniowie nieuczeszczajacy na religie badz
niekorzystajacy z zajec logopedycznych lub korekcyjno—kompensacyjnych. Religia
w oddziale przedszkolnym odbywa sig¢ raz w tygodniu w wymiarze jednej godziny na
si6dmej godzinie lekcyjnej. Przedmioty takie jak biologia, fizyka, jezyk niemiecki
w klasie VI, ale rowniez przyroda w klasie \V i VI realizowane sg po dwie godziny,
jedna po drugiej, W tym samym dniu. Matematyka w klasie IV trzy razy w tygodniu
odbywa sie na ostatniej godzinie lekcyjnej.

Odnoszac si¢ do sarzutu lamania praw ucznia do przerwy srodlekeyjnej
stwierdzono, ze W regulaminie szkoty, zamieszczonym na stronie internetowej,
w rozdziale Ill pkt.4 widnieje zapis mowiacy, Zze: Lekcja konczy sig¢ na wyrazny
sygnat nauczyciela”.

W dniu kontroli na 12 pracujgcych w szkole nauczycieli nieobecnych byto 5 (w tym
dwoje z nich przebywa na dtuzszym zwolnieniu lekarskim). Nie przedstawiono kart
zastepstw za nieobecnych nauczycieli, ani nie wyjasniono w jaki sposob

zorganizowana jest edukacja uczniow i opieka nad nimi w tym dniu.

Dokonano obserwacji dwoch lekcji: w klasie Il — edukacja wczesnoszkolna oraz
w klasie VII — matematyka. W klasie Il lekcje poprowadzit w zastepstwie za
nieobecnego wychowawce pedagog szkolny. Pani Katarzyna Grzeskowiak nie
podata uczniom celu lekcji ani tematu; sprawdzita zadanie domowe (instrument
muzyczny wykonany przez dziecko); omoéwita cwiczenia wykonywane przez uczniow
w czwartek iw piatek poprzedniego tygodnia, a takze przeprowadzita krotka
pogadankg na temat obejrzanego przeZ dzieci filmu o Fryderyku Chopinie. Dzieci
byty aktywne, chetnie si¢ wypowiadaty. Nauczyciel kilka razy przypomniat
o obowigzujacych sasadach zgtaszania si¢ do odpowiedzi (podniesienie reki).
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Nauczyciel nie zastosowat metod aktywizujacych (lekcja poprowadzona ,zza biurka”);
nie oceniat uczniéw ani nie przekazywat im informacji zwrotnych. Jako $rodki
dydaktyczne zastosowat tablice i krede. Podczas lekcji dzieci zapisywaty wyrazy
nalezace do jednej rodziny (powtdrka zadania z ubiegtego tygodnia); poniewaz
jednak w zaréwno w zapisach na tablicy jak i w wypowiedziach uczniéw czesto
zdarzaty sie btedy, mozna stwierdzi¢, ze uczniowie nie zrozumieli zagadnienia
Jrodzina wyrazow”, a nauczyciel nie wyjasnit go skutecznie. W dzienniku lekcyjnym
klasy Il stwierdzono brak zapisow zrealizowanych tematéw zajeé z edukacii
wczesnoszkolnej od 17.10. br. do dnia kontroli. Nie stwierdzono brakéw w zapisach
tematéw z jezyka angielskiego i religii.

Lekcja matematyki odbyta si¢ w sali matematyczno-informatycznej, wyposazonej
w komputery, plansze, modele. Nauczyciel podat cel i temat lekcji, sprawdzit zadanie
domowe; podczas zajed odwotywat si¢ do doswiadczen pozaszkolnych uczniéw,
stosowat elementy oceniania ksztattujgcego. Uczniowie chetnie rozwiazywali zadania
przy tablicy oraz pracowali samodzielnie.

Dokonano analizy dostepnych dziennikéw lekcyjnych i wykazano nastepujgce
uchybienia: niewypetnione pierwsze strony, w ktérych zamieszcza sie informacje
0 nazwie szkoty, klasie, wychowawcy: brak danych osobowych i informagiji o uczniu;
brak wykazu uczeszczania uczniow; braki w zapisach tematow lekcyjnych, braki
w wykazie realizowanych w szkole programow nauczania. Mozna stwierdzié, ze
uczniowie nie sg systematycznie oceniani badz nie sg oceniani w ogole (np. brak

ocen lub bardzo nieliczne z jezyka polskiego, techniki, zaje¢ komputerowych,
historii).

Na podstawie udostepnionej w dniu kontroli dokumentacji nie mozna stwierdzic,
czy realizowane sg w klasach wycieczki edukacyjne. Ustalono, ze organizowane sg
dzieciom zabawy dzieci na terenie ogrodu przedszkolnego lub placu zabaw.

W dziennikach zaje¢ specjalistycznych takich, jak: zajecia korekcyjno-
kompensacyjne, logopedyczne; zaje¢ rewalidacyjnych oraz zaje¢ indywidualnych
brak informacji o uczniach uczegszczajgcych na te zajecia (brak list i danych
osobowych); brak wykazu uczgszczania uczniow, brak informacji o realizowanym
programie nauczania oraz braki w zapisach tematow zajeé.

Zajecia logopedyczne zorganizowane sg w 4 grupach dla uczniéw: klas i Il - 10
ucznidw; klasy VI — 5 uczniow; klasy V — 4 uczniéw i klasy IV — 4 uczniéw.

W szkole sg uczniowie o specjalnych potrzebach edukacyjnych: 114
oati) = 7 - 0 potrzebie wczesnego wspomagania rozwoju; uczen
klasy ' = -posiadajacy orzeczenie o potrzebie indywidualnego
nauczania wydane ., a takze skttt
Z orzeczeniem : erelh
oraz orzeczeniem

Wedtug pani Wioletty Wojcik realizuje program nauczania
specjalnego (nauczycielka nie podata jego petnej nazwy, w dzienniku nie
zamieszczono informacji na ten temat). Zajecia dla . Zorganizowane s3

w szkole. Pani Wojcik oSwiadczyta, ze uczniowie ci posiadajg opracowane
Indywidualne Programy Edukacyjno-Terapeutyczne (IPET-y). Nie przedstawiono
jednak zadnych dokumentéw zwigzanych z realizacjg procesu edukacyjnego tych
uczniow.
W trakcie kontroli ustalono, ze zaiecia rewalidacyjne :
odbywaja sie m.in. w : a z
— rowniez w ' godzinie lekcyjnej.




Prowadzi je pani Agnieszka Suleja, ktoéra w dniu kontroli po 4 godzinie lekcyjnej byta
nieobecna.

Whioski i spostrzezenia:

1. Na podstawie zebranych informagciji trudno stwierdzi¢, jakie dziatania edukacyjne,
opiekuncze i wychowawcze realizowaé zamierza szkota Ww biezacym roku
szkolnym oraz w dalszej perspektywie.

2. Nauczyciele posiadaja odpowiednie kwalifikacje.

3. Szkota nie zapewnia uczniom bezpiecznych i higienicznych warunkow nauki
i wychowania i opieki:

— plan lekcji nieuwzgledniajacy sasad ochrony zdrowia i higieny pracy uczniow
(kumulacja lekcji jednego przedmiotu, przedmioty $ciste takie jak matematyka,
fizyka realizowane na ostatnich godzinach; ,okienka” w planie uczniéw);

_ organizowanie zaje€ specjalistycznych pomiedzy obowigzkowymi zajeciami
edukacyjnymi i odsytanie w tym czasie pozostatych dzieci do swietlicy;

_ niezapewnienie opieki uczniom nieuczgszczajgcym na lekcje religii oraz
przebywajacym na terenie szkoty przed rozpoczeciem zaject edukacyjnych;

— liczba uczniow na zajeciach specijalistycznych oraz na zajeciach Swietlicowych
niezgodna z przepisami prawa;

_ realizowanie lekgji religii w oddziale zerowym niezgodnie z przepisami prawa;

— zapisy W regulaminie  szkoty dotyczace czasu trwania lekcji niezgodne
z przepisami prawa.

4. W planie lekgji nie zamieszczono informacji o realizowanych przez nauczycieli
zajeciach rewalidacyjnych i indywidualnym nauczaniu. .

5. Uczniowie zachowuja sie kulturalnie, znaja i stosuja zwroty grzecznosciowe,
chetnie nawigzujg rozmowe.

6. Uczniowie nie s3 systematycznie oceniani.

7. Uczniowie o specjalnych potrzebach edukacyjnych oraz uczniowie wymagajacy
pomocy psychologiczno-pedagogicznej nie otrzymujg w szkole nalezytego
wsparcia.

8. W dokumentaciji szkolnej stwierdza sie liczne braki.

9. Nadzor dyrektora szkoty nad pracg nauczycieli jest prowadzony nieprawidtowo.

ZALECENIA

1. Zapewni¢ uczniom bezpieczne i higieniczne warunki pobytu w szkole zgodnie
z§2 rozporzadzenia Ministra Edukacii Narodowej i Sportu Z dnia
31 grudnia 2002 . w sprawie bezpieczenstwa i higieny W publicznych

i niepublicznych szkotach i placowkach (Dz.U. 2003 r. Nr 6, poz. 69 z pozn. zm.).
2. Planowaé zajgcia edukacyjne uczniow zgodnie z § 4 oyt powyZej
rozporzadzenia.
3. OpracowaC plan nadzoru zgodnie z § 25 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U.
z 2017 r., poz. 1658).

4. Sprawowa¢ nadzor na praca nauczycieli w zakresie realizacji przez nich zadan
zwigzanych z dydaktyczna, wychowawczq i opiekuricza funkcja szkoty w mysl
art. 6 ust. 1 - 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U.
22017 r. poz. 1189) W powigzaniu z art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016
r. prawo oSwiatowe (Dz. U.z2017 r., poz. 59 z p6Zn. zm.).



5. Sprawowaé nadzér pedagogiczny nad realizacja zadar przez pedagoga
szkolnego okreslonych w § 24 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
zdnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psycho!ogiczno-pedagogicznej W publicznych  przedszkolach, szkotach
i placéwkach (Dz. U. 2017 r., poz. 1591).

6. Organizowad zajgcia dla ucznidbw z orzeczeniem o potrzebie nauczania
indywidualnego zgodnie z § 5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 28 sierpnia 2017 r. w sprawie indywidualnego obowigzkowego rocznego
Przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania dzieci
i mtodziezy (Dz.U. 2017 r., poz. 1656).

7. Prowadzié dokumentacje zgodnie z § 11 i § 18 rozporzgdzenia Ministra Edukac;ji
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacii przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentaciji (Dz.U.
2017 r., poz. 1646).

8. Zapewni¢ opieke i bezpieczenstwo zapisanych uczniéw do swietlicy szkolnej
zgodnie z § 7 ust1 z rozporzadzeniem Ministra Edukagcii Narodowej z dnia
17 marca 2017 r. w sprawie szczegétowej organizacii publicznych szkot
i publicznych przedszkoli (Dz.U. 22017 r., poz. 649).

9. Organizowaé zajecia logopedyczne zgodnie z § 9 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizaciji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
Przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz.U. 22017 r., poz. 1591).

10. Dostosowaé czas prowadzonych zaje¢ w oddziale przedszkolnym do mozliwosci
rozwojowych dzieci oraz zaje¢ edukacyjnych zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 marca 2017 r. w sprawie szczegotowej
organizacji publicznych szkét i publicznych przedszkoli (Dz.U. z 2017 r., poz.
649).

11. Dokonywaé systematycznej oceny osiggnieé¢ edukacyjnych uczniéw zgodnie
Z § 12 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 3 sierpnia 2017 r.
W sprawie w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy
w szkotach publicznych (Dz. U. 2017 r., poz. 1534).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. prawo oswiatowe (Dz. U.
z 2017 r., poz. 59 z pozn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust. 5
— W terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
0 nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomié¢ Zachodniopomorskiego  Kuratora
Os$wiaty o sposobie realizacji zalecer oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizaciji.

Zgodnie z §18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 . poz. 1658)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu Sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustaler w nim zawartych.



w dniu 8 listopada 2017 r. w dwdch jednobrzmiqcych

Protokét sporzadzono
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