dotyczacy skargi rodzica ucznia na mew’fasc;lWe WyWIatzywame‘sw;
z obowigzkow przez nauczyciela matema’tykl |

Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres szkolylplacéwki: Technikum Zawbdowa, W Zespole Szkot nr 1
w Stargardzie, ul. Park 3-go Maja 2, 73-100 Stargard
Telefon: 91 578-37-77 E-mail: sekretariat@zs1.stargard.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Tomasz Korytkowski

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500 E—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Ip | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do

kontrolujgcego przeprowadzenia

przeprowadzenia

kontroli kontroli
1. | Marlena Koscinska 24 .10.2017 WKB.5533.3.2017.MK
2. | Grzegorz Szczepanik 24.10.2017 WKB.5533.3.2017.GS

Termin rozpoczecia kontroli: 27.10.2017
Termin zakonczenia kontroli: 27.10.2017
Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: 3

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placowki: 98

Informacje o kontroli:

Kontrola dotyczy skargi rodzica ucznia szkoly na niewtasciwe wywigzywanie sie
z obowigzkéw przez jednego z nauczycieli matematyki

Podstawa prawna:

1) ustawa z dnia 14 grudnia 2016r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz.59
z pozn. zm.)

2) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658);
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Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z:
— panem Tomaszem Korytkowskim — dyrektorem szkoty,

— panig.’ — nauczycielem matematyki.
2. Przeprowadzono anonimowa ankiete — w szesciu oddziatach, w ktérych uczy
pani - przeprowadzono ankiete majgcg na celu zobrazowanie

sytuacji na lekcjach matematyki.
3. Analizowano nastepujaca dokumentacje:

a) dziennik elektroniczny w roku szkolnym 2017/2018 w zakresie ocen z przedmiotu
matematyka dla oddziatéw, w ktérych uczy pani

b) informacje dotyczace wynikéw egzaminéw maturalnych z matematyki, liczby
ucznidw przystepujgcych do egzaminu maturalnego i sktadanych przez uczniéw
deklaracji przystapienia do egzaminu maturalnego;

c) ,Przedmiotowy system oceniania z matematyki w Zespole Szkét Nr 1
w Stargardzie”.

Ustalenie stanu faktycznego:

Kontrole dorazng przeprowadzono w zwigzku ze skargg ztozong przez jednego
z rodzicdw ucznia Zespotu Szkoét Nr 1 w Stargardzie na niewtasciwg realizacje swoich
obowigzkéw przez nauczycielke matematyki panig - . Rodzic wyrazit
zaniepokojenie sposobem oceniania (wiekszo$¢ stanowig oceny dopuszczajace
i niedostateczne), brakiem wyjasniania/ttumaczenia nowego materiatu, w wyniku czego
uczniowie sg zmuszeni korzystac¢ z korepetygji, a nade wszystke odwodzeniem uczniéw
(w klasach maturalnych) od przystgpienia do egzaminu maturalnego.

Pani | jest nauczycielem matematyki z wieloletnim stazem pracy.
Od 2005r. jest nauczycielem dyplomowanym. Nie wiadomo kiedy byta oceniana jej
praca — brak dokumentacji w aktach osobowych. Ostatnig hospitacje (obserwacje) jej
lekcji przeprowadzono w roku szkolnym 2009/2010.

Do tej pory, jak twierdzi dyrektor, nie zgtaszano zadnych sygnatéw na temat
niewtasciwego zachowania nauczycielki wobec uczniéw.

Analiza ocen z matematyki pokazuje, ze w niemalze kazdej klasie (w ktorej uczy
p. ' ) przewazajg oceny dopuszczajace i niedostateczne. Rzadkoscig sg
natomiast oceny bardzo dobre i dobre. W roku szkolnym 2016/2017 29 uczniom
wyznaczono egzaminy poprawkowe z matematyki, z czego 16 to uczniowie z klas pani

- W biezgcym roku deklaracje maturalne na 22 oséb ztozylo 19 uczniow.

Podczas kontroli przeprowadzono rozmowe z pania . Nauczycielka po
zapoznaniu sie z treécig skargi ztozonej do Kuratorium Oéwiaty w Szczecinie, nie
zgodzita si¢ z przedstawionymi tam zastrzezeniami odno$nie jej pracy. Jednoczeénie
przyznata, ze stawia duzo ,jedynek”, poniewaz ,czym$ trzeba ucznidw postraszyé”.
W klasach pierwszych pani nie praktykuje oceniania uczniéw we wrzeéniu —
pozostawia im czas na zaaklimatyzowanie sie, zapoznanie z przyjetymi w szkole
zasadami. Rozpoznanie potrzeb i mozliwosci ucznidw rozpoczyna od diagnozy
wstepnej w klasie pierwszej. Uwage skupia gtéwnie na uczniach najstabszych, ,nadrabia
te rzeczy”, z ktérymi majg najwiecej probleméw. Uczniowie zdolniejsi, jak podkreslita
pani , muszg to tolerowac. Pierwszy etap trwajgcy do listopada polega na
planowaniu pracy, w taki sposob, by uczniowie klas pierwszych uzyskali Lporownywalny
poziom®. Osiggniecia ucznidw kontrolowane sa poprzez sprawdziany, ,kartkdwki”, testy,
czasami odpowiedzi przy tablicy. Nauczycielka twierdzi, ze sprawdziany odbywaja sie
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po zakoAczeniu omawianego dziatu i sg poprzedzone lekcja powtérzeniowa, podczas
ktérej uczniowie wypetniajg przygotowany specjalny Jormularz”. W ostatniej klasie
wiekszos¢ zaje¢ z matematyki poswiecona jest powtorkom — uczniowie pisza
sprawdziany z kazdego powtérzonego dziatu. Organizowane sg rowniez egzaminy
probne w oparciu o materialy OPERON-u i OKE. Zgodnie z informacijg przekazang przez
nauczycielke, pomoc udzielana uczniom, ktérzy majg problemy w uczeniu sie
matematyki, polega na wyjagnianiu niezrozumiatych kwestii w czasie przerwy badz tzw.
okienka”. Uczniowie korzystajg z pomocy kolezenskiej, cze$¢ ucznidw uczgszcza na
korepetycje (nauczycielka nie widzi w tym nic ztego). Podczas rozméw z rodzicami
uczniow pani prosi ich, by przypilnowali swoje dzieci, moze postarali sig
o pomoc ze strony np. brata, znajomych, itp. Na organizowane w szkole zajecia
dydaktyczno-wyréwnawcze z matematyki nie chodzi, zdaniem nauczycielki, zbyt duza
grupa uczniéw, poniewaz zajecia te prowadzone sg przez innych nauczycieli, a to
rozwigzanie nie odpowiada uczniom. Prace z uczniami posiadajgcymi opinie lub
orzeczenia wydane przez poradnie psychologiczno-pedagogiczne nauczycielka opisata
na przyktadzie ucznia z Zespotem Aspergera — ze wzgledu na inne tempo pracy ma on
jedynie wydtuzony czas na wykonanie zadania. W ,,Przedmiotowym systemie oceniania
7 matematyki w Zespole Szkét Nr 1 w Stargardzie” opracowanym przez zespot
matematykéw w rozdziale VII okreslono ,Dostosowanie Przedmiotowego Systemu
Oceniania z matematyki do mozliwosci ucznidw ze specjalnymi wymaganiami
edukacyjnymi’, w ktérym odniesiono sie do dyskalkulii, dysgrafii, dysleksji i innych
rodzajow dysfunkcji (w czeéci ostatniej mowa jest o obnizeniu wymagan). Zgodnie
7 obowigzujacymi przepisami wymagania edukacyjne dostosowuje sie do
indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych
ucznia, co oznacza, ze nauczyciele powinni zaplanowa¢ i zorganizowac dla kazdego
ucznia proces dydaktyczny oraz pomoc psychologiczno-pedagogiczng w taki sposob,
by dziatania odpowiadaty konkretnym potrzebom danego ucznia. W przypadku ucznia
z Zespotem Aspergera odpowiednie dziatania muszg by¢ opisane w Indywidualnym
Programie Edukacyjno-Terapeutycznym. Przedmiotowy system oceniania z matematyki
nie zawiera wymagan edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia
poszczegdlnych $rédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z zajgé¢ edukacyjnych,
wynikajgcych z realizowanego przez nauczyciela programu nauczania (art. 44b ust. 6
pkt 1 i ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty —t. |. Dz. U
z 2016r., poz. 1943 ze zmianami). Pani nie korzysta na lekcji z pomocy
dydaktycznych, w tym tablicy multimedialnej czy oprogramowan matematycznych, gdyz
— jak to okreslita — nie ma na te nowosci czasu, musi realizowac program. Twierdzi
ponadto, ze w matematyce nie da sie wiele zdziata¢ — sg zadania i ¢wiczenia. Zachegca
natomiast uczniow do wyszukiwania w Internecie i samodzielnego zapoznawania sie
z informacjami stanowigcymi wsparcie w uczeniu sie matematyki. W zakresie
indywidualizowania pracy z uczniem nauczycielka przydziela uczniom zdolniejszym
wiecej zadan, zaréwno na lekcjach, jak i do domu, w przypadku zas uczniow
7z trudnoéciami zadan tych jest mniej. Do niczego uczniéw nie zmusza, przedstawia im
propozycje, z ktérych mogg skorzystac, badz z ktérych warto skorzystac. Jesli uczniowie
nie chca podejsé do tablicy albo bedac juz przy niej nie potrafig poradzi¢ sobie
z zadaniem, nie musza tego robié. W ocenie nauczycielki uczniowie nie majg zadnych
pomystéw na przebieg zaje¢, proszg jedynie o ponowne przerobienie omawianych juz
kwestii.

Nauczycielka przekazata, Ze nie ma sobie nic do zarzucenia, nie jest po to, by ja
lubi¢, tylko po to by uczy¢. Dodata, ze sg klasy, ktore sie jej boja, ale zwykle s3 to stabe
klasy — przyktadowo klasa IV jest staba i uczniowie méwig wprost, ze si¢ jej boja.
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Podczas kontroli wsréd ucznidw szesciu oddziatdw, w ktérych naucza pani

zostata przeprowadzona anonimowa ankieta dotyczgca realizowanych
w szkole zaje¢ matematyki. Ankietg objeto 96 ucznidéw. Na podstawie udzielonych
odpowiedzi ustalono, ze w opinii co czwartego z uczniéw nauczyciel nie potrafi go
zaciekawi¢ przedmiotem, a co pigtego — nauczyciel niejasno ttumaczy zagadnienia na
lekcji i Zle wykorzystuje czas na lekcji. 29 ankietowanych uwaza, ze nauczyciel nie
pomaga im kiedy majg trudnosci, tylu samo oéwiadczylo, ze trudno to oceni¢. Ponad
jedna trzecia uczniéw zawsze lub czasami boi sie zadawaé pytania pani
gdy czego$ nie rozumie. Ponadto dla 46 badanych lekcje matematyki sg czasami lub
zawsze stresujace, co potwierdza fakt, iz 49 z nich nie lubi uczy¢ sie matematyki lub nie
chce tego jednoznacznie oceni¢. Stagd 65 uczniow uwaza, ze matematyka zawsze lub
czasami sprawia im problem podajac jako przyczyne to, iz nie wynoszg zadnej wiedzy
z lekgji, ktore prowadzone sg w sposdb monotonny i niezrozumiaty, brak jest na nich
czasu na wyjasnianie, dyskusje i zadawanie pytan. Niektorzy uczniowie dodajg, ze
nauczyciel pracuje gtownie z uczniami najlepszymi. Nie dziwi wiec fakt, ze 34
ankietowanych deklaruje, ze korzysta z korepetycji z matematyki, z czego wiekszo$é
ucznidw, z powodu trudnosci i ztych ocen z tego przedmiotu. Do najczescigj
stosowanych przez panig form sprawdzania wiedzy wedtug ankietowanych
nalezg prace pisemne (,kartkowki” i prace klasowe), ktére wedtug uczniow sa wezesniej
zapowiadane. Natomiast 35 z 96 ankietowanych uwaza, ze zadania wykonywane na
lekcjach powtérzeniowych weale lub tylko czasami przygotowujg do zapowiedzianych
prac pisemnych. Potwierdza to fakt, iz 35 respondentéw uwaza zadania wykonywane
podczas prac pisemnych za czasami trudniejsze, a 28 — za trudniejsze niz te
rozwigzywane podczas lekcji. Przeprowadzona ankieta wykazata, ze zdaniem 59
uczniow nauczyciel nie zadaje duzo zadan domowych, ale jednoczeénie 42 z nich
oswiadczyto, ze zadania te nie sg potem sprawdzane. Uczniowie generalnie znajg
zasady oceniania z matematyki i sg na biezgco informowani o uzyskiwanych ocenach.
13 uczniow oéwiadczylo, ze nauczycielka odwodzi ich od zdawania egzaminu
maturalnego z matematyki. W przeprowadzonym badaniu w przypadku zdecydowanej
wiekszosci pytant uczniowie udzielali niejednoznacznych odpowiedzi. Moze to
Swiadczy¢ o tym, ze nie sg w stanie oceni¢ sytuacji panujacej na lekcjach matematyki
lub bojg sie przedstawi¢ swojg opinie.

Podsumowanie:

1. Od wielu lat nie dokonywano obserwacji zaje¢ z matematyki prowadzonych przez

panig w zaden sposob nie monitorowano tez pracy nauczycielki.
2. Wsrod ustalonych przez panig ocen z matematyki dominujg oceny
dopuszczajace i niedostateczne.
3. Oceny niedostateczne, wedtug pani ', majg stuzyc¢ straszeniu uczniow.

4. Bardzo duzg grupe stanowig uczniowie, ktérzy przystepujg do egzaminow
poprawkowych z matematyki. W przypadku ostatniej klasy wyznaczenie uczniowi
egzaminu poprawkowego uniemozliwia przystapienie do egzaminu maturalnego.

5. Nauczycielka nie dostosowuje wymagan do indywidualnych potrzeb rozwojowych

I edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych kazdego ucznia.

Nauczycielka nie indywidualizuje pracy z uczniem na zajeciach edukacyjnych.

Nauczycielka nie tworzy na zajeciach dobrego klimatu — uczniowie sie jej boja.

Nauczycielka nie udziela pomocy uczniom z trudnosciami w uczeniu sie

matematyki — zadania te ceduje na rodzicow i uczniow.
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9. Nauczycielka nie dopetnia obowigzkow wynikajgcych z § 18 pkt2a, b, ci3dig
statutu Zespotu Szkét Nr 1 w Stargardzie.

10. ,Przedmiotowy system oceniania z matematyki w Zespole Szkot Nr 1
w Stargardzie” nie uwzglednia zapisow dotyczacych wymagan edukacyjnych
niezbednych do otrzymania przez ucznia  poszczeg6lnych srodrocznych
i rocznych ocen klasyfikacyjnych zzaje¢ edukacyjnych, wynikajgcych
z realizowanego przez nauczyciela programu nauczania. Zawiera réwniez
terminologie, ktéra nie wystepuje w obowigzujacych przepisach prawa.

11. Z przeprowadzonej ankiety wynika, ze:

a) nauczycielka nie potrafi znacznej czesci uczniéw zainteresowa¢ matematyka
i niejasno ttumaczy treéci programowe;

b) czeéé uczniéw nie moze liczy¢é na pomoc nauczycielki gdy czego$ nie
rozumie;

c) prawie potowa ankietowanych twierdzi, ze lekcje matematyki to dla nich stres;

d) nauczycielka zle wykorzystuje czas na lekcji — nie ma czasu na wyjasnianie,
dyskusje, zadawanie pytan, a do tego lekcje prowadzone sg w sposob
monotonny i niezrozumiaty;

e) uczniowie korzystajg z korepetycji, gldwnie z powodu trudnosci i ztych ocen;

f) najczesciej stosowane na lekcjach matematyki formy sprawdzania wiedzy to
prace pisemne, ktére sg wczesniej zapowiadane;

g) zadania wykonywane podczas lekcji powtorzeniowych nie przygotowujg do
zapowiedzianych prac pisemnych;

h) uczniowie uwazaja, ze zadania wykonywane podczas lekcji powtdrzeniowych
sg fatwiejsze niz podczas pisemnych prac;

) 13-osobowa grupa uczniow (nalezy przypuszczag, ze z klasy V) twierdzi, ze
nauczycielka odwodzi ich od zdawania egzaminu maturalnego;

i) nauczycielka nie zadaje duzo prac domowych, natomiast te, ktére zadaje nie
sg, wedtug uczniow, sprawdzane;

k) uczniowie =znaja =zasady oceniania i na biezaco sg informowani
o uzyskiwanych ocenach.

Zalecenia:

1. W ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego kontrolowac przestrzeganie
przez nauczyciela matematyki — p. oraz innych nauczycieli
przepiséw prawa dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawcze]
i opiekunczej oraz innej dziatalnoséci statutowej szkoty zgodnie § 22 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z 25 sierpnia 2017r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1658);

. Respektowaé postanowienia statutu Zespotu Szkét Nr 1 w Stargardzie w zakresie
zapisow § 18;

. Na lekcjach matematyki indywidualizowa¢ prace z uczniem w sposéb adekwatny do
potrzeb ucznia zgodnie z art. 44 ¢ ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r.
o systemie oswiaty (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 1943 ze zmianami);

. Wymagania edukacyjne dostosowaé do indywidulanych potrzeb rozwojowych
i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych kazdego ucznia zgodnie z art. 44c
ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie o$wiaty (t.j. Dz. U. z 2016r., poz.
1943 ze zmianami),




5. Wymagania edukacyjne dostosowac¢ do indywidulanych potrzeb rozwojowych
i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia posiadajgcego orzeczenie
o potrzebie ksztatcenia specjalnego (z uwagi na Zespot Aspergera) zgodnie z art.
44c ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oswiaty (tj. Dz. U. z 2016r.,
poz. 1943 ze zmianami) oraz § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 3 sierpnia 2017r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2017r., poz. 1534);

6. Oceny biezgce z zaje¢ edukacyjnych (w szczegdlnosci z matematyki) ustalac w celu
monitorowania pracy ucznia oraz przekazywania uczniowi informagcji o jego
osiagnieciach (a nie w celu straszenia uczniéw) zgodnie z § 12 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 3 sierpnia 2017r. w sprawie oceniania,
klasyfikowania i promowania ucznidéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U.
z 2017r., poz. 1534);

7. Rzetelnie realizowaé¢ zadania nauczyciela matematyki zgodnie z art. 6 pkt 11 2
ustawy z dnia 26 stycznia 1982r. Karta Nauczyciela (j. t. Dz. U. z 2017, poz. 1189
ze zmianami);

8. Dokona¢ oceny pracy pani - nauczycielki matematyki w oparciu
o art. Ba ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982r. Karta Nauczyciela (]. t. Dz. U.
z 2017, poz. 1189 ze zmianami);

9. Zapisy ,Przedmiotowego systemu oceniania z matematyki w Zespole Szkdt Nr 1
w Stargardzie” dostosowac¢ do obowigzujacej w przepisach prawa terminologii oraz
uzupeti¢ o wymagania edukacyjne niezbedne do otrzymania przez ucznia
poszczegdlnych  §rédrocznych | rocznych ocen klasyfikacyjnych  z zaje¢
edukacyjnych, wynikajgcych z realizowanego przez nauczyciela programu
nauczania zgodnie z art. 44b ust. 6 pkt 1 i ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991r. o systemie o$wiaty (t. . Dz. U z 2016r., poz. 1943 ze zmianami).

Termin wykonania zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. prawo o$wiatowe ( Dz. U.
z 2017 r., poz. 59 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecenia,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie
z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
0 nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty
o sposobie realizacji zalece oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach
I sposobie ich realizagji.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Protokét sporzgdzono w dniu 8 listopada 2017 r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wiacza
sie do akt kontroli.



Miejsco'izvoéé, data i podpis Miejscowos¢, data i podpis
dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujgcego®

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli
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* Zgodnie z § 16 ust. 1 pki 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658), protokat kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie

pretokofu.



