Kuratorium Oswiaty w Szczecinie

ul. Waty Chrobrego 4

70 —

502 Szczecin

PROTOKOL KONTROLI NR KO.1.5533.41.2017.MK.ML
dotyczacej speiniania przez szkote wymagan okreslonych w art. 7 ust. 3 ustawy o systemie o$wiaty

I. Dane dotyczgce kontrolowanej szkoly:

1. | Osoba prowadzaca szkole Wyzsza Szkota Komunikowania, Politologii i Stosunkéw Migdzynarodowych
2. | Adres osoby prowadzacej Ulica Nr Kod Poczta
Al. Jerozolimskie 81 02-001 Warszawa
3. | Nazwa szkoly Krajowe Centrum Edukacji
4, | Numer i data wpisu do 28 pazdziemika 2016 1.
ewidencji
5. | Data rozpoczecia dziatalnosci | 28 pazdziemika 2016 r.
6. | Typ szkoly Szkofa ponadgimnazjalna — policealna o okresie nauczania nie dfuzszym niz
2,5 roku
7. | Podbudowa Wszystkie szkofy dajgce wyksztalcenie Srednie
8. | Rodzaj ksztalcenia [ szkota miodziezowa X szkotla dla dorostych
9. | Forma ksztalcenia 0 stacjonarna X zaoczna
10. | Cykl ksztalcenia 2 lata
11. | Zawad i jego symbol cyfrowy | Technik administracji 334306
12. | Siedziba szkoly Ulica Nr Kod Poczta
Jagiellonska 41 70-382 Szczecin
13. | Miejsce prowadzenia zajeé Ulica Nr Kod Poczta
Jagiellonska 41 70-382 Szczecin
14. | Decyzja o nadaniu uprawnien | WQO$-11.4423.12.2016.JCS z dnia 9 listopada 2016 .
szkoly publicznej
15. | Nazwisko dyrektora Grzegorz Sikorski
Il. Informacje dotyczace kontroli:
1. | Cel kontroli Sprawdzenie realizacji zaleceri wydanych podczas kontroli
przeprowadzonej w dniu 20.02.2017 r.
2. | Podstawa prawna art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty
(Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).
3. | Termin rozpoczecia kontroli 7.07.2017r.
4. | Termin zakonczenia kontroli 7.07.2017 r.
5. | Miejsce prowadzenia kontroli | Ulica Nr Kod Poczta
Jagiellonska 41 70-382 Szczecin
6. | Osoby kontrolujace Marlena Ko$ciriska Matgorzata Lachtara
7. | Termin telefonicznego 22.06.2017r.
powiadomienia o kontroli
8. | Numer wpisu do rejestru 41 9. Numer wpisu do 2
kontroli organu sprawujacego rejestru kontroli szkoly
nadzér pedagogiczny
10. | Liczba oddziatow 1 11. Liczba stuchaczy 17-sem.lill




Podstawa prawna:

—_

Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).

2. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r.
poz. 1270).

3. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012r. w sprawie podstawy programowej ksztalcenia
w zawodach (Dz. U. z 2012r. poz. 184 ze zmianami).

4. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 22 lutego 2012r. w sprawie ramowych planow nauczania
w szkolach publicznych (Dz. U. z 2012r. poz. 204).

5. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie szczegdlowych warunkow i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i sluchaczy w szkolach publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 843 ze zmianami).

6. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r, w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. z 2014r. poz. 1170 ze zmianami).

7. Rozporzadzenie Ministerstwa Edukacji Narodowej z dnia 18 stycznia 2017r. w sprawie $wiadectw, dyplomdw parstwowych
i innych drukow szkolnych (Dz. U. z 2017r. poz. 170).

8. Rozporzadzenie Ministerstwa Edukacji Narodowej z dnia 13 grudnia 2016r. w sprawie klasyfikacji zawodow szkolnictwa
zawodowego (Dz. U. z 2016r. poz. 2094).

9. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009r. w sprawie szczegdlowych kwalifikacji wymaganych od

nauczycieli oraz okreslenia szkét i wypadkow, w ktorych mozna zatrudni¢ nauczycieli niemajacych wyzszego wyksztalcenia lub

ukoniczonego zakladu ksztalcenia nauczycieli (Dz. U. z 2015r. poz. 1264 j.t. ze zmianami).

1) Osoby uczestniczgce w kontroli: pan Grzegorz Sikorski — dyrektor szkoty.

2) Wykaz analizowanej w trakcie kontroli dokumentac;ji:
—  program nauczania modutowy dla zawodu,
—  szkolny plan nauczania,
—  ksiega stuchaczy,
—  arkusze ocen,
—  dziennik lekcyjny,
—  ksiega protokotéw rady pedagogicznej,
—  uchwaty rady pedagogicznej,
— imienna ewidencja wydanych legitymacji,
—  dokumenty potwierdzajace kwalifikacje nauczycieli,
—  statut szkoty wraz z wewnatrzszkolnym systemem oceniania.

3) Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia.

We wrzesniu roku szkolnego 2016/2017 w szkole utworzono jeden oddziat, w ktérym
uczy sie 3 obywateli RP oraz 14 obywateli Ukrainy.

a. Realizacja programéw nauczania uwzgledniajacych podstawy programowe
z uwzglednieniem bazy dydaktycznej szkoty:

1) W dniu kontroli szkota dysponowata modutowym programem nauczania w zawodzie
technik administracji opracowanym przez KOWEZiU i opublikowanym jako wersja po
recenzjach, natomiast w praktyce zajecia edukacyjne organizowane sg w strukturze
przedmiotowej. Dyrektor przedstawit plany pracy opracowane przez nauczycieli
z przedmiotow: wykonywanie pracy biurowej, podstawy przedsiebiorczosci, jezyk
angielski w administracji, postepowanie w administracji, podstawy prawa cywilnego.

2
\f\\:; \..‘_Q’{’ \



s v
A

C.

Informacja o warunkach lokalowych zapewniajacych realizacje podstawy
programowej

Dyrektor o$wiadczyt, ze w celu uzupetnienia wyposazenia w pomoce dydaktyczne
zakupiono niszczarke, bindownice, projektor multimedialny, ktére sg przechowywane
w pomieszczeniu ogdlnodydaktycznym. Pozostate zakupy maja by¢ dokonywane
sukcesywnie. Dyrektor szkoty nie przedstawit podczas kontroli umowy na wynajem
sali komputerowej. W zwigzku z tym nie mozna stwierdzi¢, czy standardy
wyposazenia dydaktycznego zapewniajg mozliwos¢ realizacji programu nauczania.

Realizacja zajeé edukacyjnych w cyklu nie krétszym oraz w wymiarze nie
nizszym niz laczny wymiar obowiazkowych zaje¢ edukacyjnych okreslony
w ramowym planie hauczania szkoty publicznej danego typu.

W szkolnym planie nauczania praktyki zawodowe zaplanowano w Il i Ill semestrze po
cztery tygodnie w kazdym. W dniu kontroli dyrektor oswiadczyt, ze praktyki, ktore
miaty odbyé sie w Il semestrze, przesunieto na trzeci semestr. Nie dokonano, przy
tym, zmian w szkolnym planie nauczania, brakuje réwniez stosownych zapisow
w dokumentacji szkolnej. Jej analiza wskazuje na to, ze szkota realizuje zajecia
edukacyjne wwymiarze nizszym niz fgczny wymiar obowigzkowych zajet
edukacyjnych okreslony w ramowym planie nauczania policealnej szkoty publiczne;.

Stosowanie zasad klasyfikowania i promowania stuchaczy oraz
przeprowadzania egzamindw i sprawdzianow.

1) Nauczyciele poszczegélnych —przedmiotow nie poinformowali  stuchaczy
o wymaganiach edukacyjnych na pierwszych zajeciach edukacyjnych w | i I
semestrze.

2) Nadal brakuje (poza podstawami przedsigbiorczosci) sformutowanych przez
nauczycieli wymagan edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez stuchaczy
semestralnych ocen klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych wynikajgcych
z realizowanego przez nich programu nauczania.

3) Zgodnie z zapisami statutowymi (8§13 ust. 2) warunkiem dopuszczenia do
egzaminu semestralnego jest uczgszczanie na obowigzkowe zajecia w wymiarze
co najmniej 50% czasu przeznaczonego ha te zajecia oraz uzyskanie
z wymaganych prac kontrolnych ocen pozytywnych. W dniu kontroli dyrektor nie
przedstawit ww. prac. Udostepnit natomiast ,egzaminy kontrolne w formie
pisemnej” z wyjgtkiem przedmiotow jezyk angielski w administracii i wykonywanie
pracy biurowej.

4) W szkole, cho¢ brak regulacji statutowych, przeprowadzany jest nadal egzamin
kontrolny — w formie testu z przedmiotow podstawy prawa administracyjnego
(liczba prac: 18), postepowanie w administracji (liczba prac: 17), podstawy prawa
cywilnego (liczba prac: 18). W dzienniku lekcyjnym w rubryce dotyczacej wpisu
ocen z prac kontrolnych z przedmiotow jezyk angielski w administracii, dziatalnos¢
gospodarcza w jednostce organizacyjnej i wykonywanie pracy biurowej wpisano
adnotacje ,ustny”. Zapisy sg wiec nieczytelne, poniewaz nie wiadomo, czego
dotycza.

5) W statucie szkoly nadal funkcjonuje opis zasad wgladu do dokumentacji
dotyczacej oceniania, jednak jedynie w odniesieniu do prac kontrolnych.

6) Egzaminy semestralne przeprowadza sig¢ w ostatnim miesigcu semestru (zgodnie
z zapisami statutu). Stuchacze szkoty na poczatku roku szkolnego otrzymujg plan



7)

8)

9)

zaje¢ wraz z terminem egzaminu kontrolnego i terminem egzaminu
semestralnego. Z oswiadczenia dyrektora szkoly wynika, ze nauczyciele
prowadzgcy poszczegélne zajecia edukacyjne na miesigc przed terminem
egzaminu semestralnego informujg stuchaczy w formie ustnej, czy spetniajg
warunki dopuszczenia do egzaminu semestralnego (nadal brak zapiséw).
W Il semestrze nie sporzgdzono z poszczegolnych zajeé¢ edukacyjnych zestawien,
w ktorych odnotowuje sie¢ frekwencje kazdego stuchacza oraz ocene stanowiaca
informacje o dopuszczeniu stuchacza do egzaminu semestralnego. W dniu kontroli
brakowato dokumentu potwierdzajgcego termin, w ktérym nauczyciele
poinformowali stuchaczy o dopuszczeniu do egzaminu semestralnego.

Rada Pedagogiczna w dalszym ciggu nie dokonuje wyboru dwéch obowigzkowych
zaje¢ edukacyjnych ksztatcenia zawodowego podstawowych dla zawodu,
z ktérych stuchacz przystepuje do egzaminu semestralnego w formie pisemne;j.
Szkota nie posiada protokotow z egzaminéw semestralnych przeprowadzonych
w Il semestrze. Egzaminy ze wszystkich przedmiotow (z wylgczeniem jezyka
angielskiego) nadal sg prowadzone w formie testow, mimo ze z obowigzkowych
zaje¢ edukacyjnych ksztatcenia zawodowego praktycznego powinny mieé forme
zadania praktycznego. W jednym dniu tj. 18 czerwca 2017r. przeprowadzono
egzaminy pisemne ze wszystkich przedmiotéw:

— podstawy prawa cywilnego,

— podstawy prawa administracyjnego,

— dziafalno$¢ gospodarcza w jednostce organizacyjnej,
— postepowanie w administracji (zajecia praktyczne),

— wykonywanie pracy biurowej (zajecia praktyczne).

Z jezyka angielskiego obowigzuje egzamin semestralny w formie ustnej. W dniu
kontroli brakowato protokotu i zestawéw pytan przygotowanych na ten egzamin.
Analiza liczby prac z egzaminu kontrolnego oraz prac egzaminacyjnych wykazata,
ze z przedmiotow: podstawy prawa cywilnego, wykonywanie pracy biurowe;j,
podstawy prawa administracyjnego oraz dziatalno$¢ gospodarcza w jednostce
organizacyjnej skompletowano 18 prac, w tym Kolendovskiego Serhija, ktéry nie
jest wpisany na listg stuchaczy. Ponadto w przypadku pisemnych egzaminéw
semestralnych iegzaminéw kontrolnych po kilka prac podpisanych jest tym
samym charakterem pisma. Pisemna praca z egzaminu semestralnego z zajeé¢
edukacyjnych postepowanie w administracji oraz pisemna praca z egzaminu
kontrolnego z przedmiotu technik administracji byly pierwotnie podpisane
»Kolendovskyi (,Kolendovskji’) Serhii”, po czym podpisy zostaty przeprawione na
.Kolendovska Nadiia”.

Brakuje protokotu z posiedzenia Rady Pedagogicznej Krajowego Centrum
Edukacji w dniu 30 czerwca 2017r. Dyrektor przedstawit Uchwate nr 4/2017 z dnia
30 czerwca 2017r. w sprawie zatwierdzenia wynikéw klasyfikacji i promogji
semestralnej stuchaczy semestru | kierunku technik administracji Rady
Pedagogicznej Szwajcarskiego Centrum Edukacji. Stan klasy — 17 stuchaczy,
dopuszczonych do egzaminéw — 17, promowanych — 17. W dokumencie tym
odnotowano, co nastgpuje: ,Rada pedagogiczna postanawia: §1 zatwierdzi¢
wyniki klasyfikacji i promocji semestralnej semestru trzeciego kierunku Technik
Administracji, Krajowego Centrum Edukacji w roku szkolnym 2017/2018
przedstawione w zatgczniku Nr 1.” (pisownia oryginalna).



10) Statut nadal w czesci dotyczacej wewnatrzszkolnego oceniania wymaga

dostosowania zapisow do obowigzujacych przepiséw prawa: w zakresie Wpisow
w protokotach z egzaminéw semestralnych, a nie egzaminéw klasyfikacyjnych,
ustalenia formy przeprowadzania egzaminéw semestralnych (pisemna czy ustna)
z zaje¢ edukacyjnych innych niz zajecia edukacyjne ksztatcenia zawodowego
podstawowe dla zawodu oraz zajecia edukacyjne ksztatcenia praktycznego,
egzaminu semestralnego z jezyka angielskiego, przechowywania pisemnych prac
egzaminacyjnych stanowigcych zatgczniki do  protokotéw  z egzaminow
semestralnych.

d. Prowadzenie dokumentacji przebiegu nauczania ustalonej dla szkét

e.

publicznych.

1) Arkusze ocen zatozono dla kazdego stuchacza. Posiadajg one symbol MEN-

I/46a/2. Nadal sg rozbieznosci w brzmieniu i zapisie imion i nazwisk stuchaczy
w poszczegélnych dokumentach, brakuje miejsca urodzenia, miesigc wpisany jest
cyfra, nie w kazdym przypadku wpisano rok szkolny. Wypetniono wyniki
klasyfikacji za | semestr. Oceny wpisywane sg w petnym brzmieniu. Brakuje
wpisu, na ktéry semestr stuchacze zostali wpisani. Poprawki dokonywane sg
niezgodnie z przepisami. Brakuje pieczeci dyrektora.

2) Dziennik lekcyjny nadal nie zawiera miejsc urodzenia stuchaczy.
3) Ksiega stuchaczy zawiera pozycje od 1 do 17. Nadal nie wypetniono rubryki — data

rozpoczecia nauki. Skreslenia nadal nie s dokonywane witasciwie.

Zgodno$é posiadanych kwalifikacji nauczycieli obowigzkowych zajeé
edukacyjnych z kwalifikacjami okreslonymi dla nauczycieli szk6t publicznych.

Nie wszyscy nauczyciele przedmiotdw obowigzkowych posiadajg kwalifikacje
wymagane od nauczycieli szkét publicznych:

1) Michat Pratat — nauczyciel podstaw prawa cywilnego, podstaw prawa pracy,
podstaw prawa administracyjnego i postgpowania w administracji nie posiada
kwalifikacji pedagogicznych,

2) Agata Wieczorek — w | semestrze prowadzita przedmiot podstawy
przedsiebiorczosci i dziatalno$¢ gospodarcza w jednostce organizacyjnej,
w Il semestrze — wykonywanie pracy biurowej, dziatalno$¢ gospodarcza

w jednostce organizacyjnej — obecnie konczy studia podyplomowe w zakresie
bhp, podstaw przedsiebiorczosci iadministracji publicznej. Posiada dyplom
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu na kierunku ekonomia, specjalnosc
ekonomika gospodarki zywnosciowej oraz dyplom ukonczenia Wyzszej Szkoly
Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa w Poznaniu. Dysponuje Swiadectwem
ukoriczenia  trzysemestralnych  studiow  podyplomowych ~w  zakresie
przygotowania pedagogicznego.
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4) Podsumowanie.

Realizacja programu nauczania uwzgledniajagcego podstawe programowa
ksztalcenia w zawodzie.

1) W dniu kontroli szkota dysponowata modutowym programem nauczania
wzawodzie  technik  administracji  opracowanym przez = KOWEZiU
i opublikowanym jako wersja po recenzjach, natomiast w praktyce zajecia
edukacyjne organizowane sg w strukturze przedmiotowej. W zwiazku z tym, nie
mozna ustali¢, czy szkota nadal realizuje prawidtowo program nauczania
uwzgledniajgcy podstawe programowag.

2) Standardy wyposazenia dydaktycznego poprawiono o zakup drobnego sprzetu
biurowego, jednak dyrektor w dniu kontroli nie dysponowat umowsg
potwierdzajgcg wynajem pracowni komputerowej, w zwigzku z tym nadal nie
mozna okresli¢, czy baza szkoly zapewnia mozliwoéé realizacji programu
nauczania.

Z uwagi na powyzsze nie mozna stwierdzi¢ w trybie nadzoru, czy szkota spetia
art. 7 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oéwiaty (Dz. U.
z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).

Realizacja zajeé edukacyjnych w cyklu nie krétszym oraz w wymiarze nie
nizszym niz faczny wymiar obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych okreslony
w ramowym planie nauczania szkoly publicznej policealnej.

Nie dokonano zmian w szkolnym planie nauczania w zwigzku z przeniesieniem
praktyk zawodowych na trzeci semestr. Z dokumentacji wynika, ze szkota
realizuje zajecia edukacyjne w wymiarze nizszym niz tgczny wymiar
obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych okreslony w ramowym planie nauczania
szkoly publicznej policealnej, a zatem nie spetia art. 7 ust. 3 pkt 2 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze
zmianami).

Stosowanie zasad klasyfikowania i promowania stuchaczy oraz
przeprowadzania egzaminow.

1) Brakuje protokotu z posiedzenia Rady Pedagogiczne; Krajowego Centrum
Edukacji w dniu 30 czerwca 2017r. Uchwata nr 4/2017 z dnia 30 czerwca 2017r.
w sprawie zatwierdzenia wynikéw klasyfikacji i promocji semestralne; stuchaczy
semestru | kierunku technik administracji zostata przyjeta przez Rade
Pedagogiczng Szwajcarskiego Centrum Edukacji. Zawiera ona razgce btedy
merytoryczne.

2) Z wylgczeniem przedmiotu podstawy przedsiebiorczosci wymagania
edukacyjne, zgodnie z oswiadczeniem dyrektora, formutowane i przekazywane
sg ustnie, jednak ‘w dzienniku lekcyjnym nauczyciele nie poswiadczyli
wywigzania sie z tego obowigzku.

3) W statucie szkoty nadal nie opisano zasad wglgdu do dokumentacji dotyczacej
oceniania (z wytgczeniem prac kontrolnych).

4) Statut szkoly w czesci dotyczgcej wewnatrzszkolnego oceniania nadal wymaga
uporzadkowania i dostosowania zapiséw do obowigzujgcych przepiséw prawa.
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5) Ze statutu wynika, ze na miesiac przed terminem egzaminu semestralnego
nauczyciele prowadzacy poszczegdine zajecia edukacyjne ustnie informuja
stuchaczy, czy spetniaja warunki dopuszczenia do egzaminu semestralnego.
W dokumentacji nadal brakuje informacji dotyczacej terminu poinformowania
stuchaczy o dopuszczeniu ich do tych egzaminow.

6) Wszystkie egzaminy semestralne (w tym réowniez z zajec praktycznych,
z ktorych powinny mie¢ forme ¢éwiczenia praktycznego) odbywajg si¢ w formie
pisemnej (z wytaczeniem jezyka angielskiego w administracji) — nadal brakuje

jednoznacznych regulacji statutowych w tej sprawie.

7) Rada Pedagogiczna dalej nie dokonuje wyboru dwéch obowigzkowych zajec
edukacyjnych ksztatcenia zawodowego podstawowych dla zawodu, z ktorych
stuchacz przystepuje do egzaminu semestralnego w formie pisemnej.

Wobec powyzszego szkota nie spetnia wymogow opisanych w art. 7 ust. 3 pkt 3 ustawy
2 dnia 7 wrzesnhia 1991r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).

Prowadzenie dokumentacji przebiegu nauczania ustalonej dla szkoét publicznych

1) Nie dokonano zmian w arkuszach ocen, nadal istnieja rozbieznosci w brzmieniu
i zapisie imion oraz nazwisk stuchaczy w poszczegolnych dokumentach.
Brakuje miejsca urodzenia, miesigc wpisano cyfrg. Nie w kazdym przypadku
wpisano rok szkolny.

2) Dziennik lekcyjny w dalszym ciagu nie zawiera informacji 0 miejscu urodzenia
stuchaczy.

3) W ksiedze stuchaczy nadal nie wypetniono rubryki — data rozpoczecia nauki.

4) Sprostowania biedu i oczywistej omytki w dokumentacji przebiegu nauczania
nadal dokonywane sa niezgodnie z przepisami prawa.

Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzic, ze szkota nie spetnia wymogow opisanych w art.
7 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2016r. poz.
1943 ze zmianami).

Zgodnosé  posiadanych kwalifikacji  nauczycieli obowigzkowych  zaje¢
edukacyjnych z kwalifikacjami okreslonymi dla nauczycieli szkot publicznych

Wskazani w protokole nauczyciele nie posiadajg kwalifikacji wymaganych od
nauczycieli szkét publicznych.

W zwigzku z tym szkota nie spetnia wymogoéw opisanych w art. 7 ust. 3 pkt 6
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze
zmianami).

Ponadto Krajowe Centrum Edukacji dziata niezgodnie z jej statutem, a statut jest
sprzeczny zustawg o systemie oéwiaty oraz wydanymi na jej podstawie
rozporzadzeniami.

(7 ( ?



Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27
sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r., poz. 1270) dyrektor
szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do

organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen w nim zawartych.
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(data, miejsce; po‘dpis dyrequrrszko{y) (data, nliejsce i podpis przeprowadzajacego kontrole)
/ Grzegorz Sikorski

Protokdt sporzadzono w dniu 14 lipca 2017r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza
sie do akt kontroli.

(data, podpis i ir?)e’nna plegz,%r_;c ‘.g‘%;[%ktp'ra,lszkoly)
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Poswiadczam odbidr protokotu kontroli (5'5//‘“ .. ¢//5“ =

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
W sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r, poz. 1270), protokdt kontroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokotu



