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PROTOKOL KONTROLI NR KO.1.5533.48.2017.MK.ML
dotyczgcej spetniania przez szkote wymagan okreslonych w art. 7 ust. 3 ustawy o systemie o$wiaty

I. Dane dotyczace kontrolowanej szkoty:

1.

Osoba prowadzaca szkole

,CASUS” Sp. z 0.0.

2. | Adres osoby prowadzacej Ulica Nr Kod Poczta
Legiondw 57a 86-300 Grudzigdz
3. | Nazwa szkoly Prywatna Szkofa Policealna dla Dorostych , Twoja szkota”
4. | Numer i data wpisu do Ostatni zmiana z 6 wrzesnia 2016 r. EK.4330.1.2013.GR
ewidencji
5. | Data rozpoczecia dziatalno$ci | 1 wrzesnia 20131,
6. | Typ szkoly Szkofa ponadgimnazjalna — policealna o okresie nauczania nie dfuzszym niz
2,5 roku
7. | Podbudowa Wszystkie szkoly dajace wyksztalcenie Srednie
8. | Rodzaj ksztalcenia U szkota miodziezowa X szkota dla dorostych
9. | Forma ksztalcenia 0 stacjonarna X zaoczna
10. | Cykl ksztalcenia 2 lata
11. | Zawdd i jego symbol cyfrowy | Technik bezpieczenstwa i higieny pracy 325509
12. | Siedziba szkoly Ulica Nr Kod Poczta
Tanowska 14 72-010 Police
13. | Miejsce prowadzenia zajeé Ulica Nr Kod Poczta
Tanowska 14 72-010 Police
14. | Decyzja o nadaniu uprawnieri | EK.4322.1.2013.GR z dnia 1 lipca 2013 1.
szkoly publicznej
15. | Nazwisko dyrektora Natalia Michalowska-Matyjasik

Il. Informacje dotyczace kontroli:

1. | Cel kontroli Sprawdzenie realizacji zalecer wydanych podczas kontroli
przeprowadzonej w dniu 27.02.2017r.
2. | Podstawa prawna art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty
(Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).
3. | Termin rozpoczecia kontroli 23.06.2017r.
4. | Termin zakonczenia kontroli 23.06.2017r.
5. | Miejsce prowadzenia kontroli | Ulica Nr Kod Poczta
Tanowska 14 72-010 Police
6. | Osoby kontrolujace Marlena Koscinska Mafgorzata Lachtara
7. | Termin powiadomienia o 20.06.2017r.
kontroli
8. | Numer wpisu do rejestru 48 9. Numer wpisu do 6
kontroli organu sprawujacego rejestru kontroli szkoty
nadzér pedagogiczny
10. | Liczba oddziatow 1 11. Liczba stuchaczy 12-sem. |
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Podstawa prawna:

1. Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie odwiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2016 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r.
poz. 1270).

3. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012r. w sprawie podstawy programowej ksztalcenia
w zawodach (Dz. U. z 2012r. poz. 184 ze zmianami).

4. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 22 |utego 2012r. w sprawie ramowych planéw nauczania
w szkolach publicznych {Dz. U, z 2012r, poz. 204).

5. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie szczegélowych warunkéw i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i sluchaczy w szkolach publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 843 ze zmianami).

6. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dzialalnoéci wychowawczej i opiekuficzej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. z 2014r. poz. 1170 ze zmianami).

7. Rozporzadzenie Ministerstwa Edukacji Narodowej z dnia 18 stycznia 2017r. w sprawie $wiadectw, dyploméw panstwowych
i innych drukow szkolnych (Dz. U. z 2017r. poz. 170).

8. Rozporzadzenie Ministerstwa Edukacji Narodowej z dnia 13 grudnia 2016r. w sprawie klasyfikacji zawodéw szkolnictwa
zawodowego (Dz. U. z 2016r. poz. 2094).

9. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009r. w sprawie szczegdlowych kwalifikacji wymaganych od
nauczycieli oraz okreslenia szkét i wypadkow, w ktorych mozna zatrudni¢ nauczycieli niemajacych wyzszego wyksztaicenia lub
ukonczonego zakladu ksztalcenia nauczycieli (Dz. U. z 2015r. poz. 1264 j.t. ze zmianami).

1. Osoba uczestniczgca w kontroli: pani Natalia Michatowska-Matyjasik — dyrektor
szkoty.

2. Wykaz analizowanej w trakcie kontroli dokumentacji:
—  program nauczania dla zawodu,
—  przykladowy wzor planu nauczania,
—  dziennik lekcyjny,
—  ksiega protokotow rady pedagogicznej,
—  uchwaty rady pedagogicznej,
—  imienna ewidencja wydanych legitymacji,
- dokumenty potwierdzajgce kwalifikacje nauczycieli,
—  pisemne prace kontrolne,
—  wymagania edukacyjne,
—  protokoty egzaminéw semestralnych,
—  statut szkoty wraz z wewnatrzszkolnym systemem oceniania.

3. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowo$ci i uchybienia.

a. Realizacja programoéw nauczania uwzgledniajacych podstawy programowe
z uwzglednieniem bazy dydaktycznej szkoty:

1) W dniu kontroli szkota dysponowata programem nauczania w zawodzie technik
bezpieczenstwa i higieny pracy, nr zawodu 325509 w dalszym ciggu w wersji
elektronicznej opracowanym przez KOWEZIU i opublikowanym jako wersja po
recenzjach. Dyrektor wyjasnit, ze nie jest w stanie wydrukowaé programu,
poniewaz nie dysponuje tonerem do drukarki.
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2) Standardy wyposazenia dydaktycznego pracowni nie zapewniajg mozliwosci
realizacji programu nauczania.

Szkota nadal nie dysponuje m.in. stanowiskami wykonywania badan i pomiaru
czynnikéw Srodowiska pracy i stanowiskami do badan fizjologicznych, miernikiem
wydatku energetycznego, fantomami do resuscytacji osoby dorostej, niemowlecia
| dziecka ujetymi w warunkach realizacji ksztatcenia w zawodzie. Od czasu
poprzedniej kontroli nie dokonano zadnych zakupow.

b. Realizacja zaje¢ edukacyjnych w cyklu nie krétszym oraz w wymiarze nie
nizszym niz taczny wymiar obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych okreslony
w ramowym planie nauczania szkoly publicznej danego typu.

Dyrektor ponownie nie dysponowat szkolnym planem nauczania dla
kontrolowanego oddziatu. Powtérnie przedstawit przyktadowy plan w wers;ji
elektronicznej obejmujacy rok szkolny, atakze cykl ksztalcenia zamieszczony na
stronie internetowej] KOWEZiU.

c. Stosowanie zasad klasyfikowania i promowania stuchaczy oraz
przeprowadzania egzamindéw i sprawdzianow.

1) W statucie szkoty nie dokonano zmian wbrew wczes$niej wydanym zaleceniom.
Dyrektor wyjasnit, ze za wprowadzanie zmian w statucie odpowiada osoba
prowadzgca. Dodat, ze protokét kontroli przeprowadzonej w dniu 27 lutego 2017 r.
zostat dwukrotnie przestany do osoby prowadzacej i do dzi§ nie otrzymat
odpowiedzi. W zwigzku z tym nadal nie opisano sposobu, w jaki nauczyciel
uzasadnia na wniosek stuchacza wystawiong ocene oraz na jakich zasadach
udostepniany jest wglad do pisemnych prac kontrolnych i egzaminacyjnych i innej
dokumentacji dotyczacej oceniania. Brakuje regulacji statutowej dotyczacej formy
informowania o spetnianiu przez stuchaczy warunkéw dopuszczenia do egzaminu
semestralnego z zaje¢ edukacyjnych.

2) Z przedmiotu podstawy przedsiebiorczosci nadal brak jest wymagan na
poszczegdlne oceny. O wymaganiach edukacyjnych poinformowano stuchaczy na
przedmiotach: ergonomia w procesie pracy oraz zarzgdzanie systemami
bezpieczenstwa i higieny pracy w Il semestrze.

3) Nie wuzupetniono brakujgcych prac kontrolnych z przedmiotu techniczne
bezpieczenstwo pracy, ocena ryzyka zawodowego izarzadzanie systemami
bezpieczenstwa i higieny pracy. Dyrektor wyjasnit, ze prac nie ztozyli nauczyciele,
ktérzy rozwigzali umowe o prace. Ponadto, zdaniem dyrektora nadzér nad
gromadzeniem prac kontrolnych sprawujg nauczyciele, ale nie wywigzujg sie
z tego wiasciwie. Uczniowie czasami wkiadajg je pod drzwi sekretariatu szkoty.
Dokumentacja zawierajgca prace kontrolne nie byta uporzgdkowana.

4) Szkota posiada protokoly zegzaminéw semestralnych przeprowadzonych
w |l semestrze. W przypadku protokotow egzaminéw ustnych brakuje zwieztej
informacji o odpowiedziach stuchaczy (bez zmian). Liczba zestawdéw pytan na
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egzaminy ustne z przedmiotdw ergonomia w procesie pracy, ocena ryzyka
zawodowego, zagrozenia w Srodowisku pracy jest wieksza o 1 od liczby
zdajgcych. Egzaminy pisemne przeprowadzono z przedmiotow techniczne
bezpieczenstwo pracy, zarzadzanie systemami bezpieczenstwa i higieny pracy,
okoliczno$ci wypadkéw przy pracy oraz choréb zawodowych, podstawy prawa
pracy, jezyk obcy zawodowy w bezpieczenstwie i higienie pracy (uchwata nr 3
Rady Pedagogicznej dotyczaca formy  przeprowadzania egzaminéw
semestralnych z dnia 4 marca 2017 r.).

5) Zebranie klasyfikacyjne Rady Pedagogicznej po zakonczeniu pierwszego
semestru odbyto sie 10 lutego 2017 r. Uchwata nr 3 Rady Pedagogiczne;
dotyczgca promocji stuchaczy na semestr |l zdnia 10 lutego 2017 r. zawiera
informacje, ze sklasyfikowano i promowano na Il semestr 12 stuchaczy. Z uchwaty
nr 4 dotyczgcej nieklasyfikowania ucznidw i skreslenia ich z listy stuchaczy z dnia
10 lutego 2017 r. wynika, ze w zawodzie technik bezpieczenstwa i higieny pracy
skreslono 7 stuchaczy, ktérzy nie byli promowani. W dniu 23 czerwca 2017 r.
nadal brakowato decyzji dyrektora o ich skresleniu z listy stuchaczy z uwagi na
brak srodkéw na prowadzenie korespondencji, jak stwierdzit dyrektor szkoty.
Stuchacze sg w trakcie odbywania praktyk zawodowych zaplanowanych w drugim
semestrze. Praktyki organizujg we wtasnym zakresie. Obecnie w szkole znajduje
sie komplet dokumentow potwierdzajacych ukonczenie praktyki przez jednego
stuchacza. Mimo to wszyscy stuchacze zostali dopuszczeni do egzaminéw
semestralnych.

d. Prowadzenie dokumentacji przebiegu nauczania ustalonej dla szkot
publicznych.

1) Skreslenia w dzienniku lekcyjnym dokonywane sg niezgodnie z przepisami prawa.
2) Zaprowadzono imienng ewidencje wydanych legitymaciji, jednak nadal nie zawarto
w nim wszystkich danych wymaganych w przepisach dotyczgcych prowadzenia
ewidencji drukéw Scistego zarachowania - brakuje niektorych numeréow PESEL,

dat odbioru, podpiséw stuchaczy.

e. Zgodnos¢ posiadanych kwalifikacji nauczycieli obowigzkowych zaje¢
edukacyjnych z kwalifikacjami okreslonymi dla nauczycieli szkét publicznych.

Nastepujgcy  nauczyciele  przedmiotdw  obowigzkowych nie  posiadajg

udokumentowanych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli szkét publicznych:

1) Alicja Kacprzak — nauczyciel podstaw przedsiebiorczosci — dyplom US mgr
filologii polskiej, specjalnos¢ nauczycielska, licencjat Zachodniopomorskiej
Szkoty Businessu w Szczecinie w zakresie finanséw, bankowosci, skarbowosci,
studia magisterskie na US w zakresie finanséw publicznych i bankowosci — nie
prowadzi tego przedmiotu poczawszy od |l semestru.

2) Sandra Zyjewska (uczyta do konca listopada 2016 r.) — nauczyciel ergonomii
w procesie pracy i zarzadzania systemami bhp — $Swiadectwo ukonczenia
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3)

4)

6)

dwusemestralnych studiow podyplomowych w zakresie bezpieczenstwa
i higieny pracy, dyplom magistra w specjalnosci handel i marketing US Wydziat
Zarzadzania i Ekonomiki Ustug.

Dorota Anna Piotrowska — uczy wszystkich zawodowych przedmiotéw
z wytgczeniem prawa pracy, dyplom US na kierunku etnologia w obszarze
ksztatcenia nauk humanistycznych o profilu ogélnoakademickim, $wiadectwo
ukoniczenia dwusemestralnych studiéw podyplomowych (ZUT) w zakresie
bezpieczenstwa i higieny pracy. Nie prowadzi tego przedmiotu poczawszy od ||
semestru.

Jacek Zdzistaw Sarkowski — nauczyciel przedmiotu prawo pracy, $wiadectwo
ukonczenia dwusemestralnych studiow prawo administracyjne i samorzadowe.
Dyplom ukonczenia US w zakresie historii, specjalno$¢ nauczycielska,
Swiadectwo ukoriczenia trzysemestralnych studiéw podyplomowych w zakresie
wiedzy o spofeczenstwie - nie prowadzi tego przedmiotu poczawszy od Il
semestru.

Mateusz Borowy — nauczyciel zatrudniony w Il semestrze do nauczania
przedmiotdéw — techniczne bezpieczerstwo pracy, ergonomia w procesie pracy,
zagrozenia w srodowisku pracy, ocena ryzyka zawodowego, ustalanie przyczyn
i okolicznosci wypadkéw przy pracy oraz chordb zawodowych, zarzgdzanie
systemami bezpieczenstwa ihigieny pracy — $wiadectwo ukonczenia
dwusemestralnych studiow podyplomowych w zakresie BHP i Systemow
Zarzadzania Bezpieczenstwem, dyplom Studium Pedagogicznego Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu ukonczenia czterosemestralnego studium
pedagogicznego, kierunek biologia, specjalno$¢ s$rodowiskowa, dyplom
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu  ukoriczenia 5-letnich studiow
magisterskich na kierunku biologia w zakresie biologii $rodowiskowej.

Konrad Jan Pyla — nauczyciel podstaw prawa pracy, posiada dyplom
ukonczenia studidw magisterskich na Uniwersytecie Szczecinskim, kierunek
prawo, jednak szkota nie dysponuje dokumentami potwierdzajgcymi kwalifikacje

zawodowe.

4. Podsumowanie.

1)

W szkole nie jest dostepny programy nauczania uwzgledniajgcy podstawe
programowg ksztatcenia w kontrolowanym zawodzie, ktory powinien by¢
realizowany zgodnie z art. 7 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).

Nie zapewniono bazy dydaktycznej opisane] w podstawie programowej dla
zawodu technik bezpieczenstwa i higieny pracy zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012r. w sprawie podstawy
programowej ksztatcenia w zawodach (Dz. U. z 2012r. poz. 184 ze zmianami),
co stanowi naruszenie art. 7 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).
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3)

6)

Nie opracowano szkolnego planu nauczania dla oddziatu dokumentujgcego
realizacje zaje¢ edukacyjnych w cyklu nie krétszym oraz w wymiarze nie
nizszym niz tfgczny wymiar obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych okreslony w
ramowym planie nauczania szkoty publicznej danego typu, co uniemozliwia
ocene zgodnoséci funkcjonowania szkoty z art. 7 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 7
wrzeénia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).
W szkole nie sa gromadzone pisemne prace kontrolne wszystkich stuchaczy
stanowigce — na podstawie zapisow statutowych — jeden z warunkéw
dopuszczenia stuchacza do egzaminu semestralnego, co jest niezgodne z art.
7 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1943 ze zmianami).

Nie sg stosowane obowigzujgce zasady klasyfikowania i promowania uczniow
oraz przeprowadzania egzaminéw zgodnie z art. 7 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
7 wrze$nia 1991r. o systemie odwiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami)
oraz rozporzgdzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r.
w sprawie szczegotowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniow i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015r. poz.
843 ze zmianami), w szczegolnosci w zakresie:

a) formutowania przez nauczycieli wymagan edukacyjnych niezbednych
do otrzymania przez stuchaczy semestralnych poszczegdlnych ocen
klasyfikacyjnych z obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych oraz
informowania o nich stuchaczy na poczatku kazdego semestru (art. 44b
ust. 6 ustawy o systemie oswiaty),

b) informowania stuchaczy czy spetniajg warunki dopuszczenia ich do
egzaminéw semestralnych w formie ustalonej w statucie szkoty (art.
44w ust. 4 ustawy o systemie oswiaty),

c) formutowania w protokotach ustnych egzaminéw semestralnych
zwieztych informacji o ustnych odpowiedziach ucznia,

d) dopuszczania do egzamindow semestralnych stuchaczy, ktérzy nie
ztozyli prac kontrolnych i nie odbyli ujetych w planie nauczania praktyk.

Sprostowania btedu i oczywistej omytki w dokumentacji przebiegu nauczania
nie sg dokonywane w oparciu o §26 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r.w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.
U. z 2014r. poz. 1170 ze zmianami), co stanowi naruszenie art. 7 ust. 3 pkt 4
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943
ze zmianami).

W szkole w | i Il semestrze zatrudniani byli nauczyciele obowigzkowych zajec
edukacyjnych nieposiadajgcy udokumentowanych kwalifikacji okreslonych dla
nauczycieli szkoét publicznych w rozporzgdzeniu Ministra Edukacji Narodowe;j
z dnia 12 marca 2009r. w sprawie szczegotowych kwalifikacji wymaganych od
nauczycieli oraz okreslenia szkoét i wypadkow, w ktorych mozna zatrudnic¢
nauczycieli niemajgcych ‘wyzszego wyksztalcenia lub ukonczonego zaktadu
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ksztatcenia nauczycieli (Dz. U. z 2015r. poz. 1264 jt. ze zmianami)
W powigzaniu z art. 7 ust. 3 pkt 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie
oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami), co stanowi naruszenie art.
7ust. 3 pkt 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1943 ze zmianami).

8) Statut szkoly nie zostat dostosowany do zapiséw ustawy z dnia 7 wrze$nia
1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami)
i rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r.
w sprawie szczegotowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania
| promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015r. poz.
843 ze zmianami), co stanowi naruszenie art. 7 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zmianami).

Ponadto w dniu kontroli brakowato decyzji dyrektora o skresleniu z listy
stuchaczy, ktérzy nie zostali promowani na kolejny semestr. Natomiast imienna
ewidencja wydanych legitymacji nie zawiera wszystkich zapiséw wynikajacych
Z przepisdw prawa.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze Prywatna Szkota Policealna dla
Dorostych ,Twoja szkofa” w Policach nie spetnia wymagar okreslonych w art.
7 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2016r., poz.
1943 ze zmianami).

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27
sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r., poz. 1270)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zglosic do organu sprawujgcego -nadzér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

oatok WIZYTATOR

Protokét podpisali; STARSZY WIZY

Malgorzate Lachtara
Mdriena

.................................................. 5zmm 023 06. 401¢r. .

(data, miejsce, podpis dyrektor szkoly) (data, miejsce i pc}dp|s przeprowadzajacego kontrol@)

Protokot sporzadzono w dniu 28 czerwea 2017 r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi

wtgcza sie do akt kontroli. . DYBEKTOR SZKOLY
N Molduahbufur - b ot
Poswiadczam odbiér protokotu kontroli 2.5 220 % ..., ‘f’.“?".".“.‘Y’.’f".“."f’f".s.“?.":‘E‘Ey.".‘?'."...j ......

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoly)

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzagdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r., poz. 1270), protokét kontroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu






