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w zakresie organizacji pomocy psychologiczno — pedagogicznej w szkole
oraz zapewnienia uczniom bezpieczenstwa podezas pobyte w szkole

Informacje o kontrolowanej szkole

Nazwa i adres szkoly: Zespot Szkot w Goseinie Szkota Podstawowa z Oddziatami
Integracyjnymi, ul. T. Koseiuszki 5, 78-120 Goécino

telefon: : 94 35 12 156 e—mail: sekretariat@spgoscino.pl

Tmie i nazwisko dyrektora: Marlena Fidos

Informacje o organie kontrolujacym:

Kurtatorium Og$wiaty w Szczecinie, Delegatura w Koszalinie, ul. Wi, Andersa 34,
75 — 950 Koszalin; telefon: 94 342 47 38 e-mail: koszalin@kuratorium, szczecin.pl

Imig i nazwisko | Data wydania Numer upowaznienia
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
do przeprowadzenia
kontroli
KO.1X.5533.65.2017.JB
1. | Joanna Buczkowska 1 czerwca 2017 1.

Termin i sposéb powiadomienia;

Termin rozpoczgcia kontroli: 2 czerwea 2017 1.

Termin zakonczenia kontroli: 2 czerwea 2017 1.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
K0.LK.5533.65.2017.JB

Numer wpisu do rejestru. kontroli placowki: 14

Dyrektora o kontroli powiadomiono telefonicznie w dniu 22 maja 2017 1.

Informacje o kontroli:

Kontrola dotyczyta rozpatrzenia zarzutow pani . - matki ucznia Idas
przedstawionych w pi$mie, przestanym w dniu 10 maja 2017r.(data wptywu) do Kuratorium
Os$wiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie, dotyczacych organizacji pomocy
psychologiczno — pedagogicznej w szkole oraz zapewnienia uczniowi bezpieczefistwa

podcezas pobytu w szkole.

W trakeie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly, panig Marleng Fidos,
wychowawcg klasy panig . zastepea dyrektora panig '

pracownikiem obsfugi —p.




Poddano analizie dokumentacje szkolna zgromadzong w sprawie:

Drzienniki lekcyjne klas T, T i HI (elektroniczny), do ktérych w poszezegblnych

latach vezgszezal b ol -

Dzienniki zajeé wyréwnawezych 1 specjalistycznych (terapeutycznych,

korekeyjno — kompensacyjnych, na ktére uczgszezat ) ;

Zeszyt wychowawcy klasy

Nagranie z monitoringu wizyjnego z dnia 17 maja 2017r;

Opini¢ Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w Kolobrzegu

Orzeczenie Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej — w  Kofobrzegu
 potrzebie indywidualnego nauczania;

Dokumentacje pomocy psychologiczno — pedagogicznej udzielanej )

Zestawienie kontaktéw (telefonicznych i sms) .
z dyrektorem szkoly i wychowawcg klasy;

Protokoly ze spotkan zespoléw wychowawczych dotyczacych i

Notatki stuzbowe nauczycicli dotyczace zajé¢ z udzialem

w tym réwniez z dnia 8 maja 2017r.,

Dokumentacje organizacji nauczania indywidualnego;

Dokumentacjc kontaktéw z sadem, policja, poradnig psychologiczno

pedagogiczng oraz Gminnym O$rodkiem Pomocy Spolecznej w sprawach

dotyConpuyvs smvavees L 2s

Podanie z dnig o wypisanie =~ e szkoty;

Procedury organizacji pomocy psychologiczno — pedagogicznej w Zespole

Szkét w Goscinie;

Procedury postgpowania w sytuacji agresywnego zachowania ucznia.

Zapoznano si¢ z notatkami stuzbowymi dyrektora szkoty, pedagoga 1 wychowawcy klasy

dotyczacymi funkcjonowania szkolneg(

oraz kontaktéw szkoly z panig °




Ustalenie stanu faktycznego:

Na dziea kontroli , nie jest juz uczniem Szkoly Podstawowe] z
Oddziatami Integracyjnymi w Gofcinie.

W trakcie kontroli — na podstawie rozmoéw z dyrektorem, zastgpca dyrektora
i wychowawca klasy oraz na podstawie analizy dokumentacji ustalono, ze k
od pierwszej klasy sprawial problemy wychowawcze. Zaczely si¢ one nasila¢ w kolejnych
latach nauki chtopca. W Klasie 1I )} matka chlopca dostarczyla
zaswiadczenie lekarskie o stwierdzeniu 2 dziecka. W ciggu tego
roku u chtopca zalecono leczenie farmakologiczne. 6 kwietnia 20161, matka dostarczyla
opini¢ 1 Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej ~w Kolobrzegu
w sprawie objecia dziecka pomoca psychologiczno — pedagogiczng w  szkole
oraz dostosowania wymagan edukacyjnych wynikajgcych z programu nauczania
do indywidualnych potrzeb edukacyjnych ucznia. 28 kwietnia 2017r. wplynelo do szkoly
orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczanic

7, przeprowadzonych rozméw i analizy dokumentacji wynika, ze z uwagi na
pojawiajace si¢ problemy wychowawcze i edukacyjne juz od I klasy szkoly podstawowej
objeto ... __ . pomocg psychologiczno — pedagogiczng, w trakcie biezacej pracy
7 uczniem oraz w postaci zajeé wyrdéwnawczych, konsultacji z pedagogiem, a od klasy Il
rowniez zajeé korekcyjno — kompensacyjnych { terapii pedagogicznej. O wszystkich
dziataniach byla informowana pani o czym S$wiadezg miedzy innymi jej
podpisy na protokotach spotkar z zespolem nauczycieli uczacych dziecko, czy pisemne zgody
na udzial dziecka w zajeciach pomocy psychologiczno — pedagogicznej. Zapisy
w dokumentacji szkoly wskazuja réwniez na zobowigzania matki dotyczgce migdzy innymi
systematycznych kontaktéw ze szkota, spotkafi chiopca z psychoterapeuta, czy udzialu w
Akademii dla Rodzicéw — co znajdowalo sie réwniez we wskazaniach opinii i orzeczenia
poradni psychologiezno - pedagogicznej. Pomimo zobowiazania matka nie rozpoczela terapii
chtopea u psychologa i odméwila udziatu w "Akademii dla rodzicéw" prowadzone] przez
kotobrzeskich psychologéw na terenie szkoly. Kontakty matki ze szkolg byly w glowne;j
mierze telefoniczne (telefony, sms). Nie korzystata przez wigkszo$¢ klasy trzecigj z dziennika
elektronicznego, nie przychodzita na zebrania. Przyjezdzala natomiast na wezwania szkoly,
w przypadku probleméw wychowawczych.

Dokumentacja szkolna, jak i zapisy monitoringn wizyjnego pokazuja,

ze zachowania zaczely zagrazaé bezpieczefistwu zardwno chlopca, innych dzieci,

jak i nauczyciell. Wychowawczyni, pani stwierdzita: Mimo
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prowadzonych na terenie szholy zajec o charakterze terapeutycznym, chlopiec nie radzit sobie
z emocjami. Motywowanie go do pracy, pochwaly, zachety dawaly efekt na krétko bgdi weale.
Zamiast uczestniczyé w lekcjac vrowadzit "dyzury" lub "vatrole” na holu, opowiadal
o duchach i o koniecznosci kontrolowania szkoly. Chlopiec samowolnie poruszat éie; po
szkole, lekcewazyl polecenia nauczycieli, na zakazy reagowal bardzo wulgarnym
- slownictwem | o o . o } i uzyciem sity,
zaréwno wobec innych uczniéw, jak i nauczycieli — potwicrdzajg to notatki stuzbowe
zarGwno zespolu kierowniczego, wychowawcy, pedagoga, jak i wszystkich nauczycielt
uczacych chlopea. Tak pokazuje to wychowaweca klasy: Potrafil pigscig uderzyé nauczyciela,
uderzyé go w twarz, wyzywacé i grozic. Kopat w drzwi, $cigny, krzyczal, wpadat w szal.
Stwarzal zagrozenie dla siebie i innych. O kazdym incydencie matka byla informowana
telefonicznie. Wobec eskalacji zachowa agresywnych szkola nawigzata wspllprace
z poradnig psychologiczno — pedagogiczna, sadem, policja oraz gminnym oérodkiem pomocy
spolecznej, w celu zapewnienia chiopcu optymalnych warunkéw fimkcjonowania szkolnego.
Szkota dwukrotnie skierowala do sadu pismo o wglad w sytuacje rodzinna dziecka. Wobec
watpliwosci, co do podawania chiopeu lekéw, odbyla sie wizyta dyrektora szkoly, pedagoga
i dzielnicowego w domu rodzinnym chiopea. 4 kwictnia 2017r. na terenie szkoly odbyla sig
obserwacja zachowafi przeprowadzona przez panig -

7z Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej = Kolobrzegu. W jej wyniku
stwierdzono, 7ze uczei mie jest w  stanie kontrolowaé  swoich  emocji
i zachowania w taki sposdb, by bez indywidualnego wsparcia osoby dorostej mogh
uczestniczyé w zyciu szkoty i realizowad obowigzki ucznia, Wskazano, ze nalezy rozwazy¢
mozliwosé objecia chiopca ksztalceniem specjalnym z uwagi na zagrozenie
niedostosowaniem spolecznym, a doraZnie nauczaniem indywidualnym. Zalecono rowniez,
7e jezeli dziecko swoim zachowaniem zagraZa sobie lub innym, nalezy czasowo usunaé je
7 otoczenia, w kiorym przebywato 1 jezeli sytuacja tego wymaga, zastosowac
unierachomienie. Przedstawiona podezas kontroli dokumentacja wskazuje, 7e w sytuacjach
silnego pobudzenia chlopca, unieruchomienia musialy dokonywaé dwie, a nawet trzy osoby
doroste, w tym pracownicy obstugi. Epizody te trwaly czasem bardzo dtugo. Taka sytuacja
miata réwniez miejsce ] 7, wypowiedzi dyrektora oraz innych $wiadkow

zdarzenia — uczestnikow apelu - wynika, ze w trakeie trwania apelu na sale wbiegt .

, gonige Aleksandra Borysa, Karol wykrzykiwat wulgarne stowa (1 byt
bardzo zly, miat zacisnigte dionie na szy . szarpal mu koszulkg. Nauczyciele
i dyrektor wyprowadzil 7z sali. Chlopiec kizyczal, grozil, byt bardzo agresywny.

Prébowal bié stojace osoby: rodzicow i pielggniarke szkolna. Nie mozna go bylo uspokoié.
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Dyrektor szkoly stwierdzita: Ata... ... . trwaly coraz dluzej - tym razem ok. godziny, byly

coraz mocniejsze i powazniejsze. Matka byta w pracy, nie cheiata przyjechaé, nie wskazala

nikogo z kim moglibySmy sie skontaktowa przebywal na holu pod opiekg
., obecna byla réwniez przy . ... .
z mojego aparatu caly czas probowala skontaktowat sig  niesiety
bezskutecznie, telefon byl zajety lub matka nie odbierata. Pani yodczas

prowadzonej kontroli stwierdzila, ze: Nic mu nie zrobitam, praytrzymatam go tylko. On mowil

Yo Ja i pani

staraly$my sie go uspokoi¢ i wyprowadzilySmy na dwor, bo tam sig uspokajaf. Nie

mozna wiec twierdzi¢, tak jak wnosita skarzaca, ze dziecko zostalo poszarpane przez
pracownika szkoly — chiopiec zostal przytrzymany do momentu wyciszenia agresywnego
zachowania. 7 przedstawionej dokumentacji wynika, ze zdarzenie z dnia 8 maja 2017r. nie
bylo odosobnionym przypadkiem. Szkota o kazdym zdarzeniu informowata matke chiojaca.
Wskazywata kierunek dziatan, biorge pod-uwage réwniez wskazowki psychologa z poradni
psychologiczno-pedagogicznej czy informacje z gminnego oérodka pomocy spolecznej.
Jednym z kierunkéw dziatan byla potrzeba organizacji nauczania indywidualnego w celu
wdrozenia chtopca do pracy, wykonywania poleceil, zniwelowania brakéw w nauce.
Od momentu, kiedy pani fostarczyla do szkoly orzeczenie o potrzebie
indywidualnego nauczania, szkola w porozumieniu z organem prowadzacym niezwlocznie
podjeta kroki, aby umozliw’ takg forme edukacji. Orzeczenie wptyngto do szkoly
28 kwietnia 2017r., organ prowadzacy 10 maja 2017r. wydat decyzje o przyznaniu 6 godzin
nauczania indywidualnego, 15 maja 2017 odbyly si¢ pierwsze zaj¢cia. Szkota uwzglednita
16wniez w planie nauczania indywidualnego zajgcia specjalistyczne zalecane w orzeczeniu —
korekcyjno — kompensacyjne oraz terapi¢ pedagogiczng. 17 maja 2017r. Pani A

wypisala ucznia ze szkoly w Gofcinie. Chiopiec zostal zapisany do szkoly obwodowej —

Pani Marlena Fidos poinformowata kontrolujacego o dziataniach realizowanych
w szkole dotyczacych profilaktyki i doskonalenia nauczycieli, obejmujgcych zagadnienia
zapewnienia bezpieczenistwa uczniom. W szkole realizowane sq programy wychowawczy
i profilaktyki, w tym profilakiyka przemocy. Opracowano procedury pomocy psychologiczno
~ pedagogicznej oraz reagowania kryzysowego. Nauczyciele biora udzial w szkoleniach
dotyczacych ksztaltowania postaw 1 wspierania uczniéw. Odbywajg sig posiedzenia zespolow
wychowawczych, podczas ktérych ustala sig sposoby postgpowania w celu zapewnienia
optymalnych sposobéw postgpowania z uczniem. W planowanie oddziatywan wlaczani sa
rodzice uczniow, ktérzy maja réwniez mozliwosé korzystania z réznorodnych form wsparcia.
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Zalecenia: Nie wydano.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 1. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 1.
poz. 1943, 1954, 1985 12169) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecefi, o ktorych
mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezenl zgodnic z ust. 5w terminie 30 dni
od dnia oirzymania pisemnego zawiadomienia o nicuwzglednieniu zastrzezefr, powiadomi¢
Zachodniopomorskiego Kuratora Ofwiaty o sposobie realizacji zalecenn oraz organ

prowadzacy szkole o otrzymanych zaleceniach 1 sposobie ich realizacji.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 .
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 31 sierpnia 2015 1. poz.1270), dyrektor szkoly
lub placoéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokolu kontroli, moze
zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia

do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Protokdt podpisali:
SN i -
(dyrektor szkoly) ' (przeprowadzajacy kontrolg)

Protoké! sporzgdzono w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach, 2 ktorych jeden otrzymuje
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(data, podpis i imienna pieczgé dyrektora szko%y)

dyrektor szkoly, a drugi wlacza si¢ do akt kontroli.

0
Po$wiadczam odbidr protokotu kontroli: N, G . Q

Koszalin, 9 czerwea 2017 r.

Zgodnie z § 17 wust. 1 pkt 7 rogporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270), protokét kontroli

zawiera parafy kontrolujgcego i dyrekiora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokotu.




