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Podczas kontroli:

Przeprowadzono rozmowe z: Matgorzata Skoneczng — dyrektorem szkoty.

Analizowano nastepujaca dokumentacje: dokumentacje ucznia i szkoty (m.in.:
orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego, indywidualny program edukacyjno-
terapeutyczny, oceny efektywnosci  udzielonej ~ pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, korespondencja w sprawie, etc.)

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

Organizacja ksztatcenia specjalnego
jest uczniem
szostej klasy Szkoty Podstawowej wchodzacej w sktad Zespotu Szkét z Oddziatami
Integracyjnymi w Mrzezynie. Ma orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego
wydane przez Centrum Psychologiczno-
Pedagogiczne w Szczecinie na czas drugiego etapu edukacyjnego z uwagi na
niepetnosprawnosci  sprzgzone topn]

Z przedstawionej diagnozy wynika miedzy innymi, ze porozumiewa
sie zotoczeniem mowg na poziomie prostego dialogu (proste stowa lub
zdania o zaburzonej strukturze gramatycznej i prozodii). W komunikacji ujawnia silng
echolalie bezposrednig oraz stowotok (w mniejszym stopniu echolalie odroczong).
Rozumie i w miare mozliwosci wykonuje proste polecenia. Ma opozniong sferg
emocjonalno-spoteczng, co jest uwarunkowane schorzeniem podstawowym. Coraz
lepiej nawigzuje kontakt wzrokowy i wchodzi w relacje spoteczne z dorostymi, gorzej
2 rowiesnikami. Nadal reaguje lekowo na zmiany planu dnia, nowe nieznane
otoczenie i sytuacje. Najpewniej i najbezpieczniej czuje si¢ w Srodowisku sobie
znanym oraz najchetniej pracuje na materiale lezagcym w kregu jego zainteresowan,
przez siebie preferowanym. Utrzymujg sie zaburzenia regulaciji i przetwarzania
bodzcow sensorycznych, co utrudnia mu funkcjonowanie spoteczne.
podejmuje wspotprace | wspotdziatanie w ograniczonym zakresie. Ma obnizong
motywacje do dziatania, ale udaje sie go zacheci¢ do podejmowania aktywnosci.
Przejawia niskg motywacje do wysitku umystowego. Szybko zniecheca sig, wymaga
ciagtego motywowania, wsparcia i pomocy. W zachowaniu wystepujg liczne
stereotypie i manieryzmy ruchowe, wzmozona nadruchliwo$é oraz schematyczno$cé
w dziataniu. Zmiana czy zaburzenia ich schematu powodujg wystepowanie
zachowan trudnych, przejawiajacych sig krzykiem czy trzaskaniem drzwiami
(zwlaszcza na terenie domu). Specjalisci podkreslili takze, ze dzieki podjetej terapii
oraz zindywidualizowanym oddziatywaniom dydaktyczno-wychowawczym chtopiec
czyni postepy w ogdlnym funkcjonowaniu, ale we wtasciwym sobie tempie.



W zwigzku z powyzszym w pracy z dzieckiem w ramach rewalidaciji zalecono:
kontynuowanie opieki logopedycznej w celu m.in.: wyciszania echolalii, rozwijania
stownika czynnego i biernego, nauki prowadzenia dialogu, wyrazania swoich potrzeb;
stymulowanie wszystkich procesdéw poznawczych (mowa, myslenie, pamieé, uwaga,
spostrzeganie);  ksztatcenie  percepcji  wzrokowo-stuchowe;j; usprawnianie
grafomotoryki poprzez roznorodne i atrakcyjne techniki plastyczne i programy
komputerowe oraz sprawno$¢ motoryczng; rozwijanie pojeé i operacji
matematycznych; dbato$¢ o rozwdj sfery emocjonalno-spotecznej (stwarzanie
mozliwos¢ do kontaktu z réwiesnikami najpierw z jednym, nastepnie z dwojgiem
dzieci). Zalecono takze objecie chiopca terapig polisensoryczng, SI, EEG
Biofeedback, etc.; kontynuowanie treningu samodzielno$ci, a w ramach oddziatywan
wychowawczych ustalenie jasnego, jednolitego i przewidywalnego dla chiopca
uktadu zaje¢, wczesniejsze informowanie o majgcych nastapié zmianach (np.: klasy,
nauczyciela, wyjs¢ ze szkoly); ustalenie jasnych zasad, wymagan i granic oraz
konsekwenciji za ich nieprzestrzeganie, a takze systemu nagrod celem mobilizowania
ucznia do wysitku umystowego.

Za najkorzystniejsze dla ucznia formy ksztatcenia specjalnego wskazano
warunki szkoty integracyjnej lub specjalnej w oddziale dla uczniéw z autyzmem.

od poczatku swojej kariery szkolnej uczy sie w zespole
edukacyjno-terapeutycznym i do korica roku szkolnego 2015/2016 byt jego jedynym
uczestnikiem. Miat tez statego nauczyciela - p. Dorote Czyz.

W roku szkolnym 2016/2017 nastapity zmiany polegajgce na tym, ze zmienit
si¢ wychowawca zespotu (obecnie jest nim p. Mariola Kamirska), a ponadto do
zespotu dotgczyta niepetnosprawna (podstawa:

L)

Wprowadzone zmiany wynikaly z konieczno$ci zapewnienia wszystkim
uczniom niepetnosprawnym nauczycieli majacych stosowne kwalifikacje zaréwno do
niepetnosprawnosci uczniow jak i rodzaju prowadzonych z nimi zajeé. Pani D. Czyz
ip. M. Kaminska majg kwalifikacje do pracy z dzieémi niepetnosprawnymi
intelektualnie, przy czym p. D. Czyz ma dodatkowe kwalifikacje do pracy z dzieé¢mi
w mtodszym wieku szkolnym, ktérych p. M. Kamiriska nie posiada. Przyjecie do klasy
pierwszej ucznia niepetnosprawnego intelektualnie w stopniu lekkim przyczynito sie
do przeprowadzonych zmian.

Organizacja jednoosobowego zespotu edukacyjno-terapeutycznego dla

mozliwa byta dopéty, dopoki nie byto innego ucznia, realizujgcego te samg
podstawe programowa oraz ramowy plan nauczania.

Realizacja indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego

Na podstawie przedmiotowego orzeczenia o potrzebie ksztatcenia
specjalnego N , oceny efektywnosci udzielanej pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w roku szkolnym 2014/2015 oraz
wielospecijalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia zespdt specjalistow
i nauczycieli, w sktad ktorego weszli: D. Czyz - pedagog specjalny - wychowawca,
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A Pretka - psycholog, D. Witkowska - pedagog szkolny, A. Budka - nauczyciel religii,
B. Brona - logopeda - pedagog specjalny oraz A. Socha i D. Skrzypinska-Rzonca -

nauczyciele wychowania fizycznego z udziatem matki . - p.
zmodyfikowat indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny na rok
szkolny 2014/2015 zaakceptowany przez p. . B w

zespole nie uczestniczyli specjalisci realizujacy z chtopcem zajecia w ramach
gimnastyki korekcyjnej (M. Zakrzewska) oraz kinezjologii edukacyjnej (D. Filipowicz).

W dokumencie tym zawarto: rozpoznanie wynikajace z orzeczenia o potrzebie
ksztalcenia specjalnego (diagnoza, zalecenia, uzasadnienie), przy czym
w zaleceniach pominigto potrzebe objecia ucznia terapig Sl, Biofeedback czy
rozwazenie mozliwosci zastosowania treningu stuchowego metoda Tomatisa lub
Johansena, uwzgledniono jedynie terapie polisensoryczna; cele edukacyjne gtéwne
i szczegdlowe obejmujgce rozwijanie autonomii ucznia, jego personalizacje
i socjalizacje; cele wychowawcze; rewalidacyjne, wynikajace z oceny aktualnych
mozliwoséci ucznia opisanych w wielospecjalistycznej ocenie poziomu funkcjonowania
ucznia, w zakresie: komunikaciji, socjalizacii, samodzielnosci, funkcji poznawczych,
matej i duzej motoryki oraz religii; metody, techniki i formy pracy wykorzystywane
w realizacji programu; tygodniowy plan zaje¢ uwzgledniajacy zajecia dydaktyczne
w wymiarze 29 godzin tygodniowo i rewalidacyjne, a w szczegolnosci: trening
jedzenia (2 x po 30 minut), rewalidacje, kinezjologie edukacyjna,
logopedie i gimnastyke korekcyjng (1 x po 60 minut kazda). Poza tygodniowym
planem zaje¢ uwzgledniono takze zajecia w sali do$wiadczania Swiata w wymiarze
zaleznym od potrzeb i kondycja ucznia (1 godzina w tygodniu lub wiecej) oraz porady
i konsultacje z pedagogiem lub psychologiem szkolnym.

Spegcjalisci podkreslili, ze: ,warunkiem efektywnej pracy z jest
szeroki zakres dostosowan uwzgledniajgcych warunki iorganizacje —pracy,
egzekwowanie wiedzy oraz ocenianie. Procedury osiggania zatozonych celéw —
metod, form, érodkoéw dydaktycznych, beda wyznaczane indywidualnie, w zaleznosci
od mozliwosci psychofizycznych Ocenianie prowadzone bedzie w formie
opisowej".

W indywidualnym programie opisano ponadto zintegrowane dziatania
nauczycieli i specjalistow w zakresie: opieki logopedycznej (p. B. Brona — logopeda),
treningu jedzenia, terapii polisensorycznej, rewalidacji, funkcjonowania w $rodowisku,
techniki, plastyki, muzyki z rytmikg (D. Czyz — pedagog specjalny), wychowania
fizycznego (p. A. Socha i D. Skrzypinska), religii (A. Budka), gimnastyki korekcyjnej
(M. Zakrzewska), kinezjologii edukacyjnej (D. Filipowicz) oraz pedagoga i psychologa
szkolnego. W ramach wspétpracy z rodzicami wskazano na dziatania wspierajace
rodzicow (m.in.: pedagogizacja, wskazowki do pracy z dzieckiem w domu w zakresie
motywowania go do aktywnego udzialu w zajeciach edukacyjnych
i specjalistycznych) oraz zakres wspotpracy nauczycieli z rodzicami (np.: omawianie
satozen IPET, omawianie biezacych postepéw, dokonywanie korekt i modyfikaciji,
swlaszcza w zakresie uspoteczniania chtopca i okreslania wtasciwych kontaktow
rowiesniczych, informowanie nauczycieli i specjalistow o postepach edukacyjnych
ucznia).



Na podstawie udostgpnionej dokumentacji mozna stwierdzié, ze w roku
szkolnym 2014/2015 i 2015/2016 poszczegdlni nauczyciele opracowali oceny,
sprawozdania i raporty z podejmowanych dziatari, w ktérych zawarli zalecenia lub
wskazowki do dalszej pracy z uczniem (procesy S| - p. M. Klepuszewska —
17.04.2015 r. i 6.06.2016 r.; funkcjonowanie na zajeciach z kinezjologii edukacyjnej -
p. D. Filipowicz — 29.05.2015 r.; gimnastyki korekcyjnej - p. M. Zakrzewska —
24.05.2015 r. i 20.06.2016 r.; wychowania fizycznego - p. D. Skrzypiriska-Rzonca —
29.05.2015 r. i p. I. Kleina — 15.06.2016 r.; terapii logopedycznej - p. B. Brona —
29.05.2015 r. i p. B. Girin — 14.06.2016 r.), natomiast oceny efektywnosci pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w zakresie realizacji indywidualnego programu
edukacyjno-terapeutycznego za rok 2014/2015 dokonata p. D. Czyz - 28.05.2015 r.,
a w roku szkolnym 2015/2016 p. D. Czyz, p. D. Witkowska i p. A. Pretka —
16.06.2016 r.

W swojej ocenie w roku szkolnym 2014/2015 wychowawczyni uwzglednita
cechy osobowe izachowania spoteczne ucznia, komunikacje, samodzielnosé,
funkcje poznawcze, motoryke matg i duza; rewalidacje oraz wspotprace z rodzina;
aw roku szkolnym 2015/2016 - rewalidacje indywidualng oraz wynikajace z zajec
edukacyjnych: funkcjonowanie w $rodowisku, technike, plastyke, muzyke z rytmika,
a takze uwagi w zakresie wychowania i profilaktyki, uwagi skierowane do matki

il oraz wnioski do pracy. Do ocen tych wychowawczyni dotgczyta wezeéniej
wymienione sprawozdania i raporty w formie zatacznikow.

Z informacji zawartych w tych dokumentach wynika, ze ~ chetnie
uczestniczy w zajeciach organizowanych na terenie szkoty. Systematycznie robi
postgpy w zakresie mowy, sprawnos$ci fizycznej i uspotecznia sie. Integruje sie
zrowieSnikami na miare swoich potrzeb i umiejetnosci. Uczestniczy w akcjach
i wydarzeniach  szkolnych. Zaobserwowano takze, ze: ,chlopiec reaguje
zawstydzeniem na osoby ,znaczace” — kolezanki, niektérych nauczycieli. Wycofuje
sig wowczas w ,bezpieczne miejsce”. Nalezy stanowczo zareagowaé, odwracajac
uwage chiopca”. Bardzo dobrze oceniono wspétprace z rodzing ucznia,
a w szczegolnosci z mama, ktdra utrzymuje staty kontakt z wychowawca, dyrektorem
| wspdipracuje w zakresie wspolnej realizacji zatozonych celéw rewalidacyjnych,
wychowawczych i edukacyjnych.

Dokonane przez specjalistow oceny postepéw ucznia sa na dosé duzym
poziomie ogolnosci, a sformutowane przez nich wnioski wskazujg na potrzebe
kontynuowania prowadzonych zaje¢ zgodnie z zaleceniami zawartymi w orzeczeniu
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego.

W biezacym roku szkolnym 2016/2017 r. opracowano roczny plan zajeé
rewalidacyjnych (p. M. Klepuszewska — 5.09.2016 r.); program terapii metoda
integracji sensorycznej (M. Klepuszewska — 9.09.2016 r.); wskazania do pracy
z uczniem wynikajgce ze zindywidualizowanego badania profilu psychoedukacyjnego
w ramach wieloaspektowej diagnozy funkcjonalnej (M. Kamiriska — 23.09.2016 r.).
Natomiast w dniu 29.09.2016 r. zesp6t w sktadzie: M. Kamiriska — pedagog specjalny
i wychowawca, M. Klepuszewska — terapeuta Sl, A. Socha i I. Kleina — nauczyciele
wychowania fizycznego, D. Czyz — pedagog specjalny, D. Witkowska — pedagog
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szkolny, A. Pretka — psycholog oraz p. M. Skoneczna - dyrektor szkoty - dokonat
ewaluacji indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego na rok szkolny
2016/2017; program ten podpisata p. W programie zmodyfikowano
cele edukacyjne i terapeutyczne, tygodniowy plan zaje¢, wskazania do pracy
z uczniem wynikajace ze zindywidualizowanego badania profilu psychoedukacyjnego
w ramach wieloaspektowej diagnozy funkcjonalnej oraz nadmieniono, ze
szczegotowy zakres dostosowan w zakresie poszczegolnych zaje¢ edukacyjnych
i wychowawczych zostat przedstawiony w programie opracowanym przez
p. M. Kaminska i p. D. Czyz ,Poznajemy Swiat przez zmysty”.

W tygodniowym planie zaje¢ w ramach rewalidacji uwzgledniono trening
jedzenia (2 x po 15 minut, brak informacji kto go prowadzi) oraz integracje
sensoryczng (1x 45 minut i 1 x 1 godzina i 40 minut). Nie uwzgledniono natomiast
innych zajeé w ramach rewalidacji, w tym zajec¢ logopedycznych. Zapisano jedynie
poza tygodniowym planem, ze uczen bedzie brat udziat w zajeciach wspdélnych ze
stymulacji  polisensorycznej (ciastoterapia, muzykoterapia, zajecia w sali
doswiadczania $wiata) tgczonych z zespotem edukacyjno-terapeutycznym SP — bez
okreslenia czasu i wymiaru godzin.

W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli wszyscy jego cztonkowie, 0 czym
swiadczy brak podpisu p. M. Klepuszewskiej — terapeutki Sl, i p. D. Czyz — pedagoga
specjalnego, przy czym w programie nie wskazano zaje¢, jakie po dokonanej zmianie
pani ta realizuje z ;

Zespot opracowat ponadto dokument na rok szkolny 2016/2017 — ,Rodzaj
i zakres zintegrowanych dziatan nauczycieli i specjalistow prowadzacych zajecia
Z uczniem A " Z dokumentem tym nie zapoznano matki

. (brak podpisu).

W dniu 24 stycznia 2017 r. zespdt w sktadzie M. Kaminska, |. Kleina
i A. Socha dokonat etapowej ewaluacji indywidualnego programu edukacyjno-
terapeutycznego za pierwsze potrocze roku szkolnego 2016/2017. W posiedzeniu
zespotu nie uczestniczyli wszyscy jego cztonkowie, a dokument nie zostat podpisany
przez matke ucznia.

W ocenie opisowej wychowawczyni — pedagog specjalny oraz nauczyciele
wychowania fizycznego ocenili zachowanie oraz jego umiejetnosci
w zakresie funkcjonowania w $rodowisku, plastyki, techniki, muzyki z rytmikg oraz
wychowania fizycznego. Podkreslili, ze jest on uczniem mitym i kolezenskim; stosuje
sie do zasad panujgcych w szkole; w obecnosci osob znanych mu jest mity i chetnie
podejmuje proponowane mu aktywnosci, ale ma trudno$ci z nawiazywaniem
pozytywnych relacji interpersonalnych z nieznanymi mu rowiesnikami. W jego
zachowaniu widoczne sg liczne stereotypie oraz nasilone echolalie (zwtaszcza
odroczone). Samodzielnie porusza si¢ na terenie szkoly, czasami zatatwia drobne
sprawy w sekretariacie, chetnie uczestniczy w zyciu klasy i szkoty (wyjazdy do kina,
teatru; uczestnictwo w szkolnych i pozaszkolnych konkursach i projektach). Uczniowi
najwiecej przyjemno$ci sprawiaja éwiczenia komputerowe, multimedialne gry
edukacyjne, lubi tez stuchaé¢ muzyki i spiewac Doé¢ chetnie przystepuje do



réznorodnych éwiczer oraz aktywno$ci ruchowych i na miare swoich mozliwosci
uczestniczy w zabawach grupowych. jest zawsze przygotowany do zajec.

Zespot  zaproponowat kontynuacje zaplanowanych wcze$niej dziatan
zawartych w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym; wynikajacych
ze zindywidualizowanego badania profilu psychoedukacyjnego oraz zaplanowanych,
zintegrowanych dziatan nauczycieli i specjalistow.

W dokumentach tych nie ma spostrzezen oraz informacii wskazujgcych na
problemy zwigzane ze wzmozonym napieciem seksualnym.

Dziatania podejmowane przez szkole w kontekscie probleméw zgtaszanych
przez matke p. I J

W dniu 31 marca 2017 r. p. w rozmowie z dyrektorem
szkoty zgfosita, ze jej syn ma problemy o podiozu (,
g ' ) L ’ .) i na
potwierdzenie  przedfozyta ustalenia dotyczace dziecka z dnia 24.03.2017 r.
podpisane przez p. Justyne Fedak-Biatkowskg - logopede, surdologopede,
glottodydaktyka (piecze¢ nagtowkowa: Ustugi Edukacyjno-Artystyczne, Justyna
Fedak-Biatkowska; 72-320 Trzebiatéw, ul. Kamieniecka), w ktérych odnotowano, ze:

,Od pazdziernika 2016 r. zaobserwowano u nasilone stymulacje ruchowe
— liczne manieryzmy ruchowe w obrebie dtoni, wzrokowe i werbalne — nasility sie
rowniez echolalie odroczone. po raz pierwszy podczas zaje¢ przejawit

zachowania oporowe, ktére przybraty funkcje ucieczkowg od realizowanych zadan.
Poza zachowaniami oporowymi pojawito sie réwniez zdenerwowanie, zagryzanie
pigsci, uderzanie sie¢ dtonmi po udach, mocne $ciskanie reki dorostego oraz
sporadyczne szczypanie. Zaobserwowano nieadekwatne reakcje podczas spotkania
z dziewczynkami. Duze trudnosci pojawity sie réwniez w kontaktach z picia
przeciwng w tym samym wieku. Zaobserwowano nieadekwatne reakcje podczas
spotkania z . w wieku chtopca (zajecia grupowe z rowiesnikami).

w kontakcie z i ucieka pod $ciane, chowa sie, zakrywa oczy
i siinie sie¢ zaczerwienia. Nasilita sie takze tendencja do nadmiernego dotykania
terapeuty, dlatego bardzo wazne jest unikanie sytuacji, gdzie chtopiec narazony jest
na ww. kontakty”. Ponadto matka dotgczyta zaswiadczenie lekarskie z dnia 28 marca
2017 r. wydane przez Katarzyne Borysewicz — specjaliste psychiatre (pieczeé
nagtowkowa: Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska Katarzyna
Borysewicz; 72-300 Gryfice, Jana Dabskiego 9/6) z rozpoznaniem

Z przeprowadzonej rozmowy z matka, p. M. Skoneczna - dyrektor szkoty
sporzadzita notatke stuzbowa (31.03.2017 r.), w ktérej podniosta, ze oczekiwaniem
matki w zwigzku ze zgtaszanym problemem jest rozdzielenie jej syna od
dziewczynki, z ktérg jest w jednej klasie; a nastepnie w dniu 3 kwietnia 2017 r.
zwrocita si¢ z prosbg do p. J. Domarnskiego — burmistrza Trzebiatowa o zajecie
stanowiska w sprawie. Jednocze$nie w piSmie tym przedstawita opinie szkoty,
zdecydowanie odmienng od opinii specjalistow, na ktérych powotuje sie matka



chtopca, z ktérej wynika, ze: w szkole zachowuje sie w sposob ogoblnie
przyjety za norme dla uczniow w wieku dojrzewania. Nie zaobserwowano zadnych
nieodpowiednich zachowan chiopca ani w stosunku do .. , ani w stosunku
do nauczycielek”. W dokumentacji brak stanowiska burmistrza przedstawionego na
pismie.
W dniu 5 kwietnia 2017 r. dyrektor szkoty, pismem oznaczonym
, skierowanym do p. , poinformowat jg, ze
adekwatna pomoc bedzie mozliwa po przedstawieniu przez nig nowego
orzeczenia poradni psychologiczno-pedagogicznej; poinstruowat wiec matke
o potrzebie ztozenia w poradni stosownego wniosku o ponowne przebadanie syna,
wskazujgc niepokojacy ja problem.
W dniu 10 kwietnia 2017 r. w szkole odbyto sie posiedzenie zespotu

ds. pomocy psychologiczno-pedagogiczne; dotyczace . Tematem
spotkania byto ustalenie celow i zasad pracy z uczniem w kierunku prawidtowego
rozwoju . ». Wzieli w nim udziat: M. Skoneczna - dyrektor szkoty,
nauczyciele i specjalisci szkoty (M. Kaminska, M. Klepuszewska, I. Kleina),
p. _ matka oraz terapeuci zaproszeni na jej wniosek - p. J. Fedak-

Biatkowska i p. J. Pietrzak. Z dokonanych w protokole zapiséw wynika, ze
podejmowane na spotkaniu dyskusje byty burzliwe, ale specjaliéci nie osiggneli
konsensusu; kazda ze stron pozostata przy swojej opinii, a matka niezadowolona
z przebiegu spotkania opuscita je przed zakonczeniem. Uwagi kierowane przez
matke pod adresem szkoty dotyczg niewystarczajacej opieki nad jej synem. Twierdzi,
ze . ,podczas przerw chodzi opuszczony po korytarzach i zaczepia
. ,miewa niezasznurowane obuwie”, jest zaniedbywany podczas pobytu
w $éwietlicy, a podczas dowozow | organizacji zaje¢ poprzez kontakt z rowiesniczkg
staje sie nadmiernie pobudzony seksualnie. W jej ocenie oraz w ocenie
zaproszonych przez nia terapeutek przenosi to pobudzenie wiasnie na nie
{ i T e 1) ; . Dlatego uwazaja, ze
rozwigzaniem problemow jest utworzenie dla niego oddziatu specjalnego,
do ktorego nie bedzie uczeszczata dziewczynka. Natomiast w ocenie szkoty chtopca
nie nalezy izolowa¢, tylko uspotecznia¢, a w pracy wykorzystywac¢ formy terapii
behawioralnej, ktore konsekwentnie przestrzegane przynoszg oczekiwane rezultaty.
Podczas spotkania p. M. Klepuszewska zasugerowata p. , 28
jezeli nie wie, jak postepowac z synem, to moze si¢ zapisaé na szkolenia, warsztaty
problemowe dla rodzicow. Natomiast w kontekécie rozmowy dotyczacej i :
. wskazano mamie potrzebe kontaktu ze specjalistami, poniewaz
nauczyciele szkoty nie czujg si¢ w tej materii specjalistami, a przedstawiane przez
nich propozycje wynikaty gtownie z wczesniejszych ich do$wiadczen z uczniami
niepetnosprawnymi i ich rodzicami.
W dniu 21 kwietnia 2017 r. (data wptywu pisma do organu prowadzacego oraz
do szkoty) p. : poinformowata dyrektora Zespotu Szkot z Oddziatami
Integracyjnymi w Mrzezynie, ze jej syn bedzie uczeszczat do szkoty do korica roku

szkolnego 2016/2017 oraz ze wystapita do burmistrza Trzebiatowa 0 utworzenie



oddziatu specjalnego w Szkole Podstawowej nr 1 w Trzebiatowie, do ktoérej zamierza
przenie$¢ swojego syna.

Z notatki stuzbowej dyrektora szkoty z dnia 26.04.2017 r. wynika, ze burmistrz
Trzebiatowa nie wyrazit zgody na utworzenie jednoosobowego oddziatu specjalnego

dla w Zadnej z ww. szkét, a mamie zaproponowat pokrycie kosztow
dowozu i do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Kamieniu
Pomorskim.

Whioski:

4

od pierwszej do piatej klasy szkoty podstawowej, tj. do roku
szkolnego 201 5/2016, realizowat obowigzek szkolny w jednoosobowym zespole
edukacyjno-terapeutycznym pod opieka p. D. Czyz - wychowawczyni i jednoczeénie
pedagoga specjalnego. Matka uczestniczyta w podejmowanych przez
szkote dziataniach i akceptowata je.

. W biezacym roku szkolnym 2016/2017 dyrektor dokonat zmian w organizaciji
ksztatcenia i wychowania specjalnego w szkole. Zmiany te uzasadnit koniecznoscia
zapewnienia nauczycieli posiadajacych odpowiednie kwalifikacje do nauczania
innych dzieci niepetnosprawnych uczacych sie w tej szkole oraz ruchami kadrowymi.
Nie stwierdzono nieprawidtowo$ci w dokonanych zmianach. Jednakze w ich efekcie
zespot edukacyjno-terapeutyczny prowadzi nowa wychowawczyni, a do
zespotu dotgczyta nowa uczennica. Zmiana nastgpita takze w obsadzie specjalisty
prowadzacego z uczniem zajecia logopedyczne. W ocenie matki chfopca dokonane
zmiany negatywnie rzutujg na stan zdrowia.

. Stwierdzono, ze w posiedzeniach zespotu ds. indywidualnego programu edukacyjno-
terapeutycznego nie zawsze uczestniczg wszyscy jego
czlonkowie, a z opracowywanymi przez zespdt i specjalistow programami
rewalidacji ucznia oraz dokonanej oceny efektywnosci pracy mama nie zostata
zapoznana. Jedyny dokument w br. szkolnym podpisany przez matke to ewaluacja
indywidualnego programu (IPET) z dnia 29.09.2016 .

- W biezacym roku szkolnym 2016/2017 w ramach zaje¢ rewalidacyjnych
uwzgledniono  jedynie trening jedzenia oraz integracie  sensoryczna.
Nie uwzgledniono realizacji innych zaje¢ wynikajgcych z zalecen zawartych
W orzeczeniu, programie (IPET) opracowanym przez nauczycieli i specjalistéw szkoty
oraz ich wskazan po dokonanej ewaluacji pracy. Watpliwoéci budzi zaplanowanie
terapii SI w dwa nastepujace po sobie dni oraz wymiar jednych z zajeé — 1 godzina
40 minut.

. Stwierdzono, ze w biezgcym roku p. zgtaszata w szkole problemy
syna zwigzane zjego nadmiernym pobudzenlem e I, zrodet ktoérych
upatrywata w mozliwosci kontaktu syna z , Z ktérg uczy sie w jednej klasie.

Na potwierdzenie tej tezy przedstawita zaéWIadczenle wydane przez lekarza
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psychiatre, ktéry stwierdzi u chtopca zaburzenia rozwoju
i wskazat potrzebe maksymalnego ograniczenia jego kontaktow z
a takze obserwacje terapeutek, kiore prowadzg z - | zajecia poza szkota.

. Na spotkaniu w dniu 10 kwietnia 2017 r., ktorego celem byto ustalenie wspoinych

zasad pracy z uczniem w kierunku prawidtowego rozwoju seksualnego nie osiagnieto
porozumienia, a nieumiejgtnie przeprowadzona rozmowa dotyczaca o
chtopca doprowadzita do opuszczenia spotkania przez matke.

. Kadra pedagogiczna szkoly nie uczestniczyta w formach  szkoleniowo-

doskonalacych w zakresie os6b niepetnosprawnych, a wiedze do
udzielania mamie «+ . 1 porad czerpata z do$wiadczen wiasnych oraz innych
rodzicéw  ucznidw  niepetnosprawnych.  Dyrektor planuje  przeprowadzenie
szkolenia o tej tematyce w przysziym roku szkolnym. ‘

. P. . zostata poinformowana, ze indywidualna praca z jej -, i moze

by¢ prowadzona w szkole jedynie wowczas, gdy przediozy stosowne orzeczenie
Z poradni psychologiczno-pedagogiczne;j. Do.tego czasu organizacja ksztatcenia
specjalnego jej , : nie ulegnie zmianie poniewaz organ prowadzacy hie wyraza
zgody na utworzenie drugiego zespotu edukacyjno-terapeutycznego dla jednego
ucznia. Alternatywnym rozwigazaniem zaproponowanym przez organ prowadzacy jest
zapewnienie chiopcu dowozu do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego
w Kamieniu Pomorskim.

Zalecenia:

. W opracowaniu i realizacji indywiduainego programu edukacyjno-terapeutycznego

przestrzegaé zapisow rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca
2015 r. w sprawie warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci i miodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym, a w szczegolnosci § 6 ust. 1 pkt 31 4; ust. 2 pkt 3;
ust. 3, 9110 (Dz. U. z2015r., poz.1113).

. Zapewniaé realizacje zalecen zawartych w orzeczeniu o poirzebie ksztatcenia

specjalnego zgodnie z § 5 ust. 1 cytowanego wczeshiej rozporzadzenia MEN z dnia
24 lipca 2015 .

_ Wzmbc nadzor pedagogiczny nad wspotpraca nauczycieli z rodzicami w kontekscie

udzielanej przez nich pomocy psychologiczno-pedagogicznej zgodnie z § 24
rozporzadzenia Ministra Edukacii Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270).
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Termin wykonania zalecenia: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 4-6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (Dz. U.
z 2016 r.,, poz. 1943) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
aw przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o0 nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomié
Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji zalecerh oraz organ
prowadzacy szkote o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizaciji.

\ Al rOR
. rez Y- ¥

»Yy KL i
’ '}r “i‘b‘avhr. “"’""“UF
ZespPL' - racyd
Ly Oddzialaml Integhacyl

nymi

:\\;'1" NP o5
Nov RO W/ ﬁD--C&Q‘)'%@;,a ;

Miejscowos¢, data i podpis Miejscowos¢, data i podpis
dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujgcego*

Protokét sporzgdzono w dniu 18 maja 2017 r. w dwdch jednobrzmiacych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli 4?9 f'wﬂ‘ ............... ({t"{ ..................

(Data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoly)
* Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe] z dnia 27 sierpnia 2015 .

w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015.1270), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub
placéwki na kazdej stronie protokotu
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