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Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres placéwki: Zespét Szk6t w Nowym Warpnie, Plac Zwyciestwa 6,
72 - 022 Nowe Warpno
Telefon: 91 312 96 51

Imig i nazwisko dyrektora: Stanistawa Ryszewska

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl
Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia
przeprowadzenia kontroli
kontroli
1. | Malgorzata Domzalska | 24. 04. 2017 r. KQ.1.5633.68.2017.MD
3. | Ewa Jamiotkowska 24.04. 2017 r. KO.1.5533.68.2017.EJ

Termin rozpoczecia kontroli: 4. 05. 2017 r.

Termin zakonczenia kontroli: 4. 05, 2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
5533.68.2017

Numer wpisu do rejestru kontroli placowki: 17

Kontrole przeprowadzono w zwigzku ze skarga dotyczgca
braku udzielania jej dzieciom pomocy opiekuriczo — wychowawczej ze strony szkoty.

Podczas kontroli:
1. Przeprowadzono rozmowe z panig Stanistawa Ryszewskg — dyrektorem szkoly,
panig Beatg Komockg - wychowawcy klasy V, panig Anng Stogiriskg —
wychowawca klasy IIG i panig Jolantg Gotfryd — pedagogiem szkolnym.
2. Analizowano nastgpujacg dokumentacje:
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a) Statut szkoty,

b) Regulamin szkoty,

¢) dzienniki zajeé klas

d) dziennik pedagoga,

e) Procedury postepowania w sytuacjach nieusprawiedliwionej absenciji ucznia,
f) pisma do

g) inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym stwierdzone ewentualne nieprawidtowosci:

jest uczennicg klasy ~ Zespole Szkét w Nowym

Warpnie. Zarbwno wychowawca jak i pedagog szkolny stwierdzili, ze jest
uczennicg sympatyczng, staé jg na lepsze wyniki w nauce, jednak w br. szkolnym
zaczela sprawiaé duze problemy wychowawecze. Uzywa wulgaryzméw, do szkoty
przychodzi w wyzywajacym makijazu, obraza nauczycieli, prowokuje innych. Podczas
przerw wychodzi poza teren szkoly, zeby pali¢ papierosy. Ponadto wychodzi z zaje¢
lekeyjnych nie zwracajge uwagi na nauczyciela. W szkole funkcjonuje ,Regulamin
szkoly”, ktéry znany jest uczniom. Swoimi zachowaniami tuinie zasady
w nim przyjete, stwarzajgc zagrozenie dla siebie, a takze wptywa demoralizujgco
na pozostatych ucznidow. Ponadto uczennica przychodzi nieprzygotowana
na wigkszos¢ zajgc, uchyla sie od obowigzkéw szkolnych (w | semestrze — 27 godzin
nieusprawiedliwionych) i notorycznie sie spdznia (134 spdznienia do kofica kwietnia
br.), pomimo, ze przyjezdza autobusem szkolnym. Od diuzszego czasu ucieka
z ostatnich lekeji wychowania fizycznego, odjezdzajgc wezesniejszym (o godz. 12.45)
autobusem. Zaréwno zachowanie jak i czesta absencja uczennicy powoduja,
ze na koniec | semestru uzyskata bardzo stabe wyniki w nauce i naganne
zachowanie. W |l semestrze takze uzyskuje bardzo stabe oceny i jak wynika z analizy
dokumentacji wystawiono propozycje ocen rocznych, w tym 5 zagrozen oceng
hiedostateczna. . jest uzdolniona plastycznie i z tego przedmiotu uzyskuje
dobre i bardzo dobre oceny. hie uczestniczy w zebraniach rodzicow
z wychowawcs, a takze rzadko kontaktuje sie telefonicznie. Wychowawca stwierdzit,
ze kontakt z matkg uczennicy jest niewystarczajgey — najczeséciej wychowawca dzwoni
do matki.

Z udostepnionej dokumentaciji wvnika. ze w dniu 21 listopada 2016 r. dyrektor
skierowat pismo do . -

z prosbg o wglad w sytuacje rodzinng

W zatgczeniu zostata przestana takze opinia wvchowawcy klasy o uczennicy. W dniu
31 marca 2017 r. . . - ..ystapit do szkoty z prodha o ponowne
przestanie opinii o uczennicy.

Podczas kontroli stwierdzono, ze réwniez duze problemy 2z frekwencjg

w br. szkolnym ma - _ Jest on uczniem klasy
Jest lubiany przez rdéwiesnikow, cichy, spokojny i jest przecietnym uczniem.
Wychowawca chiopca wskazat, ze w | semestrze dpuscit 349 godzin lekeyjnych,

w tym 109 bez usprawiedliwienia. Najczesciej wychowawca kontaktowat sie z
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, ktdéra na biezgco usprawiedliwiata nieobecnosci syna, jednak niechetnie
wyjasniata przyczyny absenciji . W Il semestrze sytuacja nieobecnosci ucznia nie
poprawita sig¢, a jego mama coraz cze$ciej podkreslata, ze syn nie lubi szkoly
i nie chce do niej chodzié. Czesto zdarzato sig, ze matka ucznia nie odbierata
telefonow od wychowawcy i coraz rzadzie] kontaktowata sie ze szkotg. W dniu
10 kwietnia br. Pani Komocka przeprowadzita rozmowe z pedagogiem szkolnym
i dyrektorem dotyczgcg nierealizowania obowigzku szkolnego przez ucznia oraz o jego
konsekwencjach.

Podczas kontroli wychowawca potwierdzit, ze zostat wysmiany, w obecnoéci
innych uczniéw, przez ucznia klasy i Od tego czasu
przestat chodzi¢ do szkoty. W dniu 20 kwietnia br. wychowawca skontaktowat sie
telefonicznie z matkg i poinformowat o wdrozeniu ,Procedury postepowania
w sytuacjach nieusprawiedliwionej absencji ucznia” oraz ustalit na dzierh 24 kwietnia
br. spotkanie w celu wyjasnienia zaistniatej sytuacji. Uczen wyjasnit
zebranym osobom, Zze ogladat program telewizyjny o tacie ktéry zostat
aresztowany i przebywa w zakfadzie karnym. | :adeklarowat cheé przeproszenia

W dniu 25 kwietnia br. w obecnosci :, pedagoga szkolnego,
wychowawcey | | ‘ arzeprosit . Jak wyjasnit wychowawca i pedagog
sprawa na tym zostata zakonczona, a do dnia kontroli nikt nie wyrzadzit
przykro$ci.

Wychowaweca zasugerowat : ~ wizyte w poradni psychologiczno —
pedagogicznej w celu udzielenia pomocy zaréwno jej jak i synowi. Wizyta zostata
ustalona na dzien 10 maja 2017 r.

Dyrektor szkoty potwierdzit, ze telefonicznie anonimowa osoba z migjscowosci,
w ktorej mieszka rodzina zwracata uwage, ze hie chodzi do szkoty, a zachowania

3 demoralizujgce.

Podczas kontroli stwierdzono, ze zaréwno wychowawca jak i pedagog szkolny
nie podejmowali zadnych dziatari, oprécz rozméw z uczniami i ich matkg, w celu
udzielenia rodzinie wsparcia oraz pomocy psychologiczno — pedagogiczne;.

Zalecenia:

1. Sprawowaé nadzor pedagogiczny nad dziataniami wychowawcéw i pedagoga
szkolnego zgodnie z zapisami art. 39 ust. 1 pkt 2 w nawigzaniu do art. 33 ust. 1 pkt
112 oraz ust. 2 pkt 4, 6 i 7 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty
(Dz. U. 22016 r., poz. 1943 ze zmianami).

2. Diagnozowa¢ i u dzielac pomocy psychologiczno — pedagogicznej zgodnie z § 3
ust. 1 pkt 8 i 9, ust 2 oraz § 23 ust. 1, 2 i 3 rozporzadzenia z dnia 30 kwietnia
2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno -
pedagogicznej w publicznych  przedszkolach, szkotach | placdéwkach
(Dz. U. 22013 r., poz 532).

Termin wykonania zalecen: od dnia otrzymania protokotu




Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270) dyrektor
w terminie 7 dni roboczych od otrzymania protokofu kontroli moze zgtosi¢ do organu

sprawujgcego nadzédr pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia do ustaleri
w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r, o systemie odwiaty
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1943 z pdzn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecen, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezert zgodnie
z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Ogwiaty
0 sposobie realizacji zaleceri oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.
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Protokot sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje kontrolowany dyrektor placowki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

DYREKTOR 21 PYLU SZKOI,
/ W WIARPNIE

N.oi Lu;%

................................ marstivnish i Rves s

(Data, podpis i imienna pieczeé dyre

* Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe] z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270), protokét

kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie
protokotu.
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= Kuratorium O$wiaty w Szczecinie
== ‘ ul. Waty Chrobrego 4
| 70-502 Szczecin

dotyczy: K0.1.5533.68.2017.MD,EJ

Dyrekror Zespotu Szkét w Nowym Warpnie przesyla pOdplSdIly protokot
kontroli doraznej przeprowadzonej w dniu 4 maja 2017r,

DYREKTOR 21 s]'f)}f SZKOL
W NOWYM WARPNIE
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Otrzymuja:
l. adresat;
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