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PROTOKOL KONTROLI DORAZNE. 5533.55.2017.EZ.EK ' eibizall

%4(/{}1

Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres szkoty/placéwki: : Liceum Ogodlnoksztatcgce Szkota Mistrzostwa
Sportowego z Oddziatami Dwujezycznymi w Zespole Szkot im. lgnacego tukasiewicza,
ul. Siedlecka 6, 72-010 Police

Zespot Szkot im. Ignacego tukasiewicza, ul. Siedlecka 6, 72-010 Police
Telefon: 914241306 E-mail: sek@zspolice.pl
Imig i nazwisko dyrektora: Agata Jarymowicz

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa [ siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: Kuratorium O$wiaty
w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp. | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujacego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1: Elzbieta Kintop 2017-03-28 KO.1.56533.55.2017.EK
Z. Ewa Zakrzewska 2017-03-28 KO.1.5533.65.2017. EZ

Termin rozpoczecia kontroli: 30.03.2017 r.

Termin zakonczenia kontroli: 30.03.2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
55633.55.2017

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 31

Kontrola dotvczyta zarzutdow matki ucznia klasy | Liceum Ogolnoksztatcacego
P- - . .., - iy wobec szkoly, organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej b .. uoraz zbadania sytuacji chfopca w ww. szkole

i internacie oraz sprawdzenie realizacji zalecen wydanych w wyniku kontroli
KO.1.5533.58.2016 z dnia 27, 29. 04. 2016 r.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly — panig Agata Jarymowicz,
wicedyrektorami: panig Bozeng Pawetkiewicz i panig Agnieszkg Bak (nauczycielem
Jezyka angielskiego) oraz panig Anetg Sarneckg — wychowawcyg klasy | LC,

sy



pedagogiem szkolnym — panig Monikg Andrzejewskg, psychologiem szkolnym —
panem Jakubem Piekarskim, kierownikiem internatu - panem Markiem Jankowskim.

2. Analizowano nastepujgca dokumentacje:

e orzeczenie o potrzebie indvwidualneao nauczania NR -
z dnia 28.08.2015 r. dla ) e

e karte informacyjng o uczniu — wypetniong przez matke ucznia;

o wydruki z dziennika elektronicznego dotyczgce: monitoringu obecnosci ucznia
i osiggnieé edukacyjnych za okres od 6 wrzeénia 2016 r. do 29 marca 2017 r. oraz
uwag nauczycieli nt. zachowania chtopca podczas pobytu w szkole;

o dokonano wgladu w wybrane zapisy dziennika pracy psychologa oraz pedagoga
szkolnego na rok szkolnv 2016/2017 dotyczgce ich dziatar w odniesieniu do ucznia

¢ notatke stuzbowg z rozmowy telefonicznej matki ucznia z pedagogiem szkolnym
z dnia 19 stycznia br;

» notatke dyrektora ze spotkania z rodzicami _ .z dnia 17 marca br.;

o protokoly z posiedzen rady wychowawcow internatu Zespotu Szkot
im. 1. Lukasiewicza w Policach z dni: 1 grudnia 2016 r.; 2 marca br.; 22 marca br.;

e zgoda rodzicéw na zamieszkanie dziecka w internacie z dnia 5 lipca 2016 r.;

o dzienny raport internatu z dni: 18 pazdziernika 2016 r. i 21 listopada 2016 r;

o powiadomienia adresowane do ucznia i podane do wiadomosci rodzicow -
upomnienie kierownika z dnia 1 grudnia 2016 r.; kara skreslenia z listy
mieszkancow internatu z dnia 6 marca br.;

o regulamin Internatu Zespotu Szkétim. |. Lukasiewicza w Policach;

¢ informacje 0 sposobie realizacji zalecen kontroli doraznej
nr 5533.58.2016EK.MM;

o wydruk z dziennika elektronicznego wybranych losowo listy zastepstw nauczycieli
Internatu Zespotu Szkét im. |, Lukasiewicza w Policach;

o arkusz obserwacji’hospitacji lekcji p. Alicji Mackaly z dnia 7 marca br.;

o notatka stuzbowa ze spotkania zespolu kierowniczego z nauczycielami
wychowania fizycznego — spotkanie z dnia 1 czerwca 2016 r.;

e Statut Zespolu Szkétim. I. bukasiewicza w Policach - § 40 dotyczacy internatu;

e inng, udostepniong przez dyrektora.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

i ‘ozpoczat w roku szkolnym 2016/2017 nauke w klasie | LC Liceum
Ogdlnoksztatcgcego w Zespole Szkét im. | Lukasiewicza w Policach. Dyrektor szkoty
poinformowat, ze podczas rekrutacji szkota nie miata wiedzy o przebiegu
dotychczasowej edukacji chtopca. Dopiero podczas spotkania z rodzicami w dniu 31
sierpnia 2016 r. w Karcie informacyjnej o uczniu, matka i przekazata,
ze dziecko bylo pod opiekg poradni psychologiczno-pedagogicznej oraz lekarza
psychiatrii dzieciecej. Podkre$lita, ze mocng strong syna jest matematyka
i wychowanie fizyczne, szczegdlnie interesuje sig zajeciami sportowymi, zas
najwicksze trudnosci sprawia mu chemia. Odniosta sie do jego rozwoju
emocjonalnego, podkreslajgc, ze potrzebuje dyscypliny, ze wptyw na jego zachowanie
moze mie¢ samobdjcza $mieré taty ize korzystat z dobrym skutkiem




z pomocy specjalistow. Opisuje chlopca jako sprawnego fizycznie, interesujgcego sie
pitkg nozna, mini hokejem. Jednoczesnie podkreslita, ze syn jest impulsywny, nie
wymienita zadnych wskazan lekarskich, ktére powinna uwzgledni¢ szkofa.

Z chwilg jego uczeszczania do szkoly zaczely pojawia¢ sie narastajgce problemy
wychowawcze i dydaktyczne, zgtaszane pedagogowi przez nauczycieli. W zwigzku
z tym pedagog szkolny pani Monika Andrzejewska poprosita wychowawczynie '

panig Anete Sarneckg o dostarczenie do szkoly przez matke ucznia posiadanych
dokumentow z poradni psychologiczno-pedagogiczne;. Jak wynika
z relacji pedagoga matka dostarczyla orzeczenie o potrzebie indywidualnego
nauczania NR z dnia 28.08.2015 r. wydane do konca zaje¢
edukacyjnych w roku szkolnym 2015/2016. W orzeczeniu zapisano m. in.,
ze nauczaniem indywidualnym sbjety byt od 2009 r. Rozpoznano u niego
zaburzenia zachowania i emocji, zespot hiperkinetyczny. Stale poddawany byt
farmakoterapii. W orzeczeniu zawarto zalecenia do pracy z chfopcem m.in.: ,Pracowac
jak z dzieckiem nadpobudliwym psychoruchowo, nadal otaczaé ucznia zwiekszong
opieka psychologiczno-pedagogiczng, kontynuowa¢ prowadzenie dziennika emocji,
proponowaé dziatania majgce pomdc w rozwigzaniu zaistniatych problemoéw, uczy¢
waznych w kontaktach miedzyludzkich umiejetnosci, wykazywaé cierpliwosé, przy
jednoczesnym zachowaniu zdecydowania i konsekwencji, kontynuowac leczenie”.

Z informacji uzyskanych od pedagoga szkolnego i nauczyciela jezyka angielskiego
oraz uwag nauczycieli zapisanych w dzienniku elektronicznym wynika, ze
podczas lekcji komentuje poczynania nauczyciela, uzywa wulgaryzméw, prowokuje
innych ucznidéw, dokucza im, korzysta z telefonu, przeszkadza na lekcji, gtosno
rozmawia z kolegami, nie reaguje na zwrocong uwage itd. 27 pazdziernika 2016 r.
odbyt sie zespdt wychowawczy nauczycieli uczgcych ), ktérego
celem — jak wynika z rozmowy z panem Jakubem Piekarskim szkolnym psychologiem
— byto poinformowanie nauczycieli o sytuacji zdrowotnej, wychowawczej i edukacyjnej
ucznia oraz sposobach postepowania z nim w trudnych okolicznosciach. Ustalono, ze
nalezy: wpisywac¢ uwagi do dziennika, w razie pojawienia sie problemdw zachowania
- wysyfa¢ na rozmowe z psychologiem lub pedagogiem. Ze spotkania zespotu nie
sporzgdzono notatki stuzbowej ani innej formy dokumentujgcej jego przebieg, nie
wskazano dziatart wspierajgcych. W wyniku pracy zespotu zaplanowano wspotprace
psychologa szkolnego z uczniem. Jak wynika z rozmowy z panem Jakubem
Piekarskim odbyty sie dwa spotkania z potwierdzone zapisami w
stosownym dzienniku. Na kolejne uczen sie nie stawit. Podczas przeprowadzonych
dwoch zaje¢ praca ze specjalistg koncentrowata sie gtéwnie nad skupieniem uwagi
chtopca, analizg frekwencji i poprawg zachowania chiopca. Psycholog wyjasnit, ze
informowat wychowawce klasy o zaniechaniu udziatu v planowanych
zajgciach, przypominat wychowawcy o terminie kolejnych zajec¢, rozmawiat z chtopcem
na korytarzu, jeden raz kontaktowat sie za posrednictwem dziennika elektronicznego.
Jednak podjete dziatania nie przyniosly zamierzonego skutku. Z analizy dziennika
psychologa wynika, ze 25 pazdziernika 2016 r. rozmawiat z pedagogiem szkolnym na
temat ucznia.




Pedagog szkolny pani Monika Andrzejewska podejmowata dziatania w odniesieniu do
. ¢ poprzez monitorowanie jego frekwencji, takze pod kgtem
selektywnego uczestniczenia chtopca w niektérych zajeciach. Rozmawiata takze
z nauczycielami o jego problemach i o ich przyczynach oraz udzielata wskazéwek do
codziennej pracy. Kontaktowata sie tez z wychowawca w celu uzyskania informagji
z poprzedniego etapu edukacyjnego, rozmawiata z . 0 jego sytuacji
zdrowotnej i edukacyjnej. Informowata telefonicznie matke ucznia o uwagach
przekazywanych przez nauczycieli, odnoszacych sie do jego zachowania. W dniu
19 stycznia br. rozmawiata z matka . i, informujgc ja o niepowodzeniach
edukacyjnych chtopca, negatywnych uwagach nauczycieli itp. Powiadamiata matke
ucznia o konsekwencjach jego nieprawidlowego postepowania (,moze zostac
skreslony z listy uczniéw co jest zgodne ze Statutem Zespotu Szkot” — notatka
stuzbowa). Pani Andrzejewska zaprzeczyla, aby informowata matke o koniecznoéci
zabrania syna ze szkoty. Podczas rozmowy podkresdlita, ze podejmowata wiele préb
zwigzanych z nawigzaniem kontaktu telefonicznego z matka, ktére sie nie powiodty.
W dniu 28 lutego br. spotkata sig takze z chtopcem, aby porozmawiaé z nim na temat
jego samopoczucia fizycznego i psychicznego oraz oméwié, jak poradzi on sobie ze
stabymi wynikami w nauce. Pedagog szkolny udokumentowata swoje dziatania
w dzienniku pedagoga dwoma wpisami: z dnia 27 pazdziernika 2016 r. —
przeprowadzenie zespotu wychowawczego dla ) (odbyto sie)
i z dnia 27 lutego 2017 r. — spotkanie z uczniem na temat edukacji, ocen i frekwencji
(spotkania nie przeprowadzono). Pozostalych wskazanych wyzej dziatan nie
udokumentowano.
Podczas kontroli pani Agnieszka Bak zrelacjonowata wydarzenie, ktére miato miejsce
w trakcie prowadzonej przez nig lekcji jezyka angielskiego w dniu 17 marca br. Na
zajecia przyszedt spbzniony, zachowywat sie prowokujgco wobec kolegdw
(,komus co$ zabrat" , ,nie mogt pracowac”, ,koledzy go denerwowali"), ktorzy potozyli
jego zeszyt na uchylonym lufciku. W rezultacie zeszyt spadf na parapet, a
zapytat panig Bak, czy moze po niego i$¢. Nastepnie wszedt na okno, przetozyt noge,
nauczycielce udato sie ucznia z niego $ciggng¢. W rozmowie z wychowawcg klasy
panig Anetg Sarneckg uczniowie potwierdzili przebieg zdarzenia. Pani Bozena
Pawetkiewicz poinformowata matke o zajsciu i prosita o przybycie do szkoly. Podczas
rozmowy matka chfopca przyznata, ze od listopada syn nie jest pod opiekg lekarza
psychiatry, nie bierze lekéw. W tej sytuacji szkota sugerowata, ze bytoby lepiej, by
chtopiec byt pod opiekg matki ze wzgledu na swoje problemy edukacyjne
i zdrowotne, proponowata nauczanie indywidualne oraz pomoc przy ewentualnej
zmianie szkoly o podobnym profilu w miejscu zamieszkania. Dyrektor pani Agata
Jarymowicz kategorycznie zaprzeczyta, ze ,kazata zabra¢ dziecko ze szkoly”.

Sporzgdzita odrgczng notatke, z ktorej wynika, ze matka uczestniczyta
w spotkaniu w dniu 17 marca 2017 r. Braly w nim réwniez udziat panie: Sarnecka, Bak,
Pawetkiewicz, Andrzejewska. Od dnia 17 marca 2017 r. " . uczeszcza do
szkoty i nie przebywa w internacie.

Wychowawca klasy pani Aneta Sarnecka o$wiadczyta, ze na jej lekcjach nie

sprawia problemdw. Swoim zachowaniem nie rozni sie od innych ucznidw, jedynie
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zauwazyta, ze przebieg procesu adaptacyjnego byt wydiuzony ze wzgledu na jego
wrazliwo$¢. Podkreslita, ze wyznaczenie granic pozwala mu dobrze funkcjonowaé
w klasie. Nie zauwazyta takze, aby podczas jej lekcji uczen byt skonfliktowany
z rowiesnikami. Jej kontakt z matkg chtopca byt dobry.

Funkcjonowanie | ) W internacie

Ze wzgledu na kontynuowanie przez =~ , 1 nauki poza miejscem zamieszkania,
w dniu 5 lipca 2016 r. matka chtopca wyrazita pisemng zgode na zamieszkanie dziecka
w Internacie w Zespotu Szkdét im. | tukasiewicz na okres nauki.

W oswiadczeniu nie wskazata zadnych istotnych informacji dotyczacych
przeciwskazan lekarskich ani innych, ktére chciataby przekazac. Podczas kontroli pan
Marek Jankowski - kierownik internatu przedstawit wykaz uwag zamieszczonych w
raporcie dziennym, dotyczacych zachowania . ) od
11 wrzes$nia 2016 r. do 28 lutego 2017 r.:

1. 11 wrzeénia 2016 r. — zakiocanie ciszy nocnej o godzinie 1.50;

2. 07 pazdziernika 2016 r. —w obecnoéci wychowawcdw zachowywat sie agresywnie
i wulgarnie zadajgc usunigcia z pokoju wspotmieszkanca:

3. 16 pazdziernika 2016 r. — 01.30 zaktécat cisze nocng ogladajac filmy na laptopie;

4. 18 pazdziernika 2016 r. — przebywat po pétnocy w innym pokoju mieszkalnym,
zaktocajac ciszg nocna;

5. 18 pazdziernika 2016 r. — o godzinie 1.25 prawdopodobnie bit sie z innym kolega
z pokoju, u kolegi widoczny spuchniety policzek (chtopcy zaprzeczyli bojce);

6. 20 pazdziernika 2016 r. — bez zgody rodzicéw i wychowawcy dyzurnego opuscit
nauke wiasng;

7. 07 listopada 2016 r. — wraz z kolegami narzucali $mieci przez okno (chtopcy nie
przyznali sie do winy);

8. 20 listopada 2016 r. — o godzinie 23.50 wraz z kolegami zaktocali cisze nocng
grajgc w pokoju w pitke;

9. 21 listopada 201 6 r. — odmowit wyniesienia $mieci z pokoju uzywajgc przy tym
w obecnosci wychowawcy wulgarnego stownictwa;

10.21 listopada 2016 r. — przebywat po godzinie 22.00 w nie swoim pokoju mimo
wyraznego polecenia wychowawcy;

11.7 lutego 2017 r. — po godzinie 22,00 przebywat w nie swoim pokoju, w momencie
wejscia wychowawcy podduszat innego wychowanka. Obaj stwierdzili, ze to byta
zabawa”,

12.8 lutego 2017 r. odmoéwit wyniesienia $mieci z pokoju. Uzyt wulgarnych stow
w stosunku do wychowawcy.

Z udostegpnionych przez kierownika internatu dwoch kopii Raportow dziennych z dnia

18 pazdziermika 2016 r. i 21 listopada 2016 r. wynika, ze kontaktowat sie z matkg

chtopca i na jej prosbe powiadomit wychowawcéw, aby ,w miare mozliwosci

przypominali i dopilnowywali, zeby ] . brat wieczorem lekarstwo na
uspokojenie” oraz przekazat matce informacje ,dotyczgce zachowania w internacie
ijego ukrytych groézb wobec wychowawcy”. W protokole z posiedzenia rady
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wychowawcow Internatu Zespotu Szkédt im. | tukasiewicza w Policach z dnia

1 grudnia 2016 r. odnotowano informacje o udzieleniu kary upomnienia dla I _

- Rada przychylita sie do wniosku. W wyniku powyzszej decyzji w dniu

1 grudnia 2016 r. pisemnym ,Powiadomieniem” poinformowano

wwre— .. ___ 0 karze upomnienia kierownika. Powodem udzielenia kary byto

przebywanie dnia 20 listopada 2016 r. w innym pokoju mieszkalnym po godzinie

wyznaczonej w regulaminie oraz zakiocanie ciszy nocnej. Powyzsze ,Powiadomienie”
zostato przekazane do wiadomosci rodzicom. W protokole

z posiedzenia rady wychowawcéw Internatu Zespotu Szkétim. Ignacego t.ukasiewicza

w Policach z dnia 2 marca 2017 r. zawarto informacje, Ze

w dniu 28 lutego 2017 r. odmoéwit wykonania polecenia wychowawcy uzywajgc przy

tym wulgaryzmow.

W dniu 2 marca 2017 roku Rada Wychowawcow internatu podjeta decyzje

0 udzieleniu wychowankowi ) kary skreslenia z listy

mieszkancow internatu. Powodami udzielenia kary byto:

1. Ztamanie w dniu 27.02.2017 r. Regulaminu internatu 9 pkt | ¢), ktéry nakazuje
przestrzegania ciszy nocnej oraz przebywania we wtasnym pokoju mieszkalnym po
godzinie 22.00

2. Ztamanie w dniu 28.02.2017 r. Regulaminu internatu 9 pkt | h), ktory mowi
o podporzgdkowaniu sie poleceniom wychowawcow.

3. Ztamanie w dniu 28.02.2017 r. Regulaminu internatu SIO pkt | i), ktéry mowi
o zakazie uzywania wulgarnego stownictwa oraz 10 pkt | j), ktory zabrania m.in.
niekulturalnego, aroganckiego, agresywnego zachowania sie w stosunku do
uczniéw i pracownikéw internatu.

W ,Powiadomieniu” poinformowano, ze zgodnie z Regulaminem internatu, od kary

natozonej przez kierownika internatu rodzice wychowanka lub petnoletni moga

odwota¢ sie w formie pisemnej do dyrektora szkoly w terminie 7 dni od dnia
poinformowania o karze.

Adresatem ,Powiadomienia” jest | Jd, a zostalo ono przekazane do

wiadomosci rodzicom. Matka chtopca ztozyla odwotanie od kary, lecz w protokole

posiedzenia rady wychowawcow z dnia 22 marca br. rada podtrzymata swojg decyzje.

W protokole zapisano, ze: ,wychowanek ma stabe wyniki w nauce, sprawia duze

trudnosci w szkole, ma problemy ze zdrowiem psychicznym, przyjmuje leki

uspokajajgce — powinien byé pod opieka rodzicow”.

Uwaga:

Wydane powiadomienie o karze skreslenia . o z listy
wychowankéw internatu nie spetnia wymogéw formalnych i jest niezgodne
z obowigzujgcym prawem. Internat Zespotu Szkét im. 1. tukasiewicza

w Policach jest integralng czeécig szkoly i decyzje w tym zakresie podejmuje jej
dyrektor w formie decyzji a nie powiadomienia, ktére moze by¢ tylko wszczgciem
procedury w tej sprawie. Wobec powyzszegc ‘ =~ w dalszym ciggu jest
wychowankiem internatu.




Realizacja zalecen z kontroli 5533.58.2016. z dnia 27, 29 kwietnia 2016 r.

Podczas kontroli doraznej przeprowadzono réwniez rekontrole zalecen zawartych
w protokole nr 5533.58.2016.EK.MM, sporzadzonym 2 maja 2016 r. W dniu
16 maja 2016 r. do Kuratorium Oswiaty w Szczecinie wplynely zastrzezenia dyrektora
do protokotu, ktére po rozpatrzeniu zostaty uznane za bezzasadne (pismo KO z dnia
17 maja 2016 r.).

W rejestrze listow poleconych w Kuratorium Oswiaty w Szczecinie nie odnotowano
wptywu korespondencji ze szkoty, dotyczgcej informacji o sposobie realizacji zalecen
z powyzszej kontroli.

Natomiast podczas biezgcych czynnosci kontrolnych dyrektor przediozyt pismo w tej
sprawie znak: ZS.410.198.2016.BP z dnia 5 czerwca 2016 r., ktére znajdowato sie
w dokumentacji szkoly. Analizujgc jego tre$¢ stwierdzono, ze udzielona odpowiedz
o realizacji pierwszego zalecenia dotyczgcego kontrolowania przestrzegania przez
nauczycieli (pani Maitgorzata Startek, pan Mariusz Matkiewicz, pani Alicja Mackata —
w przypadku dalszego zatrudnienia) przepisoéw prawa dotyczacych m.in. dziatalnosci
dydaktycznej i wychowawczej (§ 24 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukagcji
Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego - Dz. U.
z 2015 r.,, poz. 1270) nie wskazywata na podjecie dziatann naprawczych opisanego
zagadnienia. Odnosita sie do trybu wystawiania ocen rocznych i planowane] kontroli
przedmiotowych systemow oceniania pod kgtem zgodnosci z podstawg programows,
programem nauczania i przepisami prawa.

Drugie zalecenie dotyczyto zapewnienia uczniom bezpiecznych warunkow
przebywania w szkole, w tym prowadzenie ustalonych szkolnym planem nauczania
zaje¢ przez panig Katarzyne Ignasiak (§ 2 i § 13 rozporzgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach - Dz. U. z 2003 r., Nr 6, poz.69
z pozn. zm.). Dyrektor w piSmie wskazywata, ze w kwestii odbywania zaje¢
ankietowani uczniowie w kwietniu 2016 r. prawdopodobnie nie zrozumieli proshy
ankietujgcych i udzielili mylnych odpowiedzi. Ponadto deklarowano, ze w szkole
wprowadzono zasade organizowania zastepstw doraznych za nieobecnych
nauczycieli, zwtaszcza na pierwszych i ostatnich lekcjach. Zaplanowano réwniez, Zze
w planie nadzoru pedagogicznego uwzgledniony bedzie harmonogram zwigzany
z kontrolg dyscypliny rozpoczynania i kofczenia zajec.

W dniu 30 marca 2017 r. podczas rekontroli zalecen ustalono, ze:

Ad 1.

Pani Matgorzata Startek — nauczycielka informatyki od 24 czerwca 2016 r. do 23
czerwca 2017 r. przebywa na urlopie zdrowotnym.

Analiza Planu nadzoru pedagogicznego w Zespole Szkot im. Ignacego tukasiewicza
na rok szkolny 2016/2017 wykazata, ze zaplanowano dokonanie oceny pracy pani
Alicja Mackaty i w ramach podjetych prac przeprowadzono obserwacje jej zajec
potwierdzong wypetionym arkuszem obserwacji zaje¢ przeprowadzonych w dniu
7 marca 2017 r. Przedmiotem obserwacji byto wspomaganie ucznia, dostosowanie
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wymagan do indywidualnych potrzeb i mozliwosci ucznia. Wnioski i zalecenia
pohospitacyjne wskazujg na zajecie sie anonimowo opisanym w kwietniu 2016 r.
problemem dotyczacym uzywania przez nauczyciela podczas lekcji - jezyka
niemieckiego, powtarzania prostych instrukcji, dania uczniom szansy aktywnego
nauczenia ich konstrukcji gramatycznych, mobilizacji do aktywnej pracy.

W odniesieniu do pana Mariusza Matkiewicza zaplanowano od wrzes$nia 2016 r. do
czerwca 2017 r. - kontrole petnienia dyzuréw szkolnych i punktualnego rozpoczecia
i konczenia zajeé. 1 czerwca 2016 r. zespot kierowniczy przeprowadzit spotkanie
z nauczycielami wychowania fizycznego, na ktérym omoéwiono m.in. sprawy zwigzane
z funkcjonowaniem ptywalni. W ramach wsparcia nauczycieli w tym samym miesigcu
odbyto sie szkolenie z prof. Umiastowskg (konsultantem ds. wychowania fizycznego w
ZCiDN) nt. planowania pracy, programéw nauczania oraz monitorowania podstawy
programowej wychowania fizycznego.

Ad 2.

Przeanalizowano losowo wybrang liste zastepstw nauczycieli na podstawie wydrukow
z dziennika elektronicznego z dnia 27 pazdziernika 2016 r., 18 stycznia 2017 r., 30
marca 2017 r.. Potwierdzono, ze szkota realizuje wprowadzong zasadg organizowania
zastepstw doraznych za nieobecnych nauczycieli, zwlaszcza na pierwszych i ostatnich
lekcjach. Z rozmowy z panig Katarzyng Ignasiak — wicedyrektorem szkoly wynika, ze
zorganizowano spotkanie z rodzicami uczniéw klasy Il, na ktérym wyjasniano wszelkie
kwestie dotyczace nauczanego przez nig przedmiotu.

UWAGA: W przypadku planowania kontroli diugofalowych dziatan nauczycieli
proponuje sie skorzysta¢ z monitorowania, jako z jednej z efektywniejszej (w tym
przypadku) form nadzoru pedagogicznego.

Zalecenia:

1. Podjgé skuteczne dziatania w celii zaraanizowania merytorycznego wsparcia
dla ucznia | klasy LC | —wmueuwoniuyd Oraz jego rodzica w mys| § 3 ust.
2 oraz § 19 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia
2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placéwkach (Dz. U. z 2013 r., poz. 932).

2. Bezwzglednie przestrzegaé art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r.
o systemie os$wiaty (Dz. U.z2016 r., poz. 1943 ze zmianami), tj. nalezy
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, o ktérym mowa w ust. 4,
a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od
dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen,
powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Os$wiaty o sposobie realizacji
zalecen oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach i sposobie
ich realizagiji.

3. Wzmocnié nadzér pedagogiczny nad realizacjg zadan pedagoga i psychologa
szkolnego wskazanych w § 23 rozporzagdzenia MEN z dnia 30 kwietnia 2013 r.
wsprawie zasad udzielania iorganizacji pomocy  psychologiczno-
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pedagogiczne] w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U.
2013 poz. 532) oraz nad dziataniami wychowawcy klasy zgodnie z § 19 ww.
rozporzgdzenia.

4, Przypadki ewentualnych skreslen z listy wychowankow Internatu Zespotu Szkot
im. |. tukasiewicza w Policach, dokonywa¢ zgodnie z obowigzujgcym prawem
- decyzjg dyrektora szkoly, zgodnie z art. 39 ust.2 ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1943 ze zmianami) oraz na
podstawie §1 pkt. 2 Regulaminu Internatu Zespotu Szkdét im.
I. tukasiewicza w Policach, ktéry wskazuje, ze internat jest placowka dziatajgca
w ramach Zespotu Szkot im. |. tukasiewicza w Policach.

5. Skreslenia ucznia niepetnoletniego z listy wychowankoéw internatu dokonywac
poprzez pisemne informowanie jego rodzicdw/prawnych opiekunéw zgodnie
art. 92 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekurczy (Dz. U.
z 2017 r. poz. 682 1.}.).

Termin realizacji zalecen: od dnia ofrzymania protokotu.

Zgodnie z § 19 wust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015 r., poz.1270) dyrektor, w terminie 7 dni roboczych od otrzymania protokotu
kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne
umotywowane zastrzezenia do ustaleft w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oSwiaty
(Dz. U. z 2016 1., poz. 1943 ze zmianami) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecen, o ktérym mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust.
5 — wterminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty
o} sposobie realizaciji zalecen oraz organ prowadzgcy  szKkote
o otrzymanych zalecgniach i sposobie ich realizacji.
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Protokét sporzgdzono dnia 6 kwietnia 2017 r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi
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