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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ 5533.56.2017.MG. JT
LY

Informacje o kontrolowanej jednostce:

Nazwa i adres jednostki: Gimnazjum nr 9, ul. Dunikowskiego 1, 70-123 Szczecin
Telefon: 91 482 19 06

E-mail: gim9@miasto.szczecin.pl

Imig i nazwisko dyrektora: Teresa Ostrowska-Madejska

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.p!

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujacego upowaznienia do | przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Malgorzata Gucz 30.03.2017 KO.1.5533.56.2017.MG
2. | Jolanta Dobrosielska 30.03.2017 KO.1.5533.56.2017.JD

Termin rozpoczecia kontroli: 31 marca 2017 r.

Termin zakonczenia kontroli: 31 marca 2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
5533.56.2017.MG.JD

Numer wpisu do rejestru kontroli jednostki kontrolowanej: 33

Kontrola w zakresie zasad oceniania przez nauczyciela jezyka angielskiego

w zwigzku z pismem matki uczennicy klasy Il1

W trakcie kontroli:

Przeprowadzono rozmowg z panig Teresg Ostrowskg-Madejska - dyrektorem szkoty
i panig Joanng Szymainska - hauczycielem jezyka angielskiego.

Analizowano nastepujacg dokumentacje:

- Wewnatrzszkolny System Sprawdzania i Oceniania Osiggnie¢ Uczniow:

- dziennik lekeyjny klasy Il d;

- Przedmiotowy system oceniania z jezykéw obcych nowozytnych.

Ustalenie stanu faktycznego

W trakcie kontroli dokonano analizy zgodnos$ci przedmiotowego systemu
oceniania z jezyka angielskiego z zapisami w wewnatrzszkolnym systemem
oceniania, a takze zgodno$ci oceniania biezgcego z przedmiotowym systemem
oceniania.



_ jest uczennicag klasy Il d, jezyka angielskiego uczy sie

w grupie zaawansowanej. Pani Szymanska okreélita jg jako uczennice o przecietnych
mozliwoéciach, chetnie pracujgca, odrabiajgcag prace domowe. W klasie pierwszej
i drugiej z jezyka angielskiego dziewczynka uzyskata oceny bardzo dobre na koniec
roku szkolnego, natomiast w kla<i= Il — ocene $rédroczng dostateczng. W dniu 14
marca 2017 r. pani ! . zwrécita sie do pani Szymanskiej (za
posrednictwem dziennika elektronicziego) z proshg o przestanie przedmiotowego
systemu oceniania z jezyka angielskiego i uzasadnienie oceny uzyskanej przez coérke
z pracy pisemnej. W odpowiedzi nauczyciel zaprosit matke uczennicy na spotkanie
w dniu 17 marca 2017 r., na ktérym nie przekazat pani . WW.
dokumentu. Ustalono, ze PSO zostanie przygotowane na czwartek 23 marca 2017 r.
Ponadto pani Szymanska zaprzeczyta, ze podczas rozmowy z matkg
powiedziata, iz nie posiada PSO. Wyjasnita, ze zwrocita sie do przewodniczgcej
zespolu jezykoéw obcych z proshg o kserokopie dokumentu. 23 marca pani
Szymaiiska rozpoczynata prace o godzinie 8.55 i gdy przyszta do szkoly, okazato sie,
Ze mama byta juz u dyrektora i otrzymata PSO. Pani Szymariska oswiadczyta
rowniez, ze nie rozmawiata z na temat zarzutéw jej matki dotyczacych
oceniania z jezyka angielskiego, nie zwracata rowniez publicznie uwagi uczennicy.

Dyrektor wyjaénit, ze przedmiotowe systemy oceniania dla poszczegolnych
przedmiotow sg dostgpne u nauczycieli i dyrektora szkoly. Jednak, gdy w dniu 22
marca 2017 r. mama przyszta do dyrektora z proshg miedzy innymi
o udostepnienie PSO, nie otrzymata go, gdyz dokument ten by, wg pani Teresy
Ostrowskiej-Madejskiej, u wicedyrektora.

Z dziennika lekcyjnego klasy Ill d wynika, ze uczennica .
otrzymata z jezyka angielskiego osiem ocen, jednak dyrektor potwierdzit, ze do dnla
22.03.2017 r. oceny te nie byly wpisane do dziennika elektronicznego. Pani
Szymanska przyznata, ze oceny uczniow byly wpisane jedynie do zeszytu
nauczyciela. U nielicznych uczniéw widniejg oceny z plusami i minusami. Zdaniem
nauczyciela kazdy uczen co miesigc jest oceniany przez niego za aktywno$¢. Z opisu
ocen w dzienniku elektronicznym wynika, ze dostata je za stownictwo,
wyrazenia i pisanie w klasie; brak jest zapisu dotyczacego aktywnoséci.

Do dnia kontroli nie zaplanowano prac klasowych/sprawdzianow w klasie Il d
z jezyka angielskiego.

W dniu 2 wrze$nia 2016 r. na lekcji jezyka angielskiego w klasie Il d
nauczyciel jezyka angielskiego przypomniat zasady pracy i oceniania.

Wewnatrzszkolny system oceniania zostat zatwierdzony do realizacji 10
grudnia 2013 r. uchwatg Rady Pedagogicznej nr 8/2013/2014. W § 4 pkt 1 ww.
dokumentu zapisano: ,zespoly przedmiotowe okreslaja wynikajace ze specyfiki
przedmiotu wymagania i liczbe zadan (prac klasowych, sprawdzianow, wypowiedzi
ustnych itp.) obowigzujgcych kazdego ucznia w semestrze”. W PSO z jezykdw
obcych nowozytnych okreslono zasady oceniania i wymagania w odniesieniu do
poszczegolnych sprawnosci 1 obszarobw aktywnosci, natomiast brak jest
szczegotowych zapisow okreslajgcych liczbe prac klasowych, sprawdzianow itp.

PSO opiera sie na nieaktualnej podstawie programowej dla gimnazjum
z 2008r. — obecnie ksztatcenie odbywa sie na podstawie rozporzadzenia MEN z 27
sierpnia 2012 r. w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz
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ksztatcenia ogdlnego w poszczegdlnych typach szkét (Dz. U. z 2012 poz. 977).
Dokument ten zostat podpisany przez panig Edyte Jedrzejewska — przewodniczaca
zespolu jezykéw obceych,

W pkt 4 rozdziatu ,Zasady oceniania” przedmiotowego systemu oceniania
zapisano ,Minusa otrzymuje uczen, ktéry: nie wykonuje polecen nauczyciela, nie
uwaza, dekoncentruje innych uczniéw (...). Zdobycie trzech minuséw jest
réwnoznaczne z otrzymaniem oceny niedostatecznej.” Powyzsze zapisy odnoszg sie
do oceniania zachowania ucznia, a nie jego wiedzy i umiejetno$ci.

W PSO okreslono punktacje obowigzujgca dla sprawdzianéw i testéw, z ktorej
wynika, ze ocene dopuszczajgcg otrzymuje uczen, ktory uzyskat 38 — 55% punktow,
tym samym ocena otrzymana przez z pracy pisemnej (6/10 punktoéw) jest
zgodna z zapisami PSO. Praca uczennicy udostepniona przez matke wizytatorom
zawiera kryteria oceniania zapisane za pomocg symboli zrozumialych (wg
nauczyciela) dla uczniéw wraz z punktami (uzyskanymi i maksymalnymi). Pani
Szymariska o$wiadczyla, ze symbole te sg stosowane i znane uczniom od klasy
drugie;j.

Dyrektor szkoly zaprzeczyl, ze w szkole namawia sie dzieci do brania udziatu
w tzw. ,czarnych protestach”. Rodzice i uczniowie zostali jedynie powiadomieni
o zaplanowanej na 31 marca 2017 r. akeji strajkowe;.

Uwagi:

1. PSO z jezykéw obcych nowozytnych jest sporzadzone w oparciu
o0 nieaktualng podstawe programowsa,

2. Rodzice majg utrudniony dostep do przedmiotowego systemu oceniania
z jezykow obecych nowozytnych.

3. PSO z jezykéw obcych nowozytnych nie jest zgodny z wewnatrzszkolnym
systemem oceniania w zakresie okre$lenia liczby prac klasowych,
sprawdzianow itp. obowigzujgcych kazdego ucznia w semestrze.

4. Zapisy PSO w rozdziale ,Zasady oceniania” dotyczg oceniania zachowania
ucznia, a nie jego wiedzy i umiejetnosci.

5. Nauczyciel jgzyka angielskiego nie wpisuje na biezgco ocen do dziennika
elektronicznego.

6. Praca pisemna uczennicy zostata oceniona zgodnie z kryteriami oceniania
zawartymi w PSO.

Zalecenia:

1. Wzmocnié¢ nadzér pedagogiczny nad pracg nauczycieli w zakresie tworzenia
dokumentacji zwigzanej z ocenianiem uczniéw zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r. poz.
1943 z poézn. zm.).

2. Udostgpnia¢ do wgladu rodzicom na ich wniosek calg dokumentacje
dotyczacg oceniania ucznia, zgodnie z art. 44e ust. 5 ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1943 z pdzn. zm.).

3. Skutecznie kontrolowaé sposob prowadzenia przez nauczycieli dokumentacji

szkolnej zgodnie z § 10 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej
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z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1170).

4. Podczas lekeji jezykow obcych ocenia¢ umiejetnosci i wiedze uczniéw, a nie
ich zachowanie zgodnie z § 14 rozporzadzenia MEN z dnia 10 czerwca 2015r.
w sprawie szczegoétowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania

I promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015 r.
poz. 843 z pbzn. zm.).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 31 sierpnia 2015 r., poz. 1270),
dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze zgltosi¢ do organu

sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia do ustaleri
w nim zawartych,

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty
(Dz. U. z dnia 2 grudnia 2016r. poz. 1943 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od
dnia otrzymania zalecen, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia
zastrzezen zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomié Zachodniopomorskiego
Kuratora Os$wiaty o sposobie realizacji zalecerh oraz organ prowadzacy szkote
o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokot podpisali:

YV R EIFTADL IV Ty
DYREKTOR

Vi Thiean aifysnang o b O aleilis
1 FENESER Wl DWhiva-iules, 218 Ka
e

.............................................

(dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrole)

Protokét sporzgdzono dnia 04 kwietnia 2017 r. w dwoch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktorych jeden ofrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly,
a drugi wigcza sie do akt kontroli.
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Poswiadczam odbior protokotu kontroli. @ ... Q.. 200y, ... s orven oGt st .
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)
NS ~10 1/ 37 V OO , dnia ..@... Q4. O ... 2017 .




Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia ‘
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270) |

protokot kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na
kazdej stronie protokotu.
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