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PROTOKOL KONTROLI NR 5533.14.2017.ER.MS ‘5/ e v

Iy

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty: Szkola Podstawowa nr 63 z Oddziatami Integracyjnymi

im. Zwigzku Zawodowego Marynarzy i Portowcow, ul. Grodzka 23, 70-543 Szczecin
Telefon: 91 433 29 24 E—mail: sp63@miast.szczecin.pl
Imie i nazwisko dyrektora: Joanna Pofec-Trusiuk

Informacje o organie kontrolujacym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oéwiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

lp | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Ewa Rembas 30 stycznia 2017 r. KO.1.5533.14.2017.ER
2. | Marzenna Stowikowska 30 stycznia 2017 r. KO.1.5533.14.2017.MS

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 1 lutego 2017 r.

Termin zakoniczenia kontroli: 1 lutego 2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: 5533.
14.2017

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 113

Kontrola dotyczgca nierespektowania przez nauczyciela muzyki i plastyki zalecen
zawartych w opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej ucznia klasy

L _ sprawowania nadzoru pedagogicznego przez dyrektora nad
nauczycielami tejze szkoly w zakresie wypetniania dokumentacji, prawidtowosci
okre$lenia wymagan na ocene celujgcg w przedmiotowych systemach oceniania
oraz realizacji zalecen wydanych w wyniku kontroli doraznej 5533.84.2016,
przeprowadzonej w dniu 14 czerwca 2016 r.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z pania Joanng Pote¢-Trusiuk — dyrektorem szkoly oraz

panig Agnieszkg Kupska — nauczycielem plastyki i muzyki.
| W




2. Analizowano nastepujgca dokumentacje:

pisemng odpowiedZ dyrektora szkoty z dnia 6 lipca 2016 r. informujacg
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie o sposobie realizacji zalecen;

Statut Szkoty Podstawowej nr 63 z Oddziatami Integracyjnymi w Szczecinie;
opinie a , - - 7777 _oiu poradni  psychologiczno-
pedagogicznej z dnia 16 grudnia 2015 r.;

zarzgdzenie dyrektora szkoly nr 6/2015/2016 z dnia 23 czerwca 2016 .
protokédt nr 1 z zebrania z rodzicami klasy w Szkole Podstawowej nr 63
w Szczecinie z dnia 13 wrzesnia 2016 r.;

notatke stuzbowg z dnia 15 listopada 2016 r. ze spotkania z rodzicami ' ...

elektroniczny zeszyt kontaktow — data nadania: 12 wrzeénia 2016 r. —
potwierdzenie wystania PSO przez nauczycieli;

protokdt z zebrania Rady Pedagogicznej z dnia 13 grudnia 2016 r.;
wewngtrzszkolny system oceniania Szkoly Podstawowej z Oddziatami
Integracyjnymi w Szczecinie — zatgcznik nr 4;

uchwate Rady Pedagogicznej nr 1/2016/2017:

przedmiotowy system oceniania na lekcjach jezyka niemieckiego w klasach 1V-
VI,

przedmiotowy system oceniania na lekcjach jezyka niemieckiego w klasach V-V
(obowigzuje od 23 stycznia 2017 r.);

m) zmiany w Przedmiotowym systemie oceniania z jezyka niemieckiego — od

n)
0)
p)

q)

stycznia 2017 r.;

wymagania edukacyjne na poszczegélne oceny $rodroczne i roczne z jezyka
niemieckiego;

przedmiotowy system oceniania z wychowania fizycznego na rok szkolny
2016/2017;

przedmiotowy system oceniania z plastyki dla klas IV-VI na rok szkolny
2016/2017 (I semestr);

przedmiotowy system oceniania z plastyki dla klas IV-VI na rok szkolny
2016/2017;

przedmiotowy system oceniania z muzyki dla klas IV-VI na rok szkolny
2016/2017,

dziennik zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych na rok szkolny 2016/2017;

b pisemne uzasadnienie ocen za prace ucznia, przygotowane
przez panig A. Kupska;

analizg systematycznos$ci wpisywania ocen z dnia 17 listopada 2016 r. (kontrola
dziennikdw lekcyjnych);

dzienniki lekcyjne klasIVailVb,VaiVhbiVlaiVlbw roku szkolnym 2016/2017;
komunikat dyrektora szkoty do nauczycieli wystany drogg elektroniczng w dniu 17
listopada 2016 r. w sprawie kontroli dziennikéw.




Ustalenie stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci:
Dyrektor szkoly przedstawit opinie nr 47/2015/2016 poradni psychologiczno-
pedagogiczne] ucznia v z dnia 16 grudnia 2015 r., w ktorej
sformutowano m. in. wskazania dla nauczycieli dotyczace pracy z dzieckiem: , Z uwagi
na obnizong sprawno$c¢ grafomotoryczng chiopiec powinien mie¢ wiecej czasu na
wykonywanie zadan wymagajgcych diuzszego pisania i rysowania”. Pani Agnieszka
Kupska — nauczyciel plastyki i muzyki - oéwiadczyla, ze realizuje na swoich zajeciach
to wskazanie w ten sposob, ze prace plastyczne w klasie przygotowywane sg na
dwdch lekcjach. Podczas pierwszej lekcji okresla kryteria oceny i zapoznaje z nimi
uczniéw, ktérzy przygotowujg sie do wskazanego tematu i wykonujg ,prace roboczg”.
W domu mogg przemysle¢ swoje zadanie, przygotowaé sie do niego. Na Kolejnych
zajeciach uczniowie tworzg juz prace na ocene. Z jej obserwacji wynika, ze 2
wykorzystuje efektywnie czasu na lekcji, konczy wykonywanie zadania przed czasem.
Nauczycielka wyjaénita, ze takie rozwigzanie (tworzenia prac przez dwie godziny)
wprowadzita, aby wydtuzony czas nie byt dla ucznia kara, chciata stworzy¢ mu warunki,
do zrealizowania wszystkich zadan na lekcji. Notatka stuzbowa z dnia 15 listopada
2016 r. (brak podpisu rodzicow b . "?' ze spotkania z rodzicami ; \
z dyrektorem szkoly, pedagogiem inauczycielem plastyki potwierdza powyzsze
ustalenia.
Poza tym poinformowata ona, ze na lekcjach plastyki w oddziatach integracyjnych nie
ma nauczyciela wspomagajgcego. Dyrektor szkoly zatrudnia pedagoga
wspomagajgcego zgodnie z wytycznymi organu prowadzgcego, jednak nie otrzymat
godzin na wsparcie wszystkich zaje¢ edukacyjnych w oddziatach integracyjnych
(w tym zajec z plastyki).
Analiza dziennika zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych na rok szkolny 2016/2017
wskazuje, ze uczen objety zostat indywidualnym programem pracy majgcym na celu
m. in. rozwijanie sprawnosci manualnej, opanowanie techniki czytelnego
i estetycznego pisma.
Nauczyciel plastyki nie umieszcza na pracy plastycznej ucznia pisemnego
uzasadnienia oceny. Pani Agnieszka Kupska poinformowata, ze oceng pracy
plastycznej ucznia uzasadnia mu ona ustnie i indywidualnie na lekcji podczas
oddawania prac. Natomiast ma przygotowane pisemne informacje zwrotne na temat
kazdej pracy wraz z adekwatnymi kryteriami oceny i sg one dostepne dla rodzicow
podczas zebran z rodzicami. O takie] mozliwosci wgladu do uzasadnienia oceny prac
swoich dzieci rodzice zostali poinformowani — wedtug niej — na zebraniach. Panstwo
nie zgtosili sie jednak do niej o takg informacje zwrotng. W pkt 5 § 4
Wewnagtrzszkolnego Systemu Oceniania Szkoty Podstawowej nr 63 w Szczecinie
podano informacje o udostepnieniu rodzicowi i wskazano jego forme - prac ucznia oraz
innej dokumentacji. Informacje te zawarto réwniez w § 16 Statutu Szkoty. Natomlast
z notatki stuzbowej ze spotkania z rodzicami wynika, ze Panstwu ie
udzielono informacji o sposobie przekazania informacji o mocnych i stabych stronach
pracy dziecka. Ponadto z ww. notatki wynika, ze p. Agnieszka Kupska zgodzita si¢ na
prosbe Panstwa h udziela¢ im pisemnej informacji o pracach ich syna.




Pani Agnieszka Kupska wyjasnita, ze w zwigzku z wczeséniejszymi btednymi zapisami
w przedmiotowym systemie oceniania z plastyki (patrz ad 4. niniejszego protokotu) nie
wymagata od uczniow wiedzy wykraczajgcej poza podstawe programowsg. Wyjasnita
takze, ze o érodrocznej ocenie ! ) zadecydowato. to, Ze prace
wykonywane przez ucznia na lekcji ocemane byty przez nig na ocene dobry, a inne
czynniki zadecydowaly o tym, ze otrzymat on ocene bardzo dobrg (udziat
w konkursach itd.).
Pani Kupska wyjasnita, ze - - zostat oceniony ,+" za wykonanie dekoragji,
poniewaz nie byta to praca zastugujaca na ocene. W analizowanym PSO z plastyki nie
ma informacji precyzujgcej i uzasadniajgcej taki sposéb oceniania aktywnosci uczniow.
Pani Kupska oéwiadczyta, ze nie komentuje negatywnie prac ucznia na forum klasy,
nie potrafi nawet wyobrazi¢ sobie takiej sytuaciji.
Zapisy w PSO z plastyki — zawarte w pkt 14 — nie sg precyzyjne dla rodzica.
W notatce stuzbowej z dnia 15 listopada 2016 r. ze spotkania z rodzicami

~ podano nieaktualng podstawe prawna, co jest niezgodne z pkt. 3
zarzadzenla nr 6/2015/2016 z dnia 23 czerwca 2016 r. dyrektora szkoty.

Realizacja zalecenia z kontroli 5533.84.2016 ER.MS z dnia 14 czerwca 2016 r.:

Ad 1.

W dziennikach lekcyjnych — wersja papierowa - nie byto informacji o powiadomieniu
rodzicow o wymaganiach edukacyjnych, do czego zgodnie z wytycznymi zawartymi
w § 2 pkt 4 Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania Szkoly Podstawowej z Oddziatami
Integracyjnymi w Szczecinie i w rozdziale | (zatgcznik 4) w § 2 pkt 4 Statutu Szkoty
Podstawowej z Oddziatami Integracyjnymi w Szczecinie - zobowigzani sg
wychowawcy klas.

Rodzice z wymaganiami edukacyjnymi zostali zapoznani przez dziennik elektroniczny
(wydruk z ,Elektronicznego zeszytu kontaktu”), a takze na zebraniu z rodzicami w dniu
13 wrzesnia 2016 r. (potwierdzenie: pkt 9 Protokotu nr 1 z zebrania z rodzicami klasy
6 a w Szkole Podstawowej nr 63 w Szczecinie).

W pismie dyrektora szkoty z dnia 6 lipca 2016 r. do Kuratorium Oéwiaty w Szczecinie,
informujgcym o sposobie realizacji zalecen kontroli doraznej 5533.84.2016.ER.MS
z dnia 14 czerwca 2016 r. nie powiadomiono o sposobie realizacji tego wymagania.
Sposadb ten zostat wskazany w wymienionych wyzej paragrafach WSO i Statutu.
Przedmiotowe systemy oceniania znajdujg sie u wicedyrektora szkoty, w dniu kontroli
zostaty udostepnione przez nauczycieli przedmiotéw.

Ad 2.

W dziennikach lekcyjnych — wersja papierowa — nie ma potwierdzenia dotyczgcego
kontroli przez dyrektora szkoty prowadzenia przez nauczycieli dokumentacji szkolne;j.
Wicedyrektor szkoty przedstawit notatke z dnia 17 listopada 2016 r. — bedgcg analizg
systematycznos$ci wpisywania ocen w klasach: V a, i V b, VI b i VI ¢ (brakuje informagiji
na temat wszystkich klas w szkole). Podczas kontroli wizytatorom przedstawiono takze
komunikat dyrektora szkoty wystany droga elektroniczng w dniu 17 listopada 2016 r do
nauczycieli (w sprawie kontroli dziennikéw) i protokét z zebrania Rady Pedagogiczne;
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z dnia 13 grudnia 2016 r. (informacja w pkt. 3 o uzupetnianiu ocen). Wymienione
powyzej dokumenty nie potwierdzajg dziatar dyrektora szkoty, do ktérych zobowigzat
sie w pisemnej odpowiedzi z dnia 6 lipca 2016 r. do Kuratorium Oswiaty w Szczecinie.
W punkcie 4 ww. pisma, zawierajgcego informacje o sposobie realizacji zalecen
kontroli, zobowigzano wicedyrektora szkoly do prowadzenia systematycznej kontroli
dziennikéw zgodnie z § 10 ust. 1-4 rozporzadzenia MEN z dnia 29 sierpnia 2014 .
w sprawie w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty
i placowki  dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej
i opiekuiczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz.U. z 2014 poz. 1170).
W skontrolowanych wybiérczo papierowych dziennikach lekcyjnych w dalszym ciagu
(stan na dzien kontroli) brakuje wpiséw tematéw, liczby uczniéw obecnych
i nieabecnych na lekgiji itd.

Ad. 3

W Wewnatrzszkolnym Systemie Oceniania Szkoly Podstawowej z Oddziatami
Integracyjnymi w Szczecinie nie ma informacji precyzujgcych liczbe ocen, bedgcych
podstawg ustalenia oceny srédrocznej i rocznej. Dyrektor szkoty zarzadzeniem nr
6/2015/2016 z dnia 23 czerwca 2016 r. podat wzdr i zobowigzat nauczycieli do
obliczenia liczby ocen. W przedmiotowych systemach oceniania z plastyki i jezyka
niemieckiego brakuje okreslenia ilosci wymaganych ocen. Natomiast pozostafte
analizowane przedmiotowe systemy oceniania (muzyka i wychowanie fizyczne) podaja
powyzsze dane.

Ad. 4

Analiza Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania Szkoly Podstawowej z Oddziatami
Integracyjnymi w Szczecinie wskazuje, ze 20 stycznia 2016 . (btad daty — rok) przyjeto
Uchwate Rady Pedagogicznej nr 1/2016/2017 zatwierdzajgcg zmiany ww.
dokumencie, w ktérej zmieniono kryteria oceny celujgcej. Od wrzesnia 2016r. do
stycznia 2017 kryteria wymagarn na ocene celujaca byly btedne (w § 4 pkt 2 WSO).
Analiza przedmiotowego systemu oceniania z plastyki pokazuje, ze w | semestrze
przyjeto kryteria na ocene celujgcg niezgodne z przepisami prawa: (np. ,wykracza
poza poziom osiggnie¢ edukacyjnych podstawy programowe]”). Zostaly one jednak
poprawione przez nauczyciela.

W przedmiotowym systemie oceniania z muzyki okre$lono wymagania na ocene
celujgca, uwzgledniajgce najwyzszy poziom osiagnie¢ edukacyjnych podstawy
programowej.

Przedmiotowy system oceniania z wychowania fizycznego zawiera wymagang ilo$¢
ocen | zapisy dotyczgce wymagan na ocene celujgca, uwzgledniajgce najwyzszy
poziom osiggnigc¢ edukacyjnych podstawy programowe;j.

W przedmiotowym systemie oceniania z jezyka niemieckiego, obowigzujacym na
poczatku roku szkolnego w wymaganiach na ocene celujaca napisano, ze: ,wiedza
i umiejetnosci ucznia wykraczajg poza program nauczania”. W nowym PSO,
obowigzujacym od 23 stycznia 2017 r., zmieniono kryteria oceny celujgce],
uwzgledniajgc najwyzszy poziom osiggnig¢ edukacyjnych podstawy programowe.
Watpliwosci budzi natomiast zapis zawarty w pkt. 6, ktdry nie odnosi sie do
umiejetnosci czy wiedzy z jezyka obcego.




Statut Szkoty Podstawowej nr 63 w Szczecinie w § 48 okresla sposob dokonywania
zmian ww. dokumencie (na pisemny wniosek jednego z organéw szkoly, w terminie
dwoch miesiecy od daty jego wptlyniecia).

Whnioski i uwagi:

1.

Nauczyciel przestrzeaa wskazan dotyczgcych pracy z dzieckiem wymienionych
w opinii . o jednak w biezacej pracy z uczniem powinien
zdiagnozowac powody nieefektywnego wykorzystania przez niego czasu na lekcji
i zindywidualizowa¢ prace z uczniem zgodnie z art. 44 ¢ ustawy z dnia 7 wrzeénia
1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1943 1.j.).

Dyrektor szkoty zgodnie z § 7 rozporzadzenia MEN z dnia 24 lipca 2015 r.
w sprawie warunkéw organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci
i mtodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spotecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. 2015, poz. 1113) wyznacza zajecia
edukacyjne realizowane wspdlnie z innyminauczycielami przez nauczycieli
posiadajgcymi kwalifikacje w zakresie pedagogiki specjalnej. Nalezatoby rozwazy¢
obecno$¢ ww. nauczyciela na zajeciach z plastyki.

Uczen zostat objety pomocg psychologiczno-pedagogiczng usprawniajgcg jakos¢
zapisu zgodnie z opinig poradni psychologiczno-pedagogicznej.

Analiza dokumentow (w tym notatki stuzbowej) wskazuje, ze w szkole nalezy
przemysle¢ sposob skutecznego informowania rodzicow/prawnych opiekunow
dziecka o kryteriach oceny pracy i jego postepach oraz trudnosciach w nauce.
Informacje o wymaganiach edukacyjnych rodzice otrzymali w innej formie niz ta,
ktéra zostata wskazana we wskazanych powyzej dokumentach szkoty.

Kontrola wpiséw w dziennikach lekcyjnych prowadzona przez wicedyrektora szkoty
jest nieefektywna, o czy $wiadczg brakujgce wpisy. Dyrektor szkoly nie sprawowat
wtasciwego nadzoru nad sposobem prowadzenia dokumentacji szkolne] przez
nauczycieli, tym samym nie zrealizowat zalecenia 2 kontroli doraznej
5533.84.2016.ER.MS z dnia 14 czerwca 2016 r.

Wewngrzszkolny System Oceniania Szkoly Podstawowej nr 63 w Szczecinie nie
precyzuje liczby ocen z przedmiotu, bedacej podstawg do ustalenia oceny
érodrocznej i rocznej. Nie wszyscy nauczyciele wykonali takze zarzadzenie
dyrektora nr 6/2015/2016 z dnia 23 czerwca 2016 r., w ktérym w punkcie 1 podat
wzor i zobowigzat nauczycieli do obliczenia liczby ocen. Brakuje takich informacji
w analizowanych i wskazanych w niniejszym protokole przedmiotowych systemach
oceniania. Tym samym nie zrealizowat zalecenia 3 kontroli doraznej
5533.84.2016.ER.MS z dnia 14 czerwca 2016 r.

Analiza Wewnarzszkolnego Systemu Oceniania Szkoly Podstawowej nr 63
w Szczecinie i Przedmiotowych systemow oceniania wskazuje, ze od stycznia
2017 r. wprowadzono w szkole wlasciwe zmiany zwigzane z kryteriami oceny
celujgcej. Od wrzesénia 2016 r. do stycznia 2017 r. wymagania edukacyjne na
ocene celujgcg byty zdefiniowane niezgodnie z przepisami prawa wskazanymi
w protokole kontroli doraznej 5533.84.2016.ER.MS z dnia 14 czerwca 2016 .
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W pisemnej odpowiedzi dyrektora szkoly z dnia 6 lipca 2016 r., informujgcej
Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie o sposobie realizacji zalecen, w pkt. 3
zobowigzano nauczycieli do przygotowania PSO w dniach 24-26 sierpnia 2016 .
woparciu o wiedze zdobytg na radzie szkoleniowej. Powyzsze wnioski
upowazniajg do stwierdzenia, ze dyrektor szkoly nie zrealizowat zalecenia 4
kontroli doraznej 5533.84.2016.ER.MS z dnia 14 czerwca 2016 r.

Zalecenia:

1. Indywidualizowa¢ prace z uczniem zgodnie z art. 44 ¢ ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1943 t.j.), szczegdlnie, jesli ma on
opinie poradni psychologiczno-pedagogicznej.

2. Zgodnie z art. 44 b ust. 5 pkt 5 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz. U. z2016 r. poz. 1943 tj.) nalezy informowa¢ rodzicow ucznia o jego
postepach i trudnosciach w nauce.

3. Przestrzegaé wewnetrznych procedur obowigzujgcych w szkole — wskazanych w §
2 pkt 4 Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania Szkoty Podstawowej z Oddziatami
Integracyjnymi w Szczecinie oraz w rozdziale | (zatgcznik 4) w § 2 pkt. 4 Statutu
Szkoty Podstawowej z Oddziatami Integracyjnymi w Szczecinie.

4. Prowadzi¢ skuteczng kontrole sposobu prowadzenia przez nauczycieli
dokumentagji szkolnej zgodnie z § 10 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. 'w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U.
z 2014 r., poz. 1170).

Termin wykonania zalecenia: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z § 19 ust 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270)
dyrektor szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalenn w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U.
72016 r., poz. 1943 z pdzn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecenia, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezenn - powiadomic
Zachodniopomorskiego Kuratora Oéwiaty o sposobie realizacji zalecenia oraz organ
prowadzacy szkote o otrzymanym zaleceniu i sposobie jego realizacji.
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Protokét podpisali;

W, é?Y TOR 7{7 TATO ﬁw
_r'wa {,]’H[ as Markdnn hsmg! o ws}:q

(dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrolg)

Protokdt sporzadzono dnia 8 lutego 2017 r. w dwbch jednobrzmigeych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly,
a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroll.......(Q%...Q%...WH/{W ................

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora przeds) ola)

SQUWCN daia . Q¥ 0% 2017 1.




