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PROTOKOL. KONTROLI DORAZNEJ 5533.13.2017.JD,KK -

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly: Szkota Podstawowa nr 2 w Centrum Ksztatcenia Sportowego,
ul. Rydla 49, 70 — 783 Szczecin

Telefon: 914 629 290, 91 4 628 400

Imie i nazwisko dyrektora: Maciej Parobczy

e-mail: rydla@cks.szczecin.pl

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 e-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp. |Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. Katarzyna 30. 01. 2017 r. KO.1.5533.13.2017.KK
Wyrobek-Korzak
2. Jolanta 30. 01. 2017 r. KO.1.5533.13.2017.JD
Dobrosielska

Informacje o kontroli:

Termin rozpoczecia kontroli: 31.01.2017 r.

Termin zakonczenia kontroli: 31.01.2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: 13
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly lub placéwki: 46

Kontrola w zakresie respektowania praw rodzica do kontaktowania sie z dzieckiem na
terenie szkoly.

W trakcie kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panem Maciejem Parobczym - dyrektorem szkoly,

panig - wychowawcg klasy '
2. Analizowano nastepujacg dokumentacje:
a) petnomocnictwo adwokata ' do reprezentowania
pana . .
b) pismo dyrektora szkoty do petnomocnika pana — odpowiedz na

pismo z dnia 19.12.2016 r.;
c) pismo Sadu Rejonowego Szczecin- Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie VIII
Wydziat Rodzinny, z dnia 29.09.2016 r. do dyrektora szkoly;
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d) dziennik elektroniczny klasy 1 na rok szkolny 2016/2017;

e) notatki stuzbowe dyrektora szkoly;

f) teczke wychowawcy klasy ~ w tym zapisy dotyczace kontaktow z rodzicami;
g) wniosek o przyjecie dziecka do szkoly podstawowe;.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

1. Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem skierowanvm do Kuratorium
Oswiaty w Szczecinie przez petnomocnika _ ]
rodzica \ uczennicy klasy Szkoly Podstawowej nr 2
w Centrum Ksztalcenia Sportowego w Szczecinie.

2. Podczas kontroli rozpoznano sytuacje rodzinng i wychowawczg uczennicy.
Dziewczynka uczgszcza do klasy od 1 wrzeénia 2016 r., gdzie zostata
zapisana przez matke, W opinii wychowawcy klasy

rozwija sie prawidiowo, tadnie czyta i pisze, jest aktywna na lekcjach,
zgtasza sie do odpowiedzi, zawsze odrabia prace domowe, jest lubiana
i akceptowana przez rowiesnikow. Chetnie uczestniczy w zajeciach
dodatkowych- taniec i jezyk angielski.

3. Obechie w Sadzie Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd toczy sie
postepowanie sadowe miedzy rodzicami dziecka w przedmiocie ograniczenia
wladzy rodzicielskiej. W postanowieniu z dnia 10 pazdziernika 2016 r. Sad
Okregowy w Szczecinie X Wydziat Cywilny Rodzinny udzielit z urzedu
zabezpieczenia kontaktéw z dzieckiem — na czas trwania postepowania —
poprzez ustalenie, iz obecnie wiadza rodzicielska nad matoletnig

bedzie wykonywana przez oboje rodzicéw, a miejsce pobytu
dziecka wskazano przy matce, :

4. Z informacji uzyskanych od dyrektora i wychowawcy klasy wynika, ze matka
dziewczynki ma staly kontakt ze szkotg, uczestniczy w uroczystosciach
szkolnych, optaca obiady i ubezpieczenie corki, dokonuje wptat na potrzeby
Rady Rodzicow. Matka dziewczynki zawsze jest obecna na zebraniach
z rodzicami, ktorych harmonogram, podobnie jak informacje o wydarzeniach
szkolnych, dostepny jest na stronie internetowej szkoly, w zakiadce ,dla
rodzicow”. Ojciec réwniez uczestniczy w edukacji corki i dokonuje wptat na
rzecz klasy, np. na zakup tablicy interaktywnej. Rodzice otrzymali ponadto
kody dostepu do e-Dziennika (matka na pierwszym spotkaniu z rodzicami,
a ojciec w grudniu 2016r.). Zdaniem pani' / , fodzice
dziewczynki $ledzg jej postepy w nauce i zachowanie, a takze wpisy
wychowawey w dzienniku elektronicznym, dotyczace zycia klasy i szkoty.

5. Z notatek wychowawcy i wpiséw do dziennika elektronicznego wynika, ze
wychowawca klasy przeprowadzit rozmowy z matka dziewczynki na temat
sytuacji rodzinnej (31.08.2016 r., 16.09.2016 r.) oraz z ojcem, w sprawie
kontaktéw z corkg na terenie szioly, jej sytuacji rodzinnej oraz uzyskania
zgody na upowszechnianie wizerunku corki przez szkote np. w postaci zdje¢
na stronie internetowej (2.09. 2016r., 15.09.2016r., 6.10.2016r., 6.12.2016r.).
Ponadto odbyta sie rozmowa na temat nawyku obgryzania paznokci przez
dziewczynke, co zdaniem wychowawcy moze byé niekorzystnym efektem
nadmiernego stresu i niemoznosci kontrolowania wtasnych emogji.

6. Ojciec dziewczynki czesto odwiedza corke w szkole. Wychowawczyni
stwierdzita, ze podczas swoich niemal codziennych wizyt ojciec dziewczynki
wchodzit do szatni, wykonywat zabiegi higieniczne przy dziecku (czesat
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| suszyt corce wlosy, na korytarzu szkolnym przebierat dziewczynke i czy$cit
jej uszy patyczkami, obcinat paznokcie), sadzat sobie dziecko na kolanach,
catowat i przytulat, przynosit kanapki, stodycze i napoje, a w dniu 6 grudnia
podczas przerwy otrzymata od ojca prezent mikotajkowy.

Dyrektor szkoly i wychowawczyni zgodnie o$wiadczyli, ze Pan

otrzymuje w szkole wyczerpujgce informacje o postepach corki w nauce, jej
zachowaniu i funkcjonowaniu w grupie réwiesniczej.

Whnioski:
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Sgd ustalit kontakty ojca z dzieckiem. Reguluje te kwestie Postanowienie
z dnia 06.05.2016r.

W szkole respektowane jest prawo Pana ' - do otrzymywania
informacji o dziecku i jego postepach w nauce, a takze do uczestniczenia
w zyciu szkoly, w tym do udzialu w wywiadowkach, wystepach
przygotowywanych przez uczniow i uroczystosciach okolicznosciowych, gdyz
informacije te zamieszczane sg w e- dzienniku i na stronie internetowej szkoly.
Zdaniem dyrektora i wychowawcy klasy zachowanie pana

na terenie szkoly nie jest zgodne z ogdlnie przyjetymi normami, utrudnia
proces dydaktyczny i wywoluje protesty rodzicow innych dzieci. Jednak
w dokumentacji szkolnej brak szczegétowych zapiséw regulujgeych zasady
przebywania rodzicow i oséb obcych na terenie szkoly.

Uwaga:

Sad nie wydal orzeczenia, w ktorym zakazuje panu ' \ kontaktu
z corkg. Dlatego dyrektor powinien podjgé prébe ustalenia ramowych zasad
wspolpracy rodzicow ze szkotg, a zapisy zawarte w porozumieniu powinny
uwzglednia¢ dobro dziecka.

Zgodnie z § 19 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27
sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015r., poz. 1270) dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze
zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

(przeprowadzajacy kontrole)

Protokot sporzadzono dnia 7 lutego 2017 r. w dwoch 'jednobrzmiqcych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty/przedszkola,
a drugi wigcza sie do akt kontroli.




Poswiadczam odbiér protokotu kontroli...........coeweenvnnuiis, /7 ..........................
(data, podpis i | enna pieczet dyrektora szkoty/przedszkola)
Sl Cdnia ... 9% 2017,

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270),
protokét kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placowki na
kazdej stronie protokotu.




