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Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce: e gl
i —— S AT DL

Nazwa i adres szkoly/placéwki: Zespot Szkot Morskich, ul.
72-602 Swinouijscie
Telefon: 91 321-62-87 e-mail: sekretariat@zsm.uznam.net.pl

Imig i nazwisko dyrektora: Marzena Baranowska

Informacje o organie kontrolujagcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500  e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp. | Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do

przeprowadzenia kontroli | Pr2eProwadzenia kontroli

kontrolujacego

1. | Elzbieta Wysocka 02 stycznia 2016 r. KO.1.5633.2.2017.EW

2. | Agnieszka Kulikowska 02 stycznia 2016 r, KO.1.5533.2.2017.AK

Termin rozpoczecia kontroli: 05.01.2017 r.

Termin zakonczenia kontroli: 05.01.2017 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: 2
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly lub placéwki: 48

Kontrola w zwigzku z zastrzezeniami pana - Wniesionymi do Kuratorium
Oswiaty w  Szczecinie, dotyczgcymi  niewtasciwego postepowania  dyrektora
i wychowawcy klasy wobec jego

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panig Marzeng Baranowskg — dyrektorem szkoly,
panem Andrzejem Czerwinskim - wicedyrektorem szkoly, panig Anng
Chmielewska — pedagogiem szkolnym oraz panig Elzbietg Kowalczyk -
wychowawczynig klasy |




2. Analizowano nastepujgcg dokumentacje:

a) statut szkoly,

b) dziennik pedagoga szkolnego;

c) dzienniki lekcyjne klasy 7 : w latach 2014-2017,;

d) inne dokumenty udostepnione przez dyrektora takie jak: Procedura
postepowania w przypadku naruszenia zakazu uzywania telefonow
komodrkowych lub innych urzadzen elektronicznych — podczas zajet
edukacyjnych.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidiowosci:

W trakcie kontroli ustalono, ze - jest uczniem drugorocznym i w roku

szkolnym uczeszcza do kiasy . Aktualnie od 1 grudnia 2016 r. mieszka
w internacie szkolnym.
W dniu 17 listopada 2016 r. oraz czterech innych ucznidbw w trakcie

lekcji uzywali telefony komérkowe. Nauczyciel prowadzacy zajecia im je odebrat
i zamierzat przekaza¢ wicedyrektorowi szkoty. Wicedyrektor - pan Andrzej Czerwinski
poprosit, aby przekazat je wychowawcy, a ten miat oddaé je rodzicom podczas
zebrania w dniu 19 listopada 2016 r. Wychowawczyni telefonicznie poinformowata
zainteresowanych rodzicoéw o fakcie zabrania telefondéw. Rodzice, oprocz pana
zaakceptowali decyzje wicedyrektora. 18 listopada 2016 r. dyrektor szkoty po
zapoznaniu sig ze sprawg, polecit odda¢ uczniom zatrzymane telefony. Uczniowie je
odebrali natomias iie chciat tego zrobié i stwierdzit, ze tata odbierze go na
zebraniu. Podczas zebrania pan akze telefonu nie chciat wzigé, a 29 listopada
2016 r. przestat do szkoly pismo, w ktérym prosi o przekazanie go SYNowi.

telefon odebrat.

Z wypowiedzi wychowawczyni oraz z dokumentacji wynika, ze zaréwno

jak i pan pyli zapoznani z zapisami statutu szkoty, w ktorym jest m.in.
zapis o zakazie uzywania telefonow komérkowych i innych urzgdzen elektronicznych
na zajeciach edukacyjnych. Szkola opracowata takze Procedure postepowania
w przypadku naruszenia zakazu uzywania telefondw komérkowych lub innych
urzadzen elektronicznych podczas zaje¢ edukacyjnych.

Wychowawczyni nie ukarata uzywanie telefonu w czasie lekcji w dniu
17 listopada 2016 r., natomiast za takie samo przewinienie dnia 22 listopada 2016 r.
udzielita ~*pomnienia na pismie.

Pani Elzbieta nowalczyk potwierdzita, ze podczas zebrania z rodzicami w dniu
19 listopada 2016 ., za zgodg rodzicéw, przeczytata z dziennika na forum klasy uwagi
uczniow, wérod ktérych byla uwaga wpisana przez nauczyciela uczgcego geoarafii
dotyczaca kradziezy wyposazenia klasy nr 12 (okaz geologiczny) przez S
oraz innego ucznia. Rozmawiata z - " na temat tej uwagi, ale zaden z nic
nie przyznat sie do kradziezy. Wychowawczyni nie przeprowadzita dalszego
postepowania wyjasniajgcego sprawe.

Dyrektor szkoly oraz wicedyrektor oswiadczyli, ze nie obrazajg uczniéw i zaden z nich
nigdy nie uzyt wobec kreslenia ,Panie jest Pan dla mnie $mieciem”.
Wicedyrektor pan Andrzej Czerwinski stwierdzit, ze nie miat lekcji w tej klasie i tylko
w roku szkolnym 2015/2016 na przetomie kwietnia i maja byt na praktyce zawodowej,
w ktorej uczestniczyt _ | nie miatdo jer  zachowania zadnych uwag.

W trakcie kontroli ustalono takze, ze po wypadku $miertelnym 04.09.2015 r. tego
samego dnia byta przeprowadzona kontrola dorazna przez wizytatorow z Kuratorium
Oséwiaty w Szczecinie, w trakcie ktorej stwierdzono, ze uczniom i nauczycielom oraz




rodzicom zostata zapewniona pomoc psychologiczno-pedagogiczna. Na prosbe
pedagoga szkolnego z Osrodka Interwencji Kryzysowej w Swinoujéciu do szkoty w tym
dniu przyjechaly dwie panie psycholog. Pierwszg rozmowe przeprowadzily z

- ' - Pedagog stwierdzita, ze caly czas byta w szkole do
dyspozycji uczniow. Oprécz tego uczniowie otrzymali informacje, ze w internacie panie
psycholog bedg rozmawialy ze wszystkimi, ktérzy tego potrzebuja.
Dyrektor zapewnit, ze w dniu 10 stycznia 2017 r. na posiedzeniu rady pedagogicznej
przypomni nauczycielom o obowigzujgcych w szkole procedurach. Zadeklarowat
takze, ze zaprosi do szkoly pana ] . 1a spotkanie, aby wspdlnie ustali¢
sposoby wspoipracy w celu wyeliminowania problemoéw wychowawczych

Whiosek:
Wicedyrektor nie zastosowat przyjetej w szkole procedury dotyczacej uzywania
telefonéw komérkowych podczas zajeé edukacyjnych.

Zalecenia:

1. Opracowac i stosowac kary odpowiednio do przewinienia ucznia, zgodnie z § 18
pkt. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie
ramowych statutéw publicznych szkét (Dz. U. z 2001 r., nr 61, poz.624 z poézn. zm.)

2. Wzmocni¢ nadzér pedagogiczny nad pracg wychowawcy klasy Il TN w zakresie
prowadzenia przez niego dziatan wychowawczych w mysl § 24 ust. 1 pkt. 2
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. W sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukadji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 31 sierpnia 2015 r., poz. 1270),
dyrektor w terminie 7 dni roboczych od otrzymania protokotu kontroli moze zglosicé
do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia
do ustaleri w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U.
z2016 1., poz. 1943 z pézn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust. 5 —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty o sposobie
realizacji zalecen oraz organ prowadzgcy szkole o otrzymanych zaleceniach
i sposobie ich realizacji.
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Protokét sporzadzono dnia 10 stycznia 2017 r. w dwoéch jednobrzmigcych

egzemplarzach z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor placowk| a drugi
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