Protokot kontroli doraznej Nr 5533.28.2016

Informacje o kontrolowanej szkole

Nazwa i adres szkoty: Gimnazjum im. Adama Mickiewicza w Drawsku Pomorskim,
ul. Dworcowa 2a, 78-500 Drawsko Pomorskie

Telefon: 94/363 25 48 e-mail: drawsko@interia.pl

Imie i nazwisko dyrektora; Matgorzata Zawita

Informacje o organie kontrolujgjeym: S
Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:

Kuratorium Oswiaty w Szczecinie Oddziat Wydziatu Nadzoru Pedagogicznego

w Watczu, ul. Potudniowa 10b. 78-600 Watcz

Telefon: 67258 40 16 e-mail: walcz@k_u_ratorium.szcggzﬂc_r’nﬁ.glr ]
Imie i nazwisko | Datawydania | Numer upowaznienia dg
Kontrolujacego ' upowaznienia do przeprowadzenia kontroli

| przeprowadzenia
kontroli ]
1. Teresa Malinowska 28.10.2016 r. | KO.I.W.5533.28.2016 M$

Termin rozpoczecia kontroli: 3.11.2016 r.
Termin zakonczenia kontroli: 3.11.2016 r.
Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
KO.I.W.5533.28;2016.TM

Informacje o kontroli: e
Kontrola dorazna dotyczaca pisma elektronicznego rodzica na zte traktowanie
dcznia . « _0O przez panig ze $wietlicy i pedagoga w Gimnazjum

'm. Adama Mickiewicza w Drawsku Pomorskim, ul. Dworcowa 2a 78-500 Drawsko
Pomor_s_k'ig?;ﬂ__

Czynnosci kontrolne:
Podczas kontroli przeprowadzono rozmowe z:

Panig . - dyrektorem Gimnazjum im Adama Mickiewicza
w Drawsku Pomorskim,
Panig wicedyrektorem Gimnazjum im Adama Mickiewicza
w Drawsku Pomorskim,

- Panig B2 - hauczycielem swietlicy w Gimnazjum im. Adama
Mickiewicza w Drawsku Pomorskim,
Pania pedagogiem w Gimnazjum im. Adama
Mickiewicza w Drawsku Pomorskim.
Pania - pedagogiem w Gimnazjum im Adama Mickiewicza

w Drawsku Pomorskim,



Pania . ) . .= wychowawca klasy ~w Gimnazjum im. Adama
Mickiewicza w Drawsku Pomorskim,
Przeanalizowano udostepniong dokumentacje, dotyczaca przedmiotu kontroli:

Statut Szkoty,
Program Wychowaweczy,
Program Profilaktyki,

- Wewnatrzszkolny System Oceniania,
Regulamin Swietlicy Szkolnej,
Regulamin Uczniéw Dojezdzajgcych,
Karta Ucznia,
Dziennik Zaje¢ Pedagoga Szkolnego,
Dziennik lekcyjny,

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidiowosci:

Z informacji uzyskanych od wyzej wskazanych pracownikow szkoty oraz
przedstawionej dokumentacji wynika, ze:

Dyrektor i wicedyrektor Znajg sytuacje szkolng | rodzinng '

. . . ktéry uczeszcza do Gimnazjum im. Adama Mickiewicza w Drawsku
Pomorskim czwarty rok (powtarzat klase Il, uzyskat warunkowa promocje do klasy
). Uczen sprawia problemy wychowawcze, opuszcza zajecia lekcyjne, czesto
spoznia sie, nie nosi identyfikatora. Jego oceny z poszczegolnych przedmiotow to
W przewazajacej wiekszo$ci niedostateczne i dopuszczajace. W sierpniu 2016 r.
- zdawat egzamin poprawkowy z dwoch przedmiotow (Jezyk niemiecki i jezyk
polski) Wicedyrektor dodata, ze PO egzaminie rozmawiata z matka | . ktéra
stwierdzita, ze ,syn caly czas spedzat przy komputerze nie przygotowujac sie do
€gzaminow poprawkowych”. Wpisy znajdujace sie w Karcie Ucznia dotycza rozmow,
Smiechow  na  lekcji, jedzenia, niewykonywania  polecen nauczyciela,
nieprzestrzegania zasad bezpieczenstwa w sali lekcyjnej, na przerwach i boisku.
niestosownego i aroganckiego zachowania na terenie szkoty. W dniu 28 pazdziernika
2016 r w karcie ucznia dokonano wpisu ,bezczelne odzywanie sie do nauczyciela —

nie ma pani kultury, skoro mowi PO nazwisku do ucznia” W dniu 5 pazdziernika
2016 r Pani * — matka * ‘ostarczyta wicedyrektorowi
szkoty oSwiadczenie, w ‘ktérym czytamy ,biore odpowiedzialnose za mojego syna
: ktory nie bedzie uczeszczat na zajecia swietlicowe od dnia

5 10. do konca roku szkolnego”.

VWychowawca klasy Pani . dodaje, ze od wrzesnia uczen
opuscit 18 godzin bez usprawiedliwienia | ma odnotowanych 19 spoznien. Jest
bardzo duzo uwag dotyczacych jego zachowania — ponad 100 punktow ujemnych, co
zgodnie z WSO stanowi podstawe do udzielenia mu nagany dyrektora szkoty
VWczeéniej za swoje zachowanie uczen otrzymat upomnienie, nagane wychowawcy
klasy oraz upomnienie dyrektora szkoty. Z wychowawca klasy kontakt utrzymuje tylko
matka, ktora twierdzi, ze nie radzi sobie z zachowaniem syna. W zwigzku z tym
wychowawca zaproponowata by zwrécita sie z prosba o pomoc do kuratora
sadowego.

Pani stwierdzita, ze .. . Czeszczat na zajecia $wietlicowe
do dnia 5 pazdziernika 2016 r. Weczesniejsze jego zachowania byty niezgodne
Z obowiazujacymi w szkole regulaminami — uciekat z zajec, biegat po korytarzach.
rzucat krzestami, uzywat wulgarnych stdw. Nauczycielka wielokrotnie zwracata mu
uwage dotyczacag niewtasciwego zachowania, na co uczen odpowiadat  pani sie

(14T,



czepia'. Nauczyciel $wietlicy nie Przyznaje si¢ do zarzutu ,pomawiania, ponizania.
pomiatania i dotowania ucznia’.

Pedagodzy szkolni — Pani b przyznaja, ze
matka zgtasza sie na wszystkie wezwania, natomiast ojciec nie utrzymuje zadnych
Kontaktow ze szkotfa. Obie panie pedagog maja rozpoznang sytuacje rodzinng ucznia
| ich zdaniem problemy domowe przektadaja sie na jego zachowanie. W ubiegtym
roku szkolnym przychodzit na rozmowy z pedagogiem. ktére przynosity
oczekiwane rezultaty, natomiast w tym roku uczen nie chce z nimi rozmawiacé (tylko
doraznie po zgtoszeniach nauczycieli). Mimo propozycji przebadania ucznia
w Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej do chwili obecnej szkota nie otrzymata od
rodzica zadnych informacji ani dokumentow swiadczacych o odbyciu takich badan.
Ponadto dodali, ze w dniu 26 pazdziernika podczas rozmowy z pedagogiem uczen
stwierdzit: ,co ta $wietliczanka moze mi zrobié”, ,mama | ja zrobilismy z tym
porzadek, bo poszto pismo do kuratorium, a mama zrobi to co Je] powiem”.

Whnioski:

1. W szkole rozpoznana jest sytuacja rodzinna ucznia. natomiast brak jest
rozpoznania jego potrzeb.

2. Pomimo trudno$ci wychowawczych staty kontakt ze szkotg utrzymuje tylko matka
ucznia dlatego tez w ramach pomocy psychologiczno-pedagogiczne] nalezy
niezwtocznie udzieli¢ wsparcia rodzinie.

3. Brak dowodow potwierdzajacych podejmowanie systemowych  dziatan
wynikajacych z zakresu udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne)
w roku szkoinym 2016/2017

Zalecenia:

1. Wzmocni¢ nadzoér pedagogiczny nad praca nauczycieli, w tym pedagoga
szkolnego i wychowawcow w zakresie udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej uczniom i rodzicom zgodnie z § 3 ust. 1 pkt.8 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad
udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogiczne] w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz.U. z 2013 r. ,poz. 532).

2. Rozpozna¢ i objaé - pomoca psychologiczno-pedagogiczng w szkole,
zgodnie z § 3. 1i § 5. 2 4 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe| z dnia
30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogiczne] w publicznych przedszkolach. szkotach i placowkach
(Dz. U. z 2013 poz.532).

3. W trakcie biezacej pracy z uczeniem organizowaé i udzielad odpowiednia
pomoc we wspolpracy z jego rodzicami zgodnie § 5. 2, § 7. 1 oraz § 19. 2-3
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r.
W sprawie zasad udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne]
w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U z 2013 poz.532)

4 \Wspiera¢ rodzicow oraz nauczycieli w rozwigzywaniu problemoéw
wychowawczych i rozwijaniu ich umiejetnosci wychowawczych w celu
zwigkszania efektywnosci pomocy psychologiczno-pedagogiczne] zgodnie z § 3
2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r



w  sprawie zasad udzielania pomocy  psychologiczno-pedagogiczne;
w publicznych przedszkolach, szkotach i placowkach (Dz U. z 2013 poz.532).

Termin realizacji zalecen: od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z § 19 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270), dyrektor
szkoty. w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosic do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tekst
jednolity: (Dz.U.2015.2156 z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecen o ktorych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie
Z2 ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
0 nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokot podpisali:
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Protokot sporzadzono dnia 14.11. 2016 r. w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach.
z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wiacza sie do akt

kontroli.
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