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Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres szkoty/placowki: Szkota Podstawowa Nr 1 im. T. Kosciuszki, ul. Wojska
Polskiego 6, 72-200 Nowogard
Telefon: 91 392 62 70 e-mail: szp1Tnow@wp.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Sebastian Szymanski

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp.

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do

przeprowadzenia kontroli | PrZ€Prowadzenia kontroli

kontrolujgcego

Ewa Jamiotkowska 5 pazdziernika 2016 r. KO.1.5533.181.2016.EJ

Agnieszka Kulikowska 5 pazdziernika 2016 r. KO.1.56533.181.2016.AK

Termin rozpoczecia kontroli: 10.10.2016 r.
Termin zakonczenia kontroli: 10.10.2016 r. _
Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: 181

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placéwki: 112

Kontrola w zakresie monitorowania przez dyrektora i realizacji podstawy programowej
w szkole w latach 2012 - 2015 w zwigzku z pismem pan

Podczas kontroli:

1.

Przeprowadzono rozmowe z panem Sebastianem Szymanskim — dyrektqrem
szkoly, z panig Elzbietg Flis-Zabeckg — wicedyrektorem, z panig Anng Szymariskg
— pedagogiem szkolnym oraz z trojkg nauczycieli.

Analizowano nastepujgcg dokumentacje:
a) Plany nadzoru pedagogicznego dyrektera w latach szkolriych 2012 — 2015;

b) Sprawozdania z planéw nadzoru pedagogicznego w latach szkolnych 2012 —

2015;
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c) oswiadczenia nauczycieli o realizacji podstawy programowej i programoéw
nauczania;

d) karty do monitorowania liczby zrealizowanych godzin z poszczegolnych
przedmiotow;

e) Karty monitorowania realizacji podstawy programowej;

f) Szkolne plany nauczania na lata 2012 — 2015:

g) dzienniki zaje¢ lekcyjnych;

h) arkusze obserwaciji lekgji;

i} Ksigga protokotow rady pedagogiczne;j;

j) Ksiega zastepstw;

k) Inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora szkoty.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

Podczas kontroli stwierdzono, ze w planach nadzoru pedagogicznego dyrektora
w latach 2012 - 2015 zaplanowano systematyczne monitorowanie realizacji podstawy
programowej ksztatcenia ogélnego. Z zapiséw w ksiedze protokotéw rady
pedagogicznej oraz w ksiedze zarzgdzen wynika, ze w szkole w latach 2012 — 2015
realizowany byt plan nadzoru pedagogicznego (stopien realizacji, wnioski, zalecenia
I rekomendacje). Po  zakoriczeniu zajeé edukacyjnych kazdego roku szkolnego
nauczyciele wszystkich przedmiotow sktadajg oswiadczenia o zrealizowaniu podstawy
programowej i programu nauczania. Wicedyrektor wypetnia karty do monitorowania
liczby zrealizowanych godzin z poszczegéinych przedmiotéw dla kazdej klasy. Oprocz
tego kazdy nauczyciel przedstawia dyrektorowi karty monitorowania realizacji
podstawy programowej w danej klasie z uwzglednieniem zrealizowanych tresci
nauczania i umiejetnosci opanowanych przez uczniéw. Dyrektor monitoruje takze
realizacie podstawy programewe] poprzez zaplanowane opbseiwacje zajec
(diagnozujgce, oceniajgce i dorazne). Ponadto, w ramach nadzoru pedagogicznego,
dyrektor dokonuje kontroli dziennikéw lekcyjnych o czym $wiadczg stosowne wpisy.
Realizacja podstawy programowej z jezyka angielskiego odbywata sie réwniez
w innych formach, takich jak projekty: eTwinning, EarthCam, recykling realizowany
w ramach Dnia Ziemi. Kazdego roku zespoly przedmiotowe przedstawiajg
do dopuszczenia do uzytku w szkole wykaz programéw nauczania oraz podrecznikow
Z poszczegolnych przedmiotow.

Dyrektor poinformowat, Zze w latach szkolnych 2012/2013 i 2013/2014
nauczyciele jezyka angielskiego czesto przebywali na zwolnieniach lekarskich,
w zwiazku z czym organizowane byty zastepstwa. W wigkszosci byly to zajecia
z innych przedmiotéw lub opieka w $wietlicy szkolnej o czym $wiadczg zapisy
w ksigdze zastgpstw. Na podstawie analizy dokumentacji stwierdzono, ze podstawa
programowa z jezyka angielskiego w latach 2012 - 2015 zostata zrealizowana.
Tendencja wynikow sprawdzianu po klasie VI z jezyka angielskiego w latach 2015 -
2016 jest wzrostowa. Wyniki szkoty ww. sprawdzianu w roku 2015 byly poréwnywalne
z wynikami gminy i powiatu, natomiast w 2016 wynik szkoly (66,45%) jest wyzszy niz
wyniki gminy (61,57%j) i powiatu (65,39%). o

Dyrektor i wicedyrektor oswiadczyli, ze pedagog szkolny w godzinach pracy
opuszcza szkote tylko w celach stuzbowych co potwierdzita takze Pani Anna
Szymanska — pedagog szkolny. Sg to najczesciej wyjécia do paradni psychologiczno -
pedagogicznej, osrodka pomocy spotecznej lub na wizyty domowe u uczniow. Kazde
wyjScie pedagog zgtasza w sekretariacie szkoty.

Podczas kontroli przeprowadzono réwniez rozmowy z trzema nauczycielami,
ktorzy nie potwierdzili faktu zastraszania lub nieréwnego traktowania w szkole.
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Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270) dyrektor
w terminie 7 dni roboczych od otrzymania protokotu kontroli moze zgtosié do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia do ustaleri
w nim zawartych.
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Miejscowosé, data \podpis Miejscowos$é, data i podpis
dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujgcego*

Protokdt sporzgdzono w dwdch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wtacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

ktora szkoty)

* Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dni?
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270),.protok9¥
kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie
protokotu.







