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KURATORIM OSWIATY w S2CZECTNY

DELEGATURA w Kosmumxg
75-950 Koszatin, ul. . Andersa 34
tel fax 0841342 84 71,094/342 47 38

PROTOKOLE KONTROLI DORAZNEJ

nr KO.LK. 5533.53.2016

Informacje o kontrolowanej placéwce:

Nazwa i adres placéwki: I Liceum Ogolnoksztatcace w Zespole Szkdét w Stawnie im. J. H.
Dabrowskiego, ul. Cieszkowskiego 4, 76 — 100 Slawno

Telefon: 59 810 76 62 e-mail: licslawno@poczta.onet.pl

Imig i nazwisko dyrektora: Wanda Adamczyk

Informacje o organie kontrolujgeym:

Nazwa 1 siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie, ul. Andersa 34

Telefon: 94 3428446  e-mail: koszalin@kuratorium.szczecin.pl

Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujacego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli -
1. | Joanna t.ukaszewicz 16 czerwca 2016r. KO.I.K.5533.53.2016.JL.

Termin rozpoczgeia kontroli: 22 czerwca 2016 1.

Termin zakonczenia kontroli: 22 czerwca 2016 .

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: 5533.53.2016
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly lub placowki: 14

Dyrektora o kontroli powiadomiono w dniu 16 czerwca 2016 r.

Informacje o kontroli:

Kontrol¢ przeprowadzono na podstawic pism przestanych przez 1
uczennic I Liceum Ogolnoksztatcacego w Slawnie oraz rodzice

Kontrola dotyczyla przestrzegania przez nauczycielke ~ _ zasad
oceniania przy ustalaniu kofcowej oceny klasyfikacyjnej oraz trybu odwolawczego od
rocznej oceny klasyfikacyjnej z




W trakeie kontroli: przeprowadzono rozmowe z  dyrektorem szkoly Panig Wanda
Adamczyk oraz nauczycielka Panig . ) Zapoznano si¢
takze z dokumentacjg szkolng zgromadzong w sprawie:

Wewnatrzszkolnym systemem oceniania (WSO),

Przedmiotowym systemem oceniania : g _(PSO),
Pismami uczennicy . . skicrowanymi do dyrektora szkoly w sprawie
odwotania od rocznej oceny klasyfikacyjnej z (26.04.2016t.) oraz

whnioskiem o przeprowadzenie egzaminu poprawkowego (08.06.2016r.)

Protokotem z przeprowadzenia sprawdzianu wiadomosci i umiejgtnosei z _
5 przeprowadzonym w dniu 10 maja 2016r.

Notatks przygotowang przez Pani t dotyczgca postgpdw w nauce

Dziennikiem elektronicznym Librus.
Zaswiadczeniem lekarskim z dnia 29.03.2016r. wystawionym dla
Zasadami funkcjonowania dziennika elektronicznego.

w

Ustalenie stanu faktycznego.

1.

[~

w roku szkolnym 2015/2016 jest uczennicg klasy I Liceum
Ogoélnoksztalcacego w  Slawnie. Uczenmca na komec klasy III otrzymata
niedostateczng roczna oceng klasyfikacyjna z © . Termin ustalania
ocen dla klas III byl do 25.04.2016r. Natorniast termin wystawienia ocen
przewidywanych zostat wyznaczony do dnia 14.04.2016r. Rodzice o ocenach
przewidywanych byli poinformowani w tym samym dniu na zebraniach. Rodzice
. , 2z uwagi na nieobecno$é na zebraniu, o przewidywanej
niedostatecznej ocenie z | zostali poinformowani telefonicznie
w dniu 18.04.20161r. Z przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego wynika, ze
nauczycielka _ ustalila ocene przestrzegajgc ustalen dotyczacych
termindéw zwartych w tym zakresie w wewngtrzszkolnym systemie oceniania.

w klasie I pisala egzamin poprawkowy z . kibry zdata. W lasie
drugiej otrzymalam ocen¢ roczng dopuszczajacg, na I semestr klasy III réwniez
uzyskala oceng dopuszczajgca, natomiast na komiec roku uzyskala oceng
niedostateczna. W szkole obowigzuje $rednia wazona. Zgodnie z przyjetymi
kryteriami ocena dopuszczajaca jest od 1,75, natomiast . 7. ; o
uzyskata $rednig 1,6 (w 1l semestrze uczennica nie otrzymata zadne_] pozytywnej
oceny czgstkowej — srednia wazona za If semestr - 1, za I semestr — 2,07).

Uczennica w dniu 26.04.2016r. ztozyta do dyrektora szkoly pismo z prosba
o, wyznaczenie (... )' egzaminu podwyziszajgcego oceng z . _ . Prodbe
swoja umotywowata kontuzja prawej reki oraz koniecznodcig zazywania silnych
lekow przeciwbdlowych, ktore utrudniaty przygotowanie do zajgé lekeyjnych.
Dyrektor szkoty w rozmowie z uczennicy i jej mama wyjasnil, Ze pismo powinno mieé
forme odwotania od rocznej oceny klasyfikacyjnej z podaniem.
zastrzezen dotyczacych trybu ustalenia tej oceny. Kolejne pismo wplynglo do szkoly
w dniu 05.05.2016r., w ktérym uczennica (osoba pelnoletnia) wskazuje, ze ocena



zostala ustalona niezgodniec z trybem, poniewaz nauczycielka nie przestrzegala
okreSlonego w przedmiotowym systemie oceniania terminu sprawdzania prac
pisemnych (do 2 tygodni). Uczennica wskazuje takze na brak informacji zwrotnej
o napisanym przez sicbie sprawdzianie oraz braku mozliwosci wgladu do swoich prac.,
W pismie wskazano rowniez na czgstotliwo$é oceniania (] podaje, ze od
05.04.2016r. byla na kazdej lekeji oceniana). Do wskazanych zarzutéw odniosla si¢
nauczycielka ktora w pisemnym os$wiadczeniu
(06.05.2016r.) podala, ze oceny czastkowe i ocena roczna zostaly wystawione zgodnie
Z systemem oceniania, a przedstawione zarzuty sa bezpodstawne. Dyrektor szkoly po
otrzymaniu wyjasnienia od nauczyciela, stwierdzil, ze nie ma podstaw do podwazenia
trybu ustalenia rocznej oceny z . Natomiast ze wzgledu na
dostarczone do szkoly zaswiadczenie lekarskie z dnia 29.03.2016r. o stanie zdrowia
uczennicy, wyraza zgode mna przeprowadzenie sprawdzianu wiadomosci
i umiejetnosei. Sprawdzian zostat przeprowadzony w dniu 10.05.2016r., a na jego
podstawie uczennicy ustalono oceng niedostateczng.

. Zgodnic z art. 44n ust 3 ustawy o Systemie o$wiaty' zastrzezenia dotyczace trybu

ustalania oceny mogg zostaé zgloszone od dnia ustalenia oceny jednak nie pdZnie]j niz
w terminie 2 dni roboczych od zakonczenia rocznych zajeé dydaktyczno —
wychowawczych, natomiast zgodnie z § 19 ust. 4 rozporzadzenia® sprawdzian
przeprowadza si¢ nie poZniej niz w terminie 5 dni od dnia zgloszenia zastrzezen.
Zajecia dydaktyczno — wychowawcze dla klas IIT zakoriczyty sie w dniu 29.04.2016r.
Pierwsze pismo uczennicy wpiyneto do szkoly 26.04.2016r., nastgpne uwzgledniajgce
wskazowki dyrektora szkoty, w dniu 05.05.2016r., natomiast egzamin zostat
przeprowadzony 10 maja 2016. Jesli za termin odwolania przyjaé date wplynigeia
pierwszego pisma, to egzamin zostal przeprowadzonych w terminie péZniejszym niz
wskazuje rozporzgdzenie, natomiast jesli za date odwotania przyjetoby si¢ termin
wplynigcia drugiego pisma, to zostatby przekroczony ustawowo okre§lony termin na
tryb odwolawczy i podanie powinno zostaé odrzucone. Dyrektor nie wzial pod uwage
dnia 02.05.2016r., ktory zostal w szkole ustalony jako dzien dodatkowo wolny od
zaje¢ dydaktyczno — wychowawezych 1 przyjmujae odwolanie w dniu-05.05.2016r.
wyznaczyt sprawdzian na dzien 10.05.2016r. Ponadto nalezaloby zwrocié réwniez
uwage na fakt, ze sprawdzian wyznacza si¢ tylko w przypadku, jesli dyrektor uzna, ze
tryb ustalania oceny zostal naruszony. Natomiast dyrektor wyrazit zgode na
sprawdzian z uwagi na stan zdrowia uczennicy, wskazujac, ze tryb ustalenia oceny
zostal zachowany.

. Z analizy Statutu szkoly wynika, 76 w szkole nie okreslono warunkéw i trybu

otrzymywania wyzszych niz przewidywane rocznych ocen klasyfikacyjnych, co jest
niezgodne z art. 44b ust. 6 pkt 6 ustawy o systemie o$wiaty. Ustawa naklada na
nauczycieli rowniez obowiazek poinformowania na poczatku kazdego roku szkolnego
uczniéw oraz ich rodzicéw o ustalonych warunkach 1 trybie otrzymania oceny wyZszej

! Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.1.2015.2156 ze zm.)

2 Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie szczegétowych warnnkéw
I sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkolach publicznych (Dz. U.
z 2015r. poz. 843)
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niz przewidywana (art. 44b, ust. 8 pkt. 3). Niedopelnienie powyzszych warunkow
moze byé podstawg do ustalenia ocen w trybie odwolawczym. Nauczycielka

podata w trakcie kontroli, ze ocen¢ mozna podwyZzszy¢ w wyniku
poprawy ocen czgstkowych, natomiast nie jest to okreslone w przedmiotowym
systemie oceniania. '

. Odnosnie zarzutu dotyczacego oceniania uczennicy na kazdej lekcji pod koniec

Il semestru oraz sprawdzania prac przez nauczycielke w terminie dluzszym niz
2 tygodnie, ) podata w pisemnym wyjasnieniu, ze wynikato to
z nieobecnosdei uczennicy (I semestr liczyt 2,5 miesiaca, odbylo si¢ 18 lekcji do
wystawienia ocen, uczennica opuscita 6, a 2 przeznaczono na prace klasowe) oraz
wymogu uzyskania przez kazdego ucznia z ~ minimum 7 ocen
czgstkowych w semestrze — zgodnie z PSO. Nauczycielka podata, ze uczennica od
momentu wystawienia oceny przewidywanej nie przystapita do poprawy zadnej oceny
czastkowey. : :

. Odnoénie zakazu wgladu do prac pisemnych, art. 44e ust 4 ustawy o systemie oswiaty

wskazuje, Z¢ prace ucznia sg udostepniane uczniowi i jego rodzicom, a sposdb ich
udostepniania okresla statut szkoty (art. 44e ust. 7). Zgodnie z § 36 ust. 1i 2 Statutu
Zespoly Szkol w Stawnie ,sprawdzone i ocenione pisemmne prace kontrolne uczef
i jego rodzice otrzymuja do wgladu na zasadach okreslonych przez nauczyciela.
Nauczycicle w zespolach przedmiotowych ustalajg zasady przekazywania uczniom
informacji zwrotnej dotyczace] mocnych 1 stabych stron pracy ucznia oraz ustalenia
kierunkéw dalszej pracy”. W Przedmiotowym systemie oceniania z

nie okreslono zasad otrzymywania do wgladu przez ucznidow i ich
rodzic6w prac kontrolnych.

. W dniu 08 czerwca 2016r. uczennica - ztozyta do dyrektora szkoly

podanie z prosba o przystapienie do egzaminu poprawkowego .
Uczennica zwrdcita sie rowniez z prosba o wyznaczenie innego nauczyciela nic =~
do przeprowadzenia egzaminu. W dniu 21 czerwca 2016r, dyrekior
wyznaczyl termin egzaminu poprawkowego. Egzaminy w szkole odbeda sie w dniu
29.08.2016r. Dyrektor szkoly podal, ze wymagania na poszczegdine stopnie szkolne
wraz z zakresem ftresci zostang uczemnicy przekazane pisemnie. Zadeklarowat
rdwniez, ze przy powolaniu komisji rozwazy prosbe uczennicy dotyczaca jej skladu.
Egzamin bedzie takze uwzglednial dostosowania wynikajace z choroby uczennicy —
czas na napisanic egzaminu zostanie wydtuzony zgodnie z potrzebami uczennicy.

Z uwagi na nieprawidtowosci w zakresie szczegdtowych warunkéw i sposobéw oceniania
wewnatrzszkolnego oraz udostgpniania prac kontrolnych wuvczniom i ich rodzicom,
dyrektorowi szkoly na podstawie art. 33 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemic
owiaty (Dz.U.2015.2156 ze zm.)

wydano nastepujgce zalecenia:

i~

1. Na podstawie art. 44b ust. 6 pkt 6 i ust. 8 pkt 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r.

0 systemie odwiaty (Dz.U.2015.2156 ze zm.) ustali¢ warunki i tryb otrzymania
wyzszych niz przewidywane rocznych ocen klasyfikacyinych. O usialonych



warunkach 1 trybie poinformowaé¢ na poczatku kazdego roku szkolnego ucznidéw
i ich rodzicow.

2. Przestrzegac regulacji prawnych w zakresie warunkow i trybu zglaszania zastrzezen
do ustalenia rocznych ocen klasyfikacyjnych oraz terminu przeprowadzania na tej
podstawic sprawdzianu wiadomosci 1 umiej¢tnosei — art. 44 n ust. 3 i 4 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991r. o systemie ofwiaty oraz § 19 ust. 4 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowe] z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie szczegdlowych warunkéw
i sposobu oceniania, kiasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach
publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 843).

3. Zgodnie z art. 44 e ust. 7 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oéwiaty oraz
§ 36 ust. 1 Statutu I FLiceum Ogolnoksztatlcgcego w  Stawnie okreslié
w Przedmiotowym systemie oceniania z j¢zyka angielskiego zasady udoste¢pniania
prac pisemnych uczniom i ich rodzicom.

Termin realizacji zalecen: wrzesien 2016r.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015 poz.1270) dyrektor szkoly w terminie 7 dni
od dnia ofrzymania protokolu konftroli, moze zglosié do organu sprawujgcego nadzér
pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalefi w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2015 poz.
2156 ze zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia ofrzymania zalecefi, o kt6rych mowa w ust. 4,
a w przypadku wniesienia zastrzezef zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia 0 nieuwzglednieniu zastrzezefi, powiadomié
Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ
prowadzacy szkolg o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokot podpisali:

DYREKTOR ;
Zespohiézkél w Stawnie WIZYT
i, Jaﬁa F-Ignryka Dabrowskicgo Joanne LY.
1 mgr Wknm%}e 2 //7'/ / % W
............................................. WA (P L AR oI ¢ C o

{dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrolg)

Protokot sporzadzono w dwéceh jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi whacza sie do akt kontroli.

DYRERTOR
Zespohu Szkdt w Slawnie

im. Jaga Henryka Dab owskiego

Svari 164 3. 27 czerwca 2016 1. Jlaro,8 I
Poswiadczam odbiér protokotu kontroli: ., 27 G282 2200, .. w2 j,T RANEE AYITIRIEE
(data, podpis i imienna pieczgé dyrektora szkoly



