PROTOKOE. KONTROLI DORAZNEJ 5533.44.2016.KD
w zakresie respektowania przepiséw prawa oSwiatowego i wewng¢trznego
przedszkola oraz organizacji pracy przedszkola, ze szczegolnym
uwzglednieniem zapewnienia dzieciom bezpiecznych i higienicznych
warunkow nauki, wychowania i opieki na terenie przedszkola

Informacje o kontrolowanej szkole

Nazwa i adres placowki: Niepubliczne Przedszkole . Kamyczek” w Koszalinie,

ul. Gnieznienska 91, 75 -736 Koszalin.
Telefon: 94 342 35 91

Imig i nazwisko dyrektora: Dorota Wojtowicz

Informacje o organie kontrolujacym:

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie, Delegatura w Koszalinie, ul. Wi. Andersa 34, 75 — 950

Koszalin.
Telefon: 94 342 47 38

| e—mail; koszalin@@kuratorium.szczecin.pl

Lp. | Imie i nazwisko kontrolujgeego | Data wydania

Numer upowaznienia
upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
do przeprowadzenia
lcontroli

1. | Katarzyna Dajczak 6 czerwca 2016t. 5533.44.2016.KD

Termin i sposéb powiadomienia:

Termin rozpoczgeia kontroli: 8 czerwcea 2016t

Termin zakofhczenia kontroli: 8 czerwca 20161,

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:

5533.44.2016.KD

Numer wpisu do rejestru kontroli placéwki: 14

Powiadomienie telefoniczne dyrektora placéwki: 7 czerwea 20161,




Informacje o kontroli:

Tematyka kontroli obejmowata sprawdzenie przestrzegania przepisoéw prawa ofwiatowego
i wewnetrznego przedszkola oraz organizacji pracy przedszkola, ze szezegdlnym
uwzglednieniem zapewnienia dzieciom bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki,
wychowania i opieki na ferenie Niepublicznego Przedszkola , Kamyczek” w Koszalinie oraz
rozpatrzenie spraw zgloszonych przez | w pidmie z dnia 18 maja 2016r.
(data wplywu) skierowanym do Kuratotium O§wiaty w Szezecinie Delegatura w Koszalinie.

W trakeie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem ds. pedagogicznych plzedsz.kola
pamq Dorota Wojtowicz i menedzerem placowki przy ul. Gniezniefskiej 91 |

. Poddano analizie dokumenty:

Statut Niepublicznego Przedszkola ,,Kamyczek” w Koszalinie;

Procedury Bezpieczefistwa Dzieci Niepublicznego Przedszkola ,,Kamycze ”

Karte zg%oszema dziecka do Niepublicznego Przedszkola ,,Kamyczek” w Koszalinie;
Umowe przyjecia dziecka do Niepublicznego Przedszkola ,,Kamyczek” w Koszalinie
z dnia . :

5. Wyp0w1edzeme umowy przyjecia dz1ecka do Niepublicznego Przedszkola

»Kamyczek” w Koszalinie z dnia

N

Ustalenie stanu faktycznego:

W zwiazku z pismem z dnia 18 maja 2016r. (data wplywu)

, dotyczacym nieprawidiowodci w Niepublicznym Przedszkolu
»Kamyczek” w Koszahme w zakresie warunkow bezpleczenstwa dzieci uczeszczajacych do
tego przedszkola oraz warunkéw wypowiedzenia umowy przyjecia dziecka do przedszkola,
zgodnie z kompetenqam1 Kuratora O$wiaty okre$lonymi w art. 31 ust. 1 pkt 1, art. 33 ustawy
z dnia 7 wizednia 1991r. o systemie odwiaty (fj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 z p6zn. zm.),
podjeto czynnosci wyjasniajace. W dniu 8 czerwca 2016r. przeprowadzona zostata
w przedszkolu kontrola doraZna przez wizytatora Kuratorium Oswiaty w Szezecinie
Delegatura w Koszalinie.

Niepubliczne Przedszkole ,,Kamyczek” w Koszalinie sktada sig z dwoéch placowek —
przedszkola przy ul. Wenedéw 3 oraz przedszkola przy ul. GnieZniefiskiej 91. Dyrektor ds.
pedagogicznych zazwyczaj urzeduje w budynku przy ul. Wenedéw 3, stad w placowee przy
ul. Gnieznienskiej 91 zatrudniony jest menedzer.

Na podstawie dokumentacji przedszkola stwierdzono, iz byta
wychowanks w Niepublicznym Przedszkolu ,Kamyczek” w Koszalinie w placowee przy
ul. Gnieznienskiej 91 w.

Na podstawie relacji pani dyrektor ds. pedagogicznych przedszkola 1 pani menedzer

oraz analizy dokumentacji ustalono, 1z zostata podpisana umowa
przyjccia dziecka , ut. _ , do Nlepubhcznego Przedszkola
Kamyczek” w Koszalinie, pomiedzy , rodzicami dziewczynki,
a . dyrektorem zarzadzajacym w/w przedszkola Rodzice wypelnili

przy przyjeciu Kartg zgioszema dziecka do w/w przedszkola, w ktorej jako dodatkowe wazne
informacje o dziecku wskazali: o ) :

. ” Pani menedzer podata, iz matka
oméwita z nig sposdb Zzywienia dz1ewczynk1 Ze wzgledu na szeroks game alergii
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pokarmowych zaproponowata, iz sama bedzie przygotowywata positki dla corki i przynosila
rano do przedszkola. Pani menedzer uznala to rozwigzanie za najlepsze, eliminujace ryzyko
wystapienia objawow alergicznych i zwigzanego z tym . Ponadto
ustalily, ze zawsze gdy beda planowane zabawy z masg plastyczng na L CZY Z

, matka bedzie o tym odpowiednio wezesniej informowana, by dziewczynka nie brala
udziatu w tych zabawach. Matka poinformowata rowniez, iz w przypadku wystgpienia
zaczerwienienia na policzkach dziecka, w zwigzku z prawdopodobnym
. i, nalezy otworzy¢ okno i umozliwié dziecku jak najszybszy dostgp do Swiezego
powietrza. Nie wspomniala o i nigdy go réwniez nie przyniosta do przedszkola.
Wg relacji pani menedzer matka rano przekazywala do jej rgk Iub wychowawczyni grupy
zapakowane jedzenie dla dziewczynki wraz z lekiem. Po niezwlocznym odpakowaniu
jedzenia w kuchni, lek przekazywany byt na sale i byl przy dziewczynce. Dwukrotnie tego
leku nie bylo. Caty personel skrupulatnie stosowat si¢ do umowy z matka dziecka: dbano, by
dziewczynka nic nie jadta, nawet przypadkowo, poza tym, co przyniosta matka; w czasie gdy
dziewczynka byla nieobecna z powodu choroby przeprowadzono zajgeia z , by
dziecko nie musialo byé odsunigte od zabawy, szczegolnie dbano o wietrzenie pomieszezenh
i obserwowano reakcje dziewczynki po zabawach na dywanie. Ponadto dla poczucia
bezpieczenistwa psychicznego dziewezynki, ktora jest w ocenie pani menedzer i pani dyrektor
bardzo madrym i éwiadomym swojej choroby dzieckiem, nauczyciel podajgey positki, w iei
obecnodci myl rece przed tg czynnoscig — . bowiem od pierwszego dnia pytala o to.
Dziewczynka z ufnoécia przyjmowala positki po takim zabiegu. Przy dtuzszych spacerach
i wyjsciach poza przedszkole, wychowawczyni miata lek przy sobie. W dniu 10 maja 2016r.
wychowawezyni wychodzac z grupa dzieci do przedszkolnego ogrodu, przyniosta do szatni
puste pojemniki na zywnosci, celem zwrotu osobie odbierajgce; - i wraz z nimi lek.
Gdy wszystkie dzieci si¢ ubraty, wychowawczyni wychodzac z szatni zapomniata leku,
pozostawiajac go na szafce. Bedae juz na podworku zorienfowala sig, ze nie ma przy sobie
leku o czym poinformowata pania menedzer, obecng réwniez z dzie¢mi 1 zamierzata i$¢ po
niego, gdy na placu pojawila sig babcia dziewczynki, Razem z nig juz poszia do szaini
i prébowata wyjasni¢ sytuacje. W opinii pani menedzer sytuacja zdarzyta si¢ po raz pierwszy
i nie trwala dhuzej niz 15 minut, a zgodnie z informacjami w karcie zgloszenia, dziewczynka
na podworku nie miata do czynienia ze wskazanymi alergenami. Zdarzenie to niezaleznie od
oceny ryzyka i okolicznosei, w tym konkretnym przypadku bylo niezgodne z ustng umows
z matka dziecka w zakresie warunkow bezpieczenstwa.

Kolejnego dnia w przedszkolu pojawita si¢c matka dziecka na rozmowie z panig
menedzer placowki celem wyjasnienia sytuacji. W trakcie rozmowy wskazala na mozHwos¢
wystapienia u dziewczynki innych niz wpisane w karcie alergii, w tym Oraz:

Zaproponowata  szkolenie dla  personelu. Zademonstrowala  uzycie

pani menedzer, w przypadku nauczycieli nie bylo to mozliwe z racjt

prowadzonych zajgé z dzieémi. Pani menedzer poinformowata matke, iz musi w zwigzku

7 zaistnialymi okolicznogciami skonsultowaé sig z dyrektorem przedszkola. Obie panie wraz

7 dyrektorem zarzadzajacym po przeanalizowaniu dodatkowych informacji o stanie zdrowia

dziecka uznaly, iz w zaistnialej sytuacji nie sy w stanie dalej zapewniC bezpiecznych

warunkéw opicki dziewczynce, stad decyzja o wypowiedzeniu umowy. W opinii pan nie
umialyby okresli¢ czy i w jakim stopniu C )

T ] oyloby zagrozeniem zycia dla dziecka. RéwnieZ podanic na
podworku leku byloby utrudnione z racji koniecznosei zapewnienia bezpieczenstwa innym
dzieciom, w innym niz sala otoczenie o bardziej rozleglym terenie. Poprosity o konsultacje
dyplomowana pielggniarke, $wiadczaca ustugi pielegniarskie na rzecz Niepublicznego Ztobka
JKamyczek” w Koszalinie. Pani menedzer przyznata, iz tozmowa pielegniarki
z matka byla zbyt emocjonalna i ,,zeszta na niewlasciwe tory”. Podczas tej rozmowy zostalo
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wreczone matce dziewczynki wypowiedzenie umowy przyjecia dziecka do przedszkola.
§9 umowy przyjecia dziecka do wiw przedszkola wskazuje, Ze Lkazda ze stron moze
rozwiaza¢ umowe z zachowaniem dwutygodniowego okresu wypowiedzenia”, Statut
przedszkola w § 18 okresla sytuacje, kiedy dziecko moze by¢ skreslone z listy dzieci.
W punkcie lc w/w paragrafu zapisane jest, iz dziecko moze zosta¢ skreSlone z listy
w przypadku, gdy ,todzice zataili informacje o stanie zdrowia dziecka umozliwiajacego
prawidtowy proces wychowania i ksztatcenia w grupie przedszkolnej”. Pani dyrektor i pani
menedzer wskazaly na ten punkt, przy podejmowaniu decyzji o wypowicdzeniu, jednak nie
zostat on wpisany do dokumentu wypowiedzenia. Pomimo, iz sytuacja

, , brak bezpodredniego zapisu w wypowiedzeniu dla rodzica
jest niezgodny z wewngtrzoymi przepisami przedszkola.

Pani dyrektor ds. pedagogicznych wyjasnita ponadto, iz nauczycielki na podstawie
informacji zawartych w karcie zgloszeniowej dziewczynki, majac do$wiadczenic w zakresic
profilaktyki i postgpowania w przypadku alergii pokarmowych podjely sig opieki nad

wiedzac jak zapewni¢ dziecku bezpieczne warunki przebywania na terenie
placéwki, w tym podania leku. W zaistnialej jednak sytuacji, po dodatkowych informacjach
od matki dziewczynki o jej stanie zdrowia, niemoznosci przewidzenia reakcji dziecka na inne
alergeny szczeg6lnie poza przedszkolem, nie wyrazily zgody na uzycie ‘
w terenic”, gdyz nie miatyby mozliwoscl zapewnienia dostatecznej opieki innym dzieciom,
stad decyzja dyrekcji o wypowiedzeniu umowy. Postawa nauczycieli jest dopuszczalna,
zgodnie ze Stanowiskiem Ministra Zdrowia w sprawie mozliwodci podawania lekow
dzieciom przez nauczycieli w szkole 1 przedszkolu z dnia 20 stycznia 2011r., gdzie zapisane
jest ,,gdy w czasie nieobecnosci pielegniarki w placowee o$wiatowej trzeba podaé dziecku
czynnodei te moga by¢ wykonane przez inne osoby, np. nauczyciela, jezeli odbyly one
przeszkolenie w tym zakresie. Osoby przyjmujace to zadanie musza wyrazié na to zgode”.
Brak zgody oznacza niepodj¢cie dalszej opieki nad dzieckiem. Wedhug pani dyrektor ds.
pedagogicznych nie zbagatelizowano informacji o chorobie zapewniono jej
bezpieczne warunki zgodnie z posiadanymi informacjami, natomiast po powzigeiu nowych
uznano, ze dalej przedszkole nie jest juz w stanie zapewnit jej odpowiednich warunkdw,
ktore nie stanowilyby zagrozenia dla jej zdrowia 1 Zycia.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami i stwierdzonymi nieprawidlowo$ciami wydaje si¢
zalecenia:

1. W ramach sprawowanego przez dyrektora przedszkola nadzoru pedagogicznego
wynikajacego z & 24 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2015 1.,
poz.1270) wzmochi¢ nadzér nad zapewnieniem bezpiecznych 1 higienicznych
warunk6w pobytu dzieci w placéwee, w tym warunkéw ustalonych z rodzicami dzieci
przewlekle chorych.

2. Zgodnie z art. 84 ust.1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o§wiaty ({j. Dz. U.
z 2015 r. poz. 2156 z pé7n. zm.) przestizegaé zapisOw statutu przedszkola, ze
szezegélnym uwzglednieniem przypadkéw, w ktdrych wychowanek moze zostal
skreslony z listy dzieci placowki.
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Zgodnie z § 19 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015t
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270 ) dyrektor w terminie 7 dni
roboczych od dnia otrzymania protokolu kontroli, moze zgtosi¢é do organu sprawujgcego
nadz6r pedagogiczny pisemmne, umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole
kontroli.

Zpodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty (j. Dz. U.
7z 2015r. poz. 2156 z pdin. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zaleced,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust.5, w terminie 30
dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezef,
powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji zalecen oraz
organ prowadzgcy przedszkole o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.

MIEPUBLICZNE PRZEDSZKOLE

KAMYCZEK
ul. Glefnieriska 93, te), 94.342-35.91
75-736 KOSZALIN
NIP 669-248-44.30

Protokét podpisali:

WiZNTATOR

v
DYRE KTOR o PO ive .‘%ﬁq ek
16.00dRG ... TR Qe -
(data i podpis dyrekt%‘r’éop‘r‘zea 155 (data i podpis przeprowadzajacego kontrolg)

Protokét sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor przedszkola, a drugi whacza si¢ do akt kontroli.

DYREKTOR

ds. pedaﬁoiic nych
Poswiadezam odbiér protokotu kontroli .. /{ 6 06"&@/6)/ .......... Dovota Woj f&"cz
(data, podpis 1 imienna piecze¢ dyrektora przedszkola)




