PROTOKOL. KONTROLI DORAZNEJ 5533.193.2015.SA

Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly: Gimnazjum nr9, ul. Dunikowskiego 1, 70-123 Szczecin

Telefon: 91 482 19 06; e-mail: gim9@miasto.szczecin.pl; www.gim9szczecin.pl

Imie i nazwisko dyrektora:

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 442 75 00; e—mail: kuratorium@Kkuratorium.szczecin.pl

L.p. | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do
przeprowadzenia
kontroli

kontrolujgcego przeprowadzenia kontroli

1. Alina Sukiennicka 18.08.2015 r. KO.1.56633.193.2015.5A

Termin rozpoczecia kontroli: 20.08.2015 r.

Termin zakorczenia kontroli:  20.08.2015 r.

Termin powiadomienia dyrektora o kontroli: 17.08.2015 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
5533.193.2015.

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly lub placowki: 29.

Kontrola dotyczyta sposobu udzielenia pomocy psychologiczno-pedagogicznej
uczniowi kl. .

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z naniami:
= aspoen) - AP o . — dyrektorem szkoty;
- 1. pedagogiem szkolnym;
O L . — wychowawczynig kl. | a;

— sekrewaizem szkoty.
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2. Analizowano nastepujacg dokumentacje:
- opinig nr 43/2013/2014 z dnia 25.03.2014 r. Poradni Psychologiczno-

Pedagogicznej nr 1 w Szczecinie w sprawie dostosowania wymagan
edukacyjnych uczniowi - o .

- Karte Indywidualnych Potrzeb Ucznia k. N . Opracowang
przez Zespo6t ds. Pomocy Psychologiczno-Pedagogiczne) Gimnazjum nr 9
w Szczecinie;

- listy uczniow szkoly wymagajgcych w r. szk. 2014/2015 pomocy dydaktyczne;
z jezyka polskiego i z matematyki (skierowanych na zajecia wyréwnawcze z ww.
przedmiotow);

- dziennik zaje¢ lekcyjnych klasy | a na r. szk. 2014/2015;

- dziennik pedagoga szkolnego na r, szk. 2014/2015;

- pismo Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie (VIII Wydziat

Rodzinny i Nieletnich) z dn. 15.09.2014 r. w sprawie udzielenia przez szkote opinii
o' j

- opinie¢ o uczhiu iz dn. 23.09.2014 r. wydang przez szkote na
potrzeby sadu;

- pisemne zawiadomienie (z dn. 22.09.2014 r.) rodzica przez szkofe
O hieuczeszczaniu przez 1 na zajecia szkolne (opuszczenie od dn.

1.09.2014 r. 69 godz. bez usprawiednwienia);

- pismo szkoly z dn. 20.10.2014 r. powiadamiajace Sad Rejonowy Szczecin-
Centrum o nierealizowaniu przez ucznia obowigzku szkolnego;

- pisemne Upomnienie nr 1 z dn. 19.12.2014 r. (wystane do p. a )
wzywajgce matke do regularnego posytania syna na zajecia szkolne;

- pismo szkoty z dn. 18.12.2014 r. informujace Sad Rejonowy Szczecin-Centrum
0 nhierealizowaniu przez obowiazku szkolnego, a tym samym
o nieklasyfikowaniu go ze wszystkich przedmiotow w | pétroczu r. szk. 2014/2015;
- pismo z dn. 12.01.2015 r. wzywajgce matke ucznia do szkoty na rozmowe oraz
zawierajgce ponowng proshe o dostarczenie brakujgcych dokumentdw
(Swiadectwo ukoniczenia szkoly podstawowej, zaswiadczenie o wyniku
sprawdzianu széstoklasisty);

- pismo z dn. 23.03.2015 r. zawierajace prosbe o przybycie do szkoly na rozmowe
W sprawie syna,

- pisemne Upomnienie nr 2 z dn. 23.03.2015 r. wzywajgce matke do regularnego
posytania syna do szkoty;

- pismo szkoly z dn. 22.05.2015 r. powiadamiajace Sgd Rejonowy Szczecin-
Centrum o nierealizowaniu w r. szk. 2014/2015 przez ucznia

obowigzku szkolnego i o nieuzyskaniu przez niego promociji do nastgpnej kiasy,

- pismo z dn. 18.08.2015 r. informujgce Okregowa Komisie Edazaminarvina
w Poznaniu o niedostarczeniu do szkoly przez rodzica ucznia '

zaswiadczenia o wyniku sprawdzianu po kl. VI,

- notatki stuzbowe pedagoga szkolnego dot. ucznia kl. .

2.09.2014 r., 8.09.2014 r., 18.09.2014 r., 18.09.2014 r., 19.09.2014 r.,
22.09.2014 r., 2.10.2014 r., 15.10.2014 r., 16.10.2014 r.,, 20.10.2014 r.,
22.10.2014 r., 29.10.2014 r., 13.11.2014 r., 12.01.2015 r.,, 27.03.2015 r.,
22.06.2015 r.
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Ustalenie stanu faktycznego:

1. Z wypowiedzi wszystkich respondentéw oraz z analizy dokumentacji wynika, ze
uczen | zostat przyjety do kl. ~ Gimnazjum nr 9 w Szczecinie na
r. szk. 2014/20156 na podstawie elektronicznej rekrutacji oraz informacii
uzyskanej telefonicznie przez sekretarza gimnazjum od pedagoga szkolnego
o ukonczeniu przez ucznia Szkoly Podstawowej nr 55 w Szczecinie. Matka
dziecka - p. , pomimo wielu présh (liczne rozmowy
z pedagogiem szkolnym) i pisemnego wezwania dyrektora (12.01.2015 r.)
o dostarczenie dokumentow, tj.: swiadectwa ukonczenia szkoly podstawowej
oraz zaswiadczenia OKE o wynikach sprawdzianu po VI kl., nigdy tych
dokumentow nie przedstawita, ttumaczac wczesniej, ze zostaty one przez syna
zagubione w dniu rozdania ich nodczas zakonczenia roku szkolnego 2013/2014.
Dopiero w czerwcu 2015 r. p. . = zwrdcita sie do szkoly i do Okregowej
Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu o wydanie duplikatow tych dokumentow.

2. W calym r. szk. 2014/2015 uczen pojawit sie w Gimnazjum nr 9 tylko 2 razy —
1 wrzesnia 2014 r. na rozpoczecie nowego roku szkolnego oraz 13 listopada
2014 r., gdzie byt obecny na kilku pierwszych lekcjach.

3. Szkofa od poczgtku prébowata objgé . i jego matke opiekg i wsparciem.
Na podstawie dostarczonej przez mame Opinii nr 43/2013/2014 Peradni
Psychologiczno-Pedagogicznej nr 1 w Szczecinie z dn. 25.03.2014 r., gdzie
zawarte zostato stanowisko placowki o koniecznosci dostosowania wymagan
edukacyjnych wynikajgcych z programu nauczania do indywidualnych potrzeb
psychofizycznych i edukacyjnych ucznia w zakresie podstawowych przedmiotow
nauczania, w dn. 8 i 15 wrzesnia 2014 r. podczas posiedzen Zespdt ds. pomocy
psychologiczno-pedagogicznej copracowat dla chiopca Karte Indywidualnych
Potrzeb Ucznia i ustalit m.in. nastepujgce formy tej pomocy:

e zajecia dydaktyczno-wyrownawcze z jezyka polskiego i z matematyki,
zajecia korekcyjno-kompensacyjne;

zajecia socjoterapeutyczne;

porady i konsultacje dla ucznia i rodzica;

dostosowanie wymagan edukacyjnych wynikajgcych z programu nauczania

do indywidualnych mozliwosci psychofizycznych i edukacyjnych ucznia;

e wdrazanie dziecka do przestrzegania obowigzujgcych norm i zasad
wspotzycia spotecznego;

o staly kontakt chtopca z pedagogiem szkolnym i wychowawca;

o statg wspolprace z mamag ucznia.

4. Pismem z dn. 2 pazdziernika 2014 r. szkota poinformowata p.

o objeciu . pomocy psychologiczno-pedagogiczng i wezwata matke do
szkoly w celu zaakceptowania przez nig tej pomocy. Pomimo pézniejszych
liczhych wezwan telefonicznych i rozméw z panig pedagog matka tego nie
uczynita.

5. W dniu 18 wrzesnia 2014 r. p. . * podczas rozmowy z pedagogiem
szkolnym stwierdzita, ze .. nie chce chodzi¢ do tego gimnazjum, bo od
swoich starszych kolegéw dowiedziat si¢, ze jest to bardzo zta szkots, ze
ucznidéw ,anebi sie i zmusza do nauki’. Ponadto do Kl. uczeszcza chiopiec,
z ktérym byt skonfliktowany juz w szkole podstawowej. Pani pedagog
uzgodnita z mama, ze odwiedzi ich dom nastepnego dnia. Podczas wizyty
(19.09.2014 r.) w domu . i jego mamy pedagog byt swiadkiem agresji
stownej pomigdzy synem a matka. Pani « swoim zachowaniem
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I wulgarnym stownictwem prowokowata syna do agresywnych z jego strony
zachowan. Chiopiec ustyszat od niej (w obecnoséci obcej osoby) wiele przykrych
i szokujgcych informacji. Cate zdarzenie, w opinii pani pedagog, ' byto
niepodwazalnym dowodem na to, ze relacje pomigdzy matkg a synem sa wrecz
patologiczne i niebezpieczne. Wszystkie trudnosci wychowawcze dziecka
wynikajace z jego nieodpowiedniego zachowania oraz nierealizowanie
obowigzku szkolnego sg wynikiem przykrych i traumatycznych doswiadczen
z dotychczasowego zycia oraz wynikiem zachowania mamy i jej niewydolnosci
wychowawczej. Zostat o tym dwukrotnie poinformowany pismami z dn. 23
wrzesénia i 20 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum VIII Wydziat
Rodzinny i Nieletnich w Szczecinie oraz podczas spotkania w szkole w dn.
20.10.2014 r. - kurator spoteczny i asystent rodziny. Ponadto takze 2-krotnie
(18.12.2014 r. i 22.05.2015 r.) szkota informowata sgd o nierealizowaniu przez

obowigzku szkolnego. Zadna z tych instytucji nie podjeta
prawnych krokow, by zobowigza¢ matke do regularnego posytania syna do

szkoty.
6. Oproécz licznych nieformalnych prob podejmowanych przez pedagoga szkolnego
w celu nakfonienia p. . ~ do wspolpracy ze szkotg dyrektor wystat

2 upomnienia (19.12.2014 r. i 25.03.2015 r.) wzywajgce matke do regularnego
posytania syna do szkoty.

Spostrzezenia i wnioski:

1. Szkofa nie zagubita dokumentéw ucznia (éwiadectwa i zaswiadczenia z OKE).
Matka nigdy nie dostarczy’fa ICh do gimnazjum.

2. Pomimo nieuczeszczania : ha zajecia i braku wspoétpracy ze
strony p. | szkota byla przygotowana do udzielenia pomocy
psychologiczno-pedagogicznej uczniowi i wsparcia jego matce.

3. Szkota podejmowata liczne proby (formalne i nieformalne) naktonienia matki do
posyfania syna na zajecia lekcyjne; ponadto kilkakrotnie informowata instytucje
prawne o nierealizowaniu przez ucznia obowigzku szkolnego, ktore jednak nie
pomogly szkole rozwigza¢ problem nieuczgszczania ucznia do szkoty.

4. Dyrektor szkoty nie powiadomit organu prowadzacego o niespetnianiu obowigzku
szKkolnego przez ucznia . nie wszczeto roéwniez egzekucii
w trybie przepisdw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. :

Zalecenia:

1. Podejmowa¢ dziatania skutkujgce egzekucja obowigzku szkolnego, zgodnie
zart. 20 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty
(Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, z poézn. zm.).

Termin wykonania zalecen: od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z § 16 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 pazdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. Nr 168,
poz. 1324, z pdzniejszymi zmianami) dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania
protokotu Kkontroli moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nhadzor pedagogiczny
pisemne umotywowane zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.
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Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, z pOzniejszymi zmianami) nalezy w terminie
30 dni od dnia otrzymania zalecen, o ktéorych mowa w ust. 4, a w przypadku
wniesienia zastrzezen zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu  zastrzezen, powiadomic
Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ
prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizaciji.

Protokdt podpisali:
.......... (dyrektorszkoiy) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokét sporzadzono dnia 31 sierpnia 2015 r. w dwoéch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.
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Poswiadczam odbior protokotu kontroli Q.. @4.. 2015, ... B g

..........................................................

(data, podpis i imienna pieczeé dyrektora szkoiy)

%r“fU?«@W\zL .................... . dnia ...... O, DG 2015 r.

Zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 pazdziernika 2009 r, w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U Nr 168, poz. 1324,
z p6zn. zm.), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly na
kazdej stronie protokotu.
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