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Informacje o kontrolowanej szkole: ol / =

Nazwa i adres szkoly: Szkota Podstawowa nr 59 im. Bolestawa Krzywoustego,

ul. Dgbska 105, 70 - 789 Szczecin
Tel.: 91 463 37 95; e-mail: sekretariat@sp59.szczecin.pl;  www.sp59.szczecin.pl
Imie i nazwisko dyrektora: Cecylia Baran

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium Oséwiaty w Szczecinie, Waly Chrobrego 4, 70 - 502 Szczecin

Telefon: 91 442 75 00; e—mail; kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do
przeprowadzenia
kontroli

kontrolujgcego przeprowadzenia kontroli

1. | Alina Sukiennicka 30.05.2016 . KO.1.5533.74.2016.8SA

Termin rozpoczecia kontroli: 31 maja 2016 r.

Termin zakonczenia kontroli: 31 maja 2016 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
KO.1.5533.74.2016.SA

Termin powiadomienia dyrektora o kontroli: 30 maja 2016 r. (telefonicznie)

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 21

Kontrola dorazna dotyczyta udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne;

i kontaktéw z rodzicami — ucznia Kkl oraz sytuacji

wychowawczej w tej klasie.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe Zz:
° p. Cecylig Baran - dyrektorem szkoty,

o p. Dorotg Politewicz - pedagogiem szkolnym;
° p. Teresg Pijanka — nauczycielem matematyki w kl.
° p. Justyng Nowakowskg — nauczycielem jezyka polskiego w kl.
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2. Analizowano nastepujgca dokumentacije:

Opinig Nr PPP Sz2 — Il - _ S z dn. 03.02.2016 r. wydang
przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng Nr 2 w Szczecinie w sprawie:
specyficznych trudnosci w nauce;

dziennik zaje¢ w r. szk. 2015/2016 z pomocy dydaktycznej w zakresie
matematyki;

dziennik zajeé¢ pedagoga szkolnego w r. szk. 2015/2016 oraz inng
dokumentacje nauczyciela;

Indywidualna Karte Pomocy Psychologiczno-Pedagogicznej dla ucznia Kl.

elektroniczny aziennik zaje¢ kl. . nar. szk. 2015/2016;
notatki stuzbowe dyrektora szkoty, pedagoga szkolnego i hauczycieli.

Ustalenie stanu faktycznego:

1.

' jest uczniem klasy . Szkoty Podstawowej nr 59 im.
Bolestawa Krzywoustego w Szczecinie od 1 wrzeénia 2015 r. (przyjety na
prosbe matki). Wezesniej uczeszczat do swojej rejonowej Szkoty Podstawowej
nr 37 oraz do Szkoty Podstawowej nr 33 w Szczecinie. Od poczatku miat duze
problemy z adaptacjg w nowym $rodowisku, nie wyrazat woli wspofpracy czy
zabawy z innymi dziecmi tej klasy. Sytuacja byta zgtaszana przez
wychowawczynie Joanne Misiarz dyrektorowi szkoty. Omawiano jg na zespole
przedmiotowym w listopadzie z nauczycielami uczgcymi a takze na
Radzie Pedagogicznej w styczniu. Do klasy zostatl skierowany pedagog
szkolny w celu wsparcia dziatan wychowawczych, obserwacji zachowania
ucznidéw i przeprowadzenia cyklu lekcji dotyczacych budowania poprawnych
relacji miedzy uczniami. Po otrzymaniu od p. o . informaciji
o nekaniu iei syna sprawa zostata poruszona na zebraniu z rodzicami (na
ktorym p. __ .hie byto). Odbyly sie takze indywidualne rozmowy
z chiopcami (18 stycznia i 23 lutego 2016 r.), ktérzy dokuczali . oraz
z ich rodzicami. W trakcie rozmow 2z uczniami ustalone zostalty normy
zachowania sie dzieci wobec siebie nawzajem. Wyjasniono chifopcom, ze
I jest nowym kolegg w klasie i konieczna jest wobec niego postawa
opiekuncza oraz empatyczna. Jednocze$nie pozyskano od ucznidw
informacje, ze . rowniez uzywat wobec nich przykrych i obrazliwych
stow. Kazdy chtopiec miat mozliwosé wypowiedzenia swoich oczekiwan
dotyczgcych zachowania i polepszenia wzajemnych relacji. Wszyscy
uczniowie (wraz z ) stwierdzili, ze po ostatnim spotkaniu sytuacja
poprawita sie - chtopcy rozmawiajg ze sobg, nie dochodzi do wzajemnego
obrazania,
Wobec widocznych trudnosci w nauce i zachowaniu od wrzeénia 2015 r.
; zostat objety pomocg psychologiczno-pedagogiczng w szkole.
W ramach tej pomocy chtopiec zostat skierowany na zajecia dydaktyczno—
wyrownawcze z jezyka polskiego i matematyki. W biezacej pracy z uczniem
nauczyciele dostosowujg formy i metody pracy do mozliwosci dziecka,
zgodnie z zapisami w Indywidualnej Karcie Pomocy Psychologiczno—
Pedagogicznej. Wychowawczyni skierowata chtopca na badania do Poradni
Psychologiczno-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie. Opinie z poradni szkota
otrzymata 15 stycznia 2016 r. Stwierdzono w niej specyficzne trudnosci
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w nauce wystepujgce pod postacig dysgrafii. Wediug zalecelh chtopiec
powinien by¢ objety w szkole:
- zajeciami korekcyjno-kompensacyjnymi — niestety, w ciggu roku szkolnego,
wedtug stéw dyrektora, szkota nie ma mozliwosci zapewnienia uczniom takich
zaje¢ z powodu braku miejsc w grupach terapeutycznych;
- zajeciami socjoterapeutycznymi - w szkole prowadzone sg zajecia
socjoterapeutyczne dla uczniéw Kkl. | — lll; uczniowie klas starszych nie sg
objeci takimi zajeciami z powodu braku wystarczajgcej liczby godzin pomocy
psychologiczno-pedagogiczne;j.

od grudnia 2015 r. jest objety indywidualng pomocg psychologiczno-
pedagogiczng w wymiarze 1 godz. tygodniowo, prowadzonej przez pedagoga
szkolnego. Zajecia socjoterapeutyczne zaproponowat chtopcu asystent
rodziny z Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie w Szczecinie - sg one
prowadzone przez specjalistow poza szkota. Pozostate zalecenia wskazane
w opinii (m.in.: zajecia dydaktyczno-wyréwnawcze z jezyka polskiego
i z matematyki) sg realizowane przez nauczycieli na biezgco. Zgodnie ze
wskazaniami dla rodzicow zawartymi w ww. opinii uczen i jego rodzice powinni
korzysta¢ z konsultacji z nauczycielami. Niestety, zardwno “jak i jego
mama ani razu z konsultacji nie skorzystali, mimo ze od wrzesnia kazdy
nauczyciel raz w tygodniu takie konsultacje prowadzi — terminy tych konsultacji
dostepne sg na stronie internetowej szkoty i na tablicy ogtoszen. Wobec
ktopotéw chtopca z obowigzkowoscia i czestym brakiem zadan domowych, od
pazdziernika chiopiec miat posiada¢ specjalny zeszyt, w kiorym zapisywane
mialy by¢ zadawane prace domowe — nauczyciele monitorowali te wpisy,
czesto tez sami dokonywali odpowiednich zapisow. Niestety, chiopiec nie
przynosit tego zeszytu do szkoly, czesto tez nie miat zeszytdw
przedmiotowych | odrobionych prac domowych. Zalegtosci nawarstwity sie.
W lutym br. odbyto sie spotkanie pedagoga szkolnego (petigcego

jednoczesnie funkcje wychowawcy kl.. .- z powodu diugotrwatej nieobecnosci
dotychczasowej wychowawczyni) z p. ) . W obecnosci
dyrektora szkoty. Pani . byta zaniepokojona sytuacja

Wyrazita swoje niezadowolenie wobec nauczycieli, obwinita ich, ze nie
dotrzymujg stowa i nie wpisuja do zeszytu tresci zadan domowych. W zwigzku
z tym w kwietniu zorganizowano spotkanie zespotu wychowawczego
z nauczycielami uczacymi oraz z jego rodzicami. Podczas tego
spotkania kazdy z nauczycieli opowiedziat o pracy chtopca na lekcjach.
Wymieniono jego zalety i sukcesy, wskazano réwniez zalegtosci i problemy,
z jakimi boryka sie chtopiec. Najwiecej probleméw jest z odrabianiem prac
domowych i wiasciwym przygotowaniem ucznia do lekcji (brak zeszytow,
podrecznikéw, potrzebnych przyboréw) oraz z brakiem motywaciji do nauki.
Zalegtosci dotyczg wielu przedmiotéw: jezyka polskiego, jezyka angielskiego,
zaje¢ komputerowych, historii, a nawet techniki i plastyki. Chtopiec ma
ogromne trudnosci z opanowaniem materialu z matematyki — w pierwszym
potroczu  otrzymat niedostateczng $rddroczng ocene  klasyfikacyjng
z matematyki. Nauczyciele, zgodnie z Wewnatrzszkolnymi Zasadami
Oceniania, proponowali chiopcu poprawe ocen niedostatecznych,
przypominali o Kkonsultacjach. Uczen jednak nie wykorzystywat tych
mozliwosci. W zwigzku z tym nauczyciele opracowali dla chtopca
harmonogram nadrobienia na konsultacjach materialu z poszczegélnych
przedmiotow, ktéry zaakceptowali rodzice Niestety, uczen nie



przychodzi na te konsultacje, nie dostarcza zalegtych prac. W drugim pétroczu
znacznie wzrosta absencja chiopca - czesto opuszcza lekcje i zajgcia
wyréwnawcze, co powoduje kolejne zalegtosci, np.: w | potroczu uczen
uczeszczat systematycznie na zajecia dydaktyczno-wyréwnawcze z jezyka
polskiego (na 17 zaje¢ opuscit tylko 3). W Il potroczu frekwencja znacznie
spadia - od 18 lutego do dnia kontroli (31 maja 2016 r.) odbyto sie 13 spotkan
- chtopiec byt obecny tylko na 5.

. Wedtug Wewnatrzszkolnych Zasad Oceniania nauczyciele sg zobowigzani do
udzielenia informacji o zagrozeniu niedostateczng klasyfikacyjng oceng
$rodroczng lub roczng na miesige przed klasyfikacyjnym posiedzeniem Rady
Pedagogicznej, by da¢ uczniowi czas na poprawe ocen. Zagrozenie
klasyfikacyjng oceng niedostateczng nie jest rownoznaczne z jej
wystawieniem. W kontrolowane] szkole nie stosuje si¢ oceny $éredniej
wazonej, ocena klasyfikacyjna nie jest rowniez Srednig arytmetyczng ocen
czgstkowych. Nauczyciele oceniajg ucznibw wedtug Przedmiotowego
Systemu Oceniania, gdzie opisane sg szczegdtowe Kryteria oceniania,
z ktoryml uczniowie i rodzice zapoznawani sg we wrzesniu.

- zagrozony byt klasyfikacyjng oceng niedostateczng na | potrocze, stad
informacja o zagrozeniu przedstawiona rodzicom w grudniu 2015 r. Niestety,
nie opanowat wyznaczonego materiatu i na pétrocze otrzymat niedostateczng
oceng z matematyki. Trudno$ci i zalegtosci chtopca wynikajg miedzy innymi ze
stabego opanowania przerobionego materiatu w k. (na koniec r. szk.
2014/2015 uczen miat ocene dopuszczajgcg z matematyki i z wielu innych
przedmiotow: jezyk polski, plastyka, historia, przyroda, zajecia techniczne).

. 16 maja 2016 r. matka chtopca zostata poinformowana o zagrozeniu roczng
oceng niedostateczng z jezyka polskiego, jezyka angielskiego i matematyki.
Nauczyciele wcigz dajg kolejne szanse na nadrobienie zalegtosci, oferujg
pomoc — uczen jednak z nich nie korzysta. Problemy wynikaja
z niesystematycznej pracy wiasnej, braku motywacji i checi podjecia wysitku,
czy to w szkole czy w domu, coraz czestszej absenciji na zajgciach.

. Ostatni zarzut matki (przekazany telefonicznie) o braku informacji o klasowej
wycieczce jest, wediug stow dvrektora, nieprawdziwy. Kwestia wycieczki byta
omawiana z rodzicami klasy juz na zebraniu wrzesniowym. W ciagu roku
szkolnego rodzice wyrazajg pisemng zgode na udzial w wycieczce,
zapoznawani sg z jej regulaminem. Na zebraniu w kwiethiu wychowawczyni
Joanna Misiarz informowata rodzicow, ze dzieci, ktére nie uczestniczg
W wycieczce, sg zobowigzane uczeszczac na zajecia do szkoly z inng klasa.
We wiorek 31 maja uczniowie niejadgcy na wycieczke otrzymali pisemng
informacje z planem lekcji kl. do ktorej zostali przydzieleni.

" byt nieobecny w szkole 30 i 31 maja. Pedagog szkolny Dorota
Politewicz wystata e-maila do p. z informacia, ze na czas
wycieczki kl. powinien uczeszczaé na lekcje z kl. . przekazata
tez plan lekgcji tej klasy. W razie nieobecnosci ucznia w szkole to na rodzicach
i uczniu spoczywa obowigzek pozyskania informacji dotyczacej klasy (materiat
do nadrobienia, wydarzenia klasowe, zmiany organizaciji pracy klasy).

. Kontakty p. - ze szkotg sg inicjowane przede wszystkim
przez nauczycieli. Pani nie uczestniczy w zebraniach
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klasowych, nie kontaktuje sie z nauczycielami przedmiotoéw, pojawia sie¢ na
wezwania pani pedagog i formutuje ciggte zarzuty wobec nauczycieli i szkoty
dotyczace niewystarczajgcej pomocy udzielanej jej synowi. Nauczyciele
doktadajg staran, by poméc chiopcu przezwycigzy¢ trudnoéci (zarowno
dydaktyczne jak i wychowawcze), nadrobi¢ zalegtoéci z pierwszego potrocza.
Niestety, rodzice chtopca, mimo ustalen i deklaracji, nie wspoipracujg
z nauczycielami. Liczne nieobecnosci ucznia (najczesciej usprawiedliwiane
przez matke z powodu choroby syna) powodujg kolejne braki i zalegtosci.
Uczen w drugim poétroczu od lutego do maja br. opuscit 124 godziny (Srednia
frekwencja: 68%). Po otrzymaniu informacji o zagrozeniu ocenami
niedostatecznymi tylko w maju chtopiec opuscit 66 godzin, co daje frekwencje
na poziomie 38%.

Uwagi i wnioski:

1.

Pomimo wczesnhiejszego rozpoznania u ucznia

trudno$ci w nauce oraz wychowaniu i objecia go juz we wrzesniu 2015 r.
pomocg psychologiczno-pedagogiczng szkota nie zrealizowata w peini
wskazan dla nauczycieli dotyczacych pracy z dzieckiem zawartych w opinii
poradni psychologiczno-pedagogicznej oraz nie udzielita rodzicom ucznia
skutecznego wsparcia.

Zalecenia:

1.

Nalezy planowa¢ i udziela¢ uczniom pomocy psychologiczno-pedagogicznej
uwzgledniajgcej wszystkie zalecenia zawarte w orzeczeniach lub opiniach —
zgodnie z § 19 ust. 10 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placowkach (Dz.U.2013.532).

Nalezy organizowaé¢ i udziela¢ rodzicom nomocy psychologiczno-
pedagogicznej — zgodnie z § 7 ust. 4 ww. rozporzgazenia.

Podejmowaé dziatania skutkujgce egzekucjg obowigzku szkolnego
w przypadku nieusprawiedliwionej nieobecnosci ucznia w okresie jednego
miesigca na co najmniej 50% - zgodnie z art. 20 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r., poz. 2156, z pdzn.
zm.).

Termin wykonania zalecen: od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015 r., poz. 1270) dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze

zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.




Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
(Dz. U. z 2015 r., poz. 2156, z p6zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, o ktdrych mowa w ust. 4, a w przypadku whiesienia zastrzezen
zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zaleceh oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokét podpisali:

DYRL,K TOR SZKOLY

I
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d/yrektor szkory) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokét sporzgdzono dnia 8 czerwca 2016 r. w dwodch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

DYREKTOR SZEOLY
“ ~ e o J)
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Poswiadczam odbior protokotu kontroli




