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Kuratorinm Ofwlaty w Szezecinig

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ 5533.61.2016.EW, AWM LA A
06, 06, 201 {

Hodé 2alaeznikan

Pl A U S (R

. . . Podpis i
Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce: e o o o

Nazwa | adres szkoly/placdwki: Szkota Podstawowa nr 1, ul. Wojska Polskiego 6 ,
72-200 Nowogard
Telefon: 91 39 26 270

Imie i nazwisko dyrektora: Sebastian Szymariski

Informacje o kontroli:
Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500  e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i hazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia kontroli
1. | Elzbieta Wysocka 11 maja 2016 r. KO.1.55633.61.2016.EW
2. | Agnieszka Kulikowska 11 maja 2016 r. KO.1.5533.61.2016.AK

Termin rozpoczecia kontroli: 11 maja 2016 r.

Termin zakoriczenia kontroli: 11 maja 2016 .

Termin powiadomienia o kontroli: 10 maja 2016 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: 61
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placéwki: 110

Kontrola dotyczgca postepowania wychowawcey klasy p. Ewy Opary wobec

ucznia klasy

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panem Sebastianem Szymanskim — dyrektorem
placéwki, panig Elzbieta Flis-Zabeckg — wicedyrektorem szkoty, panig Anng
Szymariskg — pedagogiem i panig Ewg Oparg — wychowawcg klasy




2. Analizowano nastepujgca dokumentacje:

- dziennik lekcyjny klasy

- dziennik pedagoga,

- opinie ze Specjalistycznej Poradni Terapeutycznej dla Dzieci, Miodziezy
i ich Rodzin w Nowogardzie

- inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora np. pisma dyrektora od
rodzicow kl. wniosek matki ucznia o odroczenie i decyzja dyrektora szkoly,
opinia o uczniu, opinia rodzicow na temat pracy wychowawcy.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

W roku szkolnym 2015/2016 byt uczniem klasy ‘ama
chciata zapisa¢ _+ do oddzialu przedszkolnego jednakze nie bylo tam miejsca,
w zwigzku z czym rostat zapisan - do klasy pierwszej. We wrzesniu 2015 r.
w klasie  byfo 11 szeSciolatkéw na 18 ucznidw w klasie.
Z wypowiedzi wychowawcy wynika, ze od poczatku roku szkolnego obserwowata
- W jej opinii rzadko brat udziat w zajeciach, nie skupiat uwagi, mowit
sam do siebie, piszczat, uderzat rekoma o blat tawki i krzyczat, czym zaburzat uwage
oraz uniemozliwiat prace innym dzieciom w klasie.
Wychowawczym stwierdzita, ze zwracajac uwage nie krzyczata lecz starata
sie spokojnie wyjasni¢ je. - zachowanie. Jak robit co$ Zle, to prosita aby to poprawit,
natomiast w sytuacji kiedy uderzyt kogo$, nauczycielka pytata dlaczego
to zrobit. Byly takze momenty, w ktérych chwalita np. za tadne pokolorowanie
obrazka, prawidlowe wykonanie zadan zawartych w diagnozie wstepnej. Z jej
wypowiedzi wynika takze, ze ~  1a przerwach bawit sie z innymi uczniami z klasy,
a w czasie lekcji pozyczat kolegom przybory szkolne, za co tez byt chwalony.
Wychowawezyni oéwiadczy{a ze nie informowata rodzicow o zachowaniu przy
innych rodzicach i nie pokazywafa uczniom z klasy jego zeszytow ani ksigzek.
Oswiadczyta takze, ze nie pytata dzieci o zachowanie Kontakt
wychowawezyni z mamg byt systematyczny, gdyz codziennie odbierata
i przyprowadzata do klasy. Na dwdéch zebraniach z rodzicami zorganizowanych
we wrzeéhiu, pani iyla na pierwszym w dniu 9 wrzesnia 2015 r. Tego dnia
wychowawczyni zapoznata sie z opinig Specjalistycznei Poradni Terapeutycznej
w Nowogardzie i po zebraniu porozmawiata z mamg W trakcie rozmowy
wychowawczyni poruszyta temat odroczenia ucznia od obowigzku szkolnego,
zgodnie z trescig zalecenia zawartego w ww. opinii. Po dwoch dniach pani

o$wiadczyta, ze nie wyraza zgody nha odroczenie i od tego czasu
wychowawczyni powyzszego tematu nie podejmowata.
Pani Ewa Opara poinformowata, ze w trzecim tygodniu wrzesnia a lekgcji jezyka

angielskiego zarzucit kolezance kurtke na gtowe i jg ciggnat powodujac tym duszenie
dziewczynki. Od tego incydentu do wychowawczyni przychodzili rodzice ze skargami
na zachowanie

Z dokumentacji i wyjasniert pedagoga wynika, ze wielokrotnie przeprowadzane byty

rozmowy z - i z je » mamg dotyczace zachowania i funkcjonowania -

w szkole,

We wrzesniu pedagog rozmawiat z razy (7, 15,16 oraz 17 wrzesnia),
z mama nhatomiast w dniach 14, 15,16, 17, 22, 25 i 28 wrzeénia. W trakcie jednej
z rozmow zaproponowat jej wizyte z M u lekarza | *=- oraz terapie
sensoryczna.

18 wrzesénia 2015 r. trzech rodzicow z klasy zgtosito pedagogowi hiewtasciwe
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zachowanie wobec ich dzieci.
23 wrzesnia 2015 r. odbylo sie w szkole spotkanie zespotu wychowawczego, podczas
ktérego poinformowano panig . 0 zachowaniu i 0 mozliwo$ci hauczania
indywidualnego jako jednej z form pomocy Powiadomiono jg takze
0 zaangazowaniu dodatkowe] osoby do pomocy nauczycielowi w klasie oraz
poproszono o zgode ha obserwacje podczas lekcji przez specjalistow
ze Specjalistycznej Poradni Terapeutycznej, ktérg wyrazita. Po wyjsciu pani

raproszono rodzicow z trojki klasowej i poinformowano ich o dziataniach
podjgtych przez szkote w kierunku wyeliminowania ztych zachowar oraz
poproszono o cierpliwo$¢ i czas na rozwigzanie sytuacji. Rodzice wykazali
Zzrozumienie.
Z dziennika lekcvinedao klasy wvnika. ze od nie uczeszczat do
szkoty. .. ynat wniosek mamy o odroczenie ¢
od obowiazku szkolnego, ktéry zostat rozpatrzony pozytywnie. Dnia ‘

decyzje nr 2015-2016, a .
i zostat wykres$lonv z listy uczniéw.

Podczas kontroli ustalono, ze w ciagu pobytu w szkole udzielano
mu odpowiedniej pomocy. W zwiagzku z tym, ze niat wade wymowy raz w
tygodniu uczeszczat na logopedie. Poza tym zgodnie z zaleceniami zawartymi w
Specjalistycznej Poradni Terapeutycznej w Nowogardzie ,
objety byt zajeciami wyréwnawczymi. Od 21 wrze$nia podczas lekcji i przerw
wychowawczyni klasy asystowata dodatkowa osoba, ktdra szczegdlng uwage

poswiecate Ponadto pedagog prowadzit z zajecia z elementami
socjoterapii.

Dyrektor podkreslit, ze rodzice i razu nie zgtaszali mu zadnych problemdw,
jak réwniez nie bylo skarg na prace wychowawcy klasy Przedstawit

takze pismo rodzicéw klasy  ktére wplyneto do szkoly w dniu- 1 pazdziernika 2015 r.
wyrazajgce pozytywnga opinie na temat pracy wychowawcy,

Zgodnie z § 19 wust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015 r., poz.1270) dyrektor w terminie 7 dni roboczych od otrzymania protokotu
kontroli moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne
umotywowane zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

LOARAZT WILYTAVOR

7Y TAT
DYRRKTOR $7KOLY odlles VY Ql OR
T RSO g gnieszk R ikowska

bl 'éﬂytnﬁ(h)skl /18.06,204bv,
(dy._(_e_k or szkoty) ) (przeprowadzajgcy kontrole)

SZKOLA PODSTAWOWA NR |
I, Tadeusza Kodeivszhi
w Nowogardzie
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Protokét sporzgdzono dnia 19 maja 2016 r. w dwbdch jednobrzmiqcyc!'!
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor placowki, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

DYRI?.K',’OR SQO
Poswiadczam odbior protokotu kontroli ................... !l}&!‘.@(&%ﬂ&y.n.f.gk& ...............
(data, podpis i imienn \piejczeé,dyrektora szkoly)
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