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Informacje o kontrolowanej szkole: ’
Nazwa | adres szkoly: Poradnia Psychologiczno-Pedagogiczna nr 2,
ul. Jadminowa 4, 70 - 773 Szczecin
Tel.: 91 461 40 39; e-mait: ppp2@um.szczecin.pl;  www. - brak
Imie i nazwisko dyrektora: Mirostaw Boczar
Informacje o kontroli:
Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oséwiaty w Szczecinie, Waly Chrobrego 4, 70 - 502 Szczecin
Tel.: 91 442 75 Q0; e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do

upowaznienia do

przeprowadzenia przeprowadzenia kontroli

kontrolujacego

kontroli_ _ o
1. | Alina Sukiennicka [14.04.20167T, KO.1.5533.46.2016.SA
2. | Malgorzata Lachtara 14.04.2016 1. " | 'KO.1.5533.46.2016.ML

Termin rozpoczecia kontroli: 15 kwietnia 2016 r.

Termin zakoticzenia kontroli: 15 kwietnia 2016 .

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzédr pedagogiczny:
KO.1.5533.46.2016,SA.ML

Termin powiadomienia dyrektora o kontroli: 14 kwietnia 2016 r. (telefonicznie)
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly: 29

Kontrola przeprowadzona zostata w zakresie: zgodnosci wydawanych orzeczen
o potrzebie indywidualnego nauczania z zaswiadczeniami lekarskimi (w czgsc

dotyczacej indywidualnego nauczania) oraz realizacji zalecen wydanych podczas

kontroli doraznej nr KO.1.5533.175.2015.AS przeprowadzonej w dhiu 23 czerwca |

2015 .




Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe Z.

- p. Mirostawem Boczarem - dyrektorem PPP nr 2,
- p. Jolantg Mausch — przewodniczgcqg zespolu orzekajacego.

2. Analizowano nastepujgca dokumentacje:

- Statut Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie;
- dokumentacje wydanych nrzarvai o potrzebie indywidualnego nauczania dla
. B

- orzeczenia o potrzebie indywiduainego hauczania wydane od dnia 1 marca
2016 r. do dnia kontroli (15.04.2016 r.);

- protokét z posiedzenia Rady Pedagogicznej PPP nr 2 w Szczecinie, ktore
odbyto sie w dniu 31 sierpnia 2015 .

- dzienniki pedagoga, psychologa i logopedy;

- Uchwate Rady Pedagogiczne] PPP nr 2 w Szczecinie nr 1/15/16 z dnia
14 paZdziernika 2015 . w sprawie zmian w Statucie PPP nr 2 w Szczecinie.

Ustalenie stanu faktycznego:

1. Klienci Poradni Psychologiczno-Pedagogiczne] nr 2 w Szczecinie mogg
sktada¢ wnioski o wydanie orzeczen o potrzebie indywidualnego nauczania
kazdego dnia w sekretariacie poradni. Na dokumencie sekretarka potwierdza
date wplywu, a nastepnie przekazuje dokument przewodniczagce] zespoiu
orzekajacego (petnigcej jednoczesdnie funkcje spotecznego zastgpey dyrektora
podczas jego nieobecnosci), posiadajgcej upowaznienie do prowadzenia
dokumentacji.

2, Zespoly orzekajgce zbierajg sie w poradni raz w tygodniu ~ w $rode. Kieruje
nimi stata przewodniczaca, a cztonkowie dobierani sg w zaleznosci od
specyfiki konkretnej sprawy. Procedura zwigzana z wydawaniem orzeczen jest
zgodna z terminami wynikajgcymi z przepiséw prawa. Rodzice powiadamiani
sg o terminie posiedzenia na druku oswiadczenia-powiadomienia. Rodzice
potwierdzajg wiasnorecznym podpisem odbior tego dokumentu.

I. Analiza dokumentacji dotyczacej wydania orzeczenia dla

1. Pierwsze orzeczenie nr  /15/16 o potrzebie indywidualnego nauczania
zostatlo wydane 25 listopada 2015 r. W dniu 18 stycznia 2016 r.
Zachodniopomorski Kurator Oswiaty wydat decyzje, ktérg uchylit to orzeczenie
(zaskarzone wezesniej przez rodzicow). Nastgpnie 26 lutegn 20186 1. rodzice.

—p. ip. - zozyli
kolejny wniosek. W dniu 29 lutego 2016 r. rodzice zostan wezwani do
uzupetienia, do dnia 17 marca 2016 r., zadwiadczenia lekarskiego, w ktorym
lekarz miat okresli¢ zakres indywidualnego nauczania, zgodny z ramowym
planem nauczania dla klas | - lll szkoty podstawowej. 15 marca 2016 r.
‘wptyneto zaswiadczenie lekarskie wydane przez lekarza psychiatre — zgodne
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Z wymogami przepisow prawa - rozporzadzenia Ministra_Edukacji Narodowej z
dnia 18 wizesnia 2008 r. w sprawie orzeczen i opinii wydawanych przez
zespoly orzekajgce dziatajgce w publicznych poradniach psychologiczno-
pedagogicznych (Dz. U. 22008 r. Nr 173, poz. 1072),

2. W dniu 18 marca 2016 r. rodzice zostali zawiadomieni o terminie posiedzenia
zespotu orzekajgcego (23 marca 2016 r.). Z protokotu nr 1 z dnia 23 marca
2016.r. wynika, ze uczestniczyli w nim: przewodniczgey, psycholog, pedagog
i lekarz. Zespdt wydat QOrzeczenie nr 156/16 z dn. 23 marca 2016 r.
0 potrzebie indywidualnego nauczania do konca r. szk. 2015/2016. Rodzic
odebrat ww. dokument w dniu 31 marca 2016 r.

3. Pismo matki, w ktérym zali sig¢ na przewodniczgcg zespotu orzekajacego,
wplyneto do Kuratorium Oséwiaty w Szezecinie w dniu 18 marca 2016 r., a wiec
przed terminem posiedzenia zespotu orzekajgcego.

ll. Analiza dokumentacji dotyczacej wydania orzeczenia dla

1. Podczas analizy dokumentéw dotvezgeych wydania orzeczenia o potrzebie
indywidualnego nauczania dla - ustalono, ze sprawa jest w toku,
poniewaz dokumentacja nie zostafa jeszcze przestana przez kuratora oéwiaty
do PPP nr 2 w Szczecinie, _

. Analiza dokumentacji dotyczacej wydania orzeczenia dla

1. Pierwszy wniosek podpisany przez matke 0 wydanie
orzeczenia o potrzebie indywidualnego nauczania wpryngt ao poradni w dniu
16.11.2015 r. Do wniosku zatgczono zadwiadczenie lekarskie z dnia
13 listopada 2015 r. Zawiera ono wszystkie wymagane przepisami prawa
informacje, z wytgczeniem wskazania lekeji, w ktdrych uczer moze braé udziat
razem z klasg. Lekarz stwierdzit, ze jego opinia: ,dotyczy wylgcznie zaje¢
obowigzkowych - zajecia z innym nauczycielem w odrebnym pomieszezeniu
naterenie szkoty”.

2. Przewodniczgca zespotu orzekajgcego w dniu 16 listopada 2015 r. wypisata
wniosek do specjalistbw poradni o sporzgdzenie pisemne] diagnozy
psychologiczno-pedagogiczno-logopedycznej. W dokumentacji znajduje sie
diagnoza lekarska, psychologiczna, pedagogiczna i logopedyczna. Na
wniosek PPP nr 2 w Szczecinie skierowany do dyrektora szkoty (SP nr
w Szczecinie), do ktérej uczeszcza , wplynela opinia wychowawcy
ucznia.

3. W dniu 7 grudnia 2015 r. zostalo wydane zawiadomienie
o posiedzeniu zespotu orzekajacego, ktére zaplanowano na dzier 16 -grudnia
2015 r. Odbiér zawiadomienia rmatka potwierdzita wtasnorecznym
podpisem. Z tresci protokofu (Protokdt nr 78 z dnia 16 grudnia 2015 r.)
z ww. posiedzenia wynika, ze wnioskodawca byt nieobecny. Zespot wydat
Orzeczenie nr /15/16 z dnia 16 grudnia 2015 r. o braku potrzeby
indywidualnego nauczania. W dniu 18 grudnia 2015 r, dokument zostat
odebrany przez wnioskodawce. W dniu 21 grudnia 2015 r. matka
ziozyta odwotanie do Zachodniopomorskiego Kuratora QO$éwiaty za
posrednictwem PPP nr 2 w Szczecinie (data wplywu: 22 grudnia 2015 r.),
w ktdrym wniosta o ponowng analize przypadku jej syna.



. Poradnia w dn. 29.12.2015 r. przygotowata zawiadomienie o terminie zespotu
odwotawczego zaplanowanego na dzien 30 grudnia 2015 r. Matke
poinformowano telefonicznie w dniu 29 grudnia 2015 r. o terminie posiedzenia
i o mozliwodci uczestnictwa w nim, Z protokolu posiedzenia zespotu
z 30 grudnia 2015 r. wynika, ze wnioskodawca nie byt obecny. Zespdt nie
uwzglednit odwotania o braku potrzeby indywidualnego nauczania i przekazat
catg dokumentacjg kuratorowi o$wiaty, ktéry w dniu 5 stycznia 2016 r. (wptyw:
8.01.2016 r.) poinformowat o wszczeciu postennwani= majgcego na celu
rozpatrzenie odwotania p. - L im od orzeczenia.

. W dniu 31 stycznia 2016 r. kurator owiaty przestat decyzje, w ktdrej uchyli
zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia przez
poradnie, Jednoczesnie zohowigzat wnioskodawce do usunigcia brakow
formalnych w zlozonym wniosku poprzez zlozenie nowego wniosku
podpisanego przez obojga rodzicow, a takze przeprowadzenia postgpowania
diagnostycznego w celu wyjaénienia przyczyn i mechanizméw funkcjonowania
dziecka w odniesieniu do zgtaszanego problemu oraz wskazania jego
rozwiazania. W dniu 17 lutego 2016 r. kurator o$wiaty przestat do poradni akta
sprawy. W tym samym dniu poradnia wystata do rodzicébw wezwanie do
uzupetnienia brakéw we wniosku. Z uwagi na brak reakcji ze strony rodzicow
w dniu 2 marca 2016 r. ponowita ww. wezwanie.

. W dniu 3 marca 2016 r. wplyngt nowy wniosek podpisany przez obojga
rodzicow, do kidrego zatgczono nowe zadwiadczenie lekarskie z dnia
7.03.2016 r., z tresci ktorego wynika, ze stwierdzono u dziecka zaburzenia
adaptacyjne oraz obnizong sprawno$¢ intelektualng (dysfazja rozwojowa).
W ocenie specjalisty stan zdrowia dziecka znacznie utrudnia uczeszczanie do
szkoly, w zwigzku z czym zalecit on indywidualne nauczanie do kofica
r. szk. 2016/2017. Okreslit, ze nauczanie to powinno sie odbywaé w odrgbnym
pomieszczeniu na terenie szkoly, a ponadto nalezy wigczy¢.chtopca w zajecia
wychowania fizycznego, religi oraz godziny wychowawcze] z calg klasa.
Poradnia w dniu 3 marca 2016 r. zlozyla wniosek do specjalistow
o przeprowadzenie wymaganych diagnoz psychologiczno-pedagogiczno-
logopedycznych, a w dniu 7 marca 2016 r. wniosek do dyrektora Szkoty
Podstawowej nr  w Szczecinie o opinie nauczycieli dotyczgcg problemow
dydaktycznych | wychowawczych ~ Wyniki. diaghozy
pedagogiczne], logopedycznej, psychologiczne] | lekarskiej zatgczono do
analizowanej podczas kontroli dokumentacji.

. W dniu 22 marca 2016 r. wysfano zawiadomienie do obojga rodzicow
o terfinie posiedzenia zespotu orzekajgcego wyznaczonego nha 30 marca
2016 r. Rodzice poswiadczyli podpisem fakt otrzymania zawiadomienia.
Dyrektor PPP nr 2 w Szczecinie wydat Zarzgdzenie /15/16 w sprawie
powolania zespofu orzekajgcego, poszerzonego o osoby, ktére weczesnie]
badaly dziecko. Z Protokotu nr z dnia 30 marca 2016 r. wynika, ze
przebieg posiedzenia tego zespotu byt monitorowany przez dyrektora poradni
— p. Mirostawa Boczara. Zespdt wydat Orzeczenie Nr /15/16 z dnia

30 marca 2016 r. o potrzebie indywidualnego nauczania do Kkonca

r. szk. 2016/2017 - zgodnie z zaleceniem lekarza. Orzeczenie to zostato
odebrane przez wnioskodawce w dniu 8 kwietnia 2016 r. Natomiast rodzice
ztozyli wniosek do Kuratorium Oéwiaty w Szczecinie i do Wydziatu Oswiaty
Urzedu Miasta Szczecin o zmiane PPP nr 2 w Szczecinie na inng przed
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uzyskaniem informacii o wyniku posiedzenia zespotu w sprawie ich syna

Podczas kontroli przewodniczgca zespolu orzekajgcego oswiadczyta, ze
przyczyng niezadowolenia- matki z ustug PPP nr 2 sg rezultaty ostatniej
diagnozy psychologicznej, z ktére] wynika, Ze u chlopca nastgpit regres
sprawnosci intelektualnej.

Z zestawienia wydanych przez PPP nr 2 w Szczecinie orzeczen (wg stanu na
dzien 31.03.2016 r.) wynika, ze w biezgcym roku wydano 61 orzeczen
o potrzebie indywidualnego nauczania, z czego rodzice ztozyli 4 odwotania,
z ktorych 3 zostaly uznane za zasadne. W 2015 r. wydano 97 tego typu
orzeczen, od ktorych nie byto zadnych odwotan. '

10.Podczas kontroli dokiadnie przeanalizowano dokumentacje wszystkich

(6) arzeczen o potrzebie indywidualnego nauczania wydanych przez poradnie
od dn. 1 marca 2016 r. do dnia kontroli (16.04.2016 r.). Zostaly one
sporzgdzone zgodnie z przepisami prawa.,

IV. Realizacja zalecen wydanych w protokole kontroli nr KO.1.5533.175.2015.A8
z dnia 26 czerwea 2015 r.

1

Podczas kontroli ustalono, Ze na posiedzeniu Rady Pedagogiczne] w dniu
31 sierpnia 2015 r. dyrektor zapoznat czionkéw z treScig protokotu
i zaleceniami pokontrolnymi. Zobligowat osoby zainteresowane do

zastosowania sie@ do poszczegolnych zalecenn Kuratorium  Oswiaty

w: Szczecinie. Logopede i psychologa zobowigzat do realizacji ich zadan.
FProwadzone sg na biezgco dzienniki pedagoga, psychologa i logopedy
(podczas kentroli przeanalizowano dzienniki Agaty Filody, Barbary Weselik
i Anny Madej). Dokumenty te sprawdzane sg przez dyrektora poradni raz
w miesigcu. W dzienniku logopedy zostat zapisany tygodniowy rozktad zajeé.
Terminy badan i inne czynnosci statutowe ustalane sg z rodzicami lub

prawnymi opiekunami. Rodzice informowani sg pisemnier o koniecznosci
dostarczenia zaswiadczenia lekarskiego.

Pracownicy pedagogiczni podczas diagnozowania zgltoszonego przez rodzica
problemu zostali zobowigzani-do wskazywania sposobu jego rozwigzania i do
proponowania rodzicom  bezposredniej  pomocy  psychologicznej.

W zaleceniach zawartych w dokumentach wydawanych przez. poradnie sg

formutowane sposoby rozwigzania zdiagnozowanych problemow.

Dyrektor powotat Komisje Statutows, ktdérej zadaniem bylo wprowadzenie
zmian w Statucie Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie —
zgodnie z akfualnymi przepisami prawa oéwiatowego. Rada Pedagogiczna
Uchwatg nr 1/16/16 z dnia 14 pazdziemika 2015 r. przyjeta zmiany
i zobowigzata dyrektora poradni do opracowania i opublikowania tekstu
jednolitego.

W zwigzku z powyzszym zalecenia wydane w protokole kontroli
nr KO.1.5533,175.2015.A8 z dnia 26 czerwca 2015 r. zostaly przez dyrektora

zrealizowane.

Analiza tekstu jednolitego statutu wykazata, ze zostat on dostosowany do
ramowego statutu poradni psychologiczno-pedagogicznej, jednak nie-opisano
W nim zakresu zadan pracownikéw poradni, z uwzglednieniem zadan
realizowanych poza poradnia, w szczegodlnosci w przedszkolach, szkotach
i placowkach oraz srodowisku rodzinnym dzieci | mtodziezy. § 6 ust. 6 statutu
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jest ogolnikowy i brzmi: ,Prawa i obowigzki specjalistow poradni okreélajg
odrebne przepisy”, co nie jest zgodne z § 6 zalgcznika do rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej i. Sportu z dnia 11 grudnia 2002 r,
w sprawie ramowego statutu publicznej poradni  psychologiczno-
pedagogicznej, w tym publicznej poradni specjalistycznej (Dz. U. Nr 223, poz.
1869, z pdzn. zm.).

Uwagi i wnioski:

1. Dyrektor Poradni Psychologiczne-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie
zrealizowat zalecenia wydane podczas kontroli nr KO.1.5533.175.2015.A8
w dn. 26 czerwea 2015 1.

2. Procedura wydanych przez poradnie od dn. 1 marca 2016 r. orzeczen
o potrzebie indywidualnego nauczania jest zgodna z przepisami prawa,
a orzeczenia - z zaswiadczeniami lekarskimi.

3. Uszczegotowienia wymaga statut poradni - w § 6 ust. 8 nie podano zakresu
zadan pracownikow.

Zalecenia:

1. Opisa¢ w Statucie Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 2 w Szczecinie
zakres zadan pracownikéw poradni, z uwzglednieniem zadan realizowanych
poza poradnig, w szczegolnosci w przedszkolach, szkotach i placowkach oraz
w $rodowisku rodzinnym dzieci | mtodziezy — zgodnie z § 6 zatgcznika do
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 11 grudnia 2002 r,
w sprawie ramowego statutu publicznej poradni psychologiczno-
pedagodicznej, w tym publicznej poradni specjalistycznej (Dz. U. Nr 223, poz.
1869, z pdzn. zm.).

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor
szkoly/placowki, w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosic¢
do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalerh w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 1. o systemie o$wiaty
(Dz. U, z 2015 r., poz. 2156, z pézn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, o ktorych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen
zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomié Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zalecert oraz organ prowadzgcy szkote/placowke
o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizagji.
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Protokdt podpisali;

WIZYTATOR b
. o .) I, s . ZZ : f:{}"{r/“
' ;f;f./:/} st M eyt don tes ] ‘, —
VP < A ok _
(dyrektor szkoty) (przeprowadzajqcy kontrole)

Protokdt sporzadzono dnia 25 kwietnia 2016 r. w dwdch jednobrzmigeych
egzemplarzach z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany: dyrektor poradni, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

7 //”"'f"J
Poéwiadczam odbiér protokotu kontroli / %, 4 ’/’if o / A
(data podp|s 1 imienna plerﬂéec dyrektora)




