PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ 5533.63.2016.ER.MS

Informacje o kontrolowanej szkole/placowce:

Nazwa i adres szkoty/placowki: Zespot Szkét, ul. Bolestawa Prusa 2, 72-315 Resko
Telefon: 91 39518 53 E-mail: gimresko@wp.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Dariusz Siemasz

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500 E-—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia
upowaznienia

‘ do przeprowadzenia kontroli
do przeprowadzenia

kontrolujgcego

kontroli
1. E. Rembas 4 maja 2016 r. KO.1.5533.63.2016.ER
2. M. Stowikowska | 4 maja 2016 r. KO.1.5533.63.2016.MS

Termin rozpoczecia kontroli: 4 maja 2016 r.

Termin zakoriczenia kontroli: 4 maja 2016 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
KO.1.5533.63.2016 ER.MS

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placowki: 36

Kontrola dotyczyla zastrzezen zwigzanych z pracg dyrektora szkoly, zgtoszonych

przez nauczyciela p.

Podczas kontroli:
1. Przeprowadzono rozmowe: p. Dariuszem Siemaszem — dyrektorem szkoly.

2. Przeanalizowano nastepujace dokumenty:

a. Zarzgdzenie Nr/2016 Dyrektora Zespolu Szkét w Resku z dnia 10 marca
2016r. w sprawie harmonogramu prac zwigzanych z zakoriczeniem roku
szkolnego 2015/2016 w Zespole Szkét:

b. Regulamin dziatalnosci Rady Pedagogicznej Zespotu Szkot w Resku z dnia 10
lipca 2014 r.;
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c. fragmenty wewngtrzszkolnego Raportu EWD — egzamin gimnazjalny 2014
oraz 2015 przygotowanego na potrzeby szkoty i nadzoru pedagogicznego;

d. Uchwate Nr 25/2015/16 Rady Pedagogicznej z dnia 28 kwietnia 2016 r.
zmieniajgcg uchwate w sprawie opinii o pracy dyrektora Zespotu Szkot;

e. Protokét komisji skrutacyjnej z dnia 28 kwietnia 2016 r;

f. Liste obecnosci nauczycieli na Radach Pedagogicznych w dniu 25 i 28
kwietnia 2016 r.;

g. Opinie Rady Pedagogicznej Zespotu Szkét w Resku w sprawie pracy
Dyrektora p. Dariusza Siemasza — zalgcznik Nr 1 do Uchwaty Nr 25/2015/16
Rady Pedagogicznej;

h. Fragment Protokotu zebrania Rady Pedagogicznej w dniu 25 i 28 kwietnia
2016 r. (protokdt jest w trakcie pisania);

i. Whniosek p. Adama Seredynskiego dotyczgcy projektu opinii w sprawie oceny
pracy dyrektora Zespotu Szkét w Resku, pana Dariusza Siemasza, odczytany
przez niego na Radzie Pedagogicznej w dniu 28 kwietnia 2016 r.;

j- Raport z ewaluacji problemowej Gimnazjum im. Kazimierza Garskiego
w Resku.

3. Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

Dotyczace zastrzezen zwigzanych z EWD i prowadzonej w szkole ewaluacji
zewnetrznej

Pan dyrektor Dariusz Siemasz wyjasnit, ze analizy wynikéw egzaminu gimnazjalnego
dokonujg nauczyciele, pracujgc najpierw w zespotach przedmiotowych, a nastepnie
rozpatrujgc indywidualne wyniki ucznidw, m. in. kompetencje, umigjetnosci
| wymagania itp. Ogoélne wnioski z pracy zespotéw przedmiotowych przedstawiane sg
na posiedzeniu rady pedagogicznej (zawierajg najwazniejsze sposirzezenia)
i odnoszg sie do wynikéw zawartych w raportach OKE i CKE. Sprawozdania z pracy
zespotow przedmiotowych zachzane sg do protokotow z posiedzen rad
pedagogicznych; sg dostepne réwniez w formie prezentagii.

Raport EWD tworzony jest na wewnetrzne potrzeby dyrektora szkoly i s%uzy, co
podkreslit dyrektor Dariusz Siemasz, do wewnetrznej analizy i wnioskéw do nadzoru
pedagogicznego. Opracowywany byt on na rok 2014 i 2015 przez nauczyciela -
informatyki, w oparciu o narzedzia (kalkulator frakgji) przygotowane przez IBE.
Dyrektor Siemasz potwierdzit, ze raport zostat sporzgdzony przed ewaluacja,
dokfadnie nie potrafit jednak wskazaé terminu, gdyz sytuacja ta miata miejsce w roku
2014. Stwierdzit jednak, Ze odbylo sie to przed przyjazdem os6b
przeprowadzajacych ewaluacje (ewaluacja miala miejsce 3-7 listopada 2014 r.),
najprawdopodobniej na przetomie wrzesnia/pazdziernika.

Zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27
sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 31 sierpnia 2015 r.,
poz. 1270) zespdt lub osoba wyznaczona do ewaluacji zewnetrznej uzyskujg od
dyrektora szkoty informacje o jej pracy.

Dotyczace trybu zwolywania Rad Pedagogicznych w Zespole Szkét w Resku
12 kwietnia 2016 r. odbyto sig posiedzenie rady pedagogicznej, na ktérej czionkowie

w glosowaniu jawnym podjeli uchwate zatwierdzajgca opinie o pracy dyrektora
Zespotu Szkét w Resku, pana Dariusza Siemasza. Dyrektor jednak jg uchylit, sam

2

\ -"-"U‘\
% o
{




bowiem miat watpliwosci, co do trybu zwolania i procedowania rady w tym dniu.
Ponadto chciat da¢ mozliwosé wypowiedzenia sie kazdemu nauczycielowi - rada
pedagogiczna w dniu 12 kwietnia br. odbywata sie przed zebraniem z rodzicami. Po
konsultacji ze zwigzkami zawodowymi takg mozliwos¢é dal nauczycielom na radzie
zwotanej w dniu 28 sierpnia 2016 r.

Dyrektor szkoty p. Dariusz Siemasz swojg decyzje o jawnym glosowaniu na radzie

pedagogicznej w dniu 12 kwietnia br. uzasadnit tym, ze ustawodawca nie przewidziat
ani tajnego, ani jawnego trybu gtosowania oraz popart opinig Antoniego Jezowskiego
(doktora nauk ekonomicznych, specjalizujgcego sie w ekonomice oswiaty):
.Konstytucja Rzeczypospolitej w wielu miejscach podkresla jawno$¢ zycia
publicznego, wyrazajacg sie m.in. w jawnosci pracy wszelkich organéw. Jawnos¢ ta
moze by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy. Ustawa o systemie oswiaty nie
zawiera upowaznienia do utajniania jakiegokolwiek glosowania, chyba ze bylyby to
sprawy z zakresu objetego np. ustawg z 22 stycznia 1999 r. o ochronie informaciji
niejawnych (Dz. U. Nr 11, poz. 95 ze zm.) lub innych ustaw. Ustawa o systemie
oSwiaty nie daje RP upowaznienia do utajniania gtosowan wychodzgcych poza
przepisy zawarte w przepisach prawa powszechnie obowigzujgcego. Jezeli wiec
w jakimkolwiek regulaminie pracy RP jest zapis o utajnianiu gltosowania, jest on
niezgodny z Konstytucjg i ustawami, to oznacza, ze z mocy prawa jest on niewazny”
(cytat z fragmentu protokotu ,Zebrania Rady Pedagogicznej w dniu 25 i 28 kwietnia
2016 r. Zespotu Szkot w Resku”).

Jednak ,Regulamin dziatalnosci Rady Pedagogicznej Zespotu Szkét w Resku”
w rozdziale IV pt. ,Trvb podejmowania uchwat przez rade pedagogiczng” w § 6 pkt 4
precyzuje, ze: ,Uchwaly dotyczace spraw personalnych podejmowane sg
w gtosowaniu tajnym”. Ponadto w rozdziale Il ww. regulaminu w § 5 pkt. 3 okreslono
zasady zwotywania rad pedagogicznych w ZS w Resku: ,Przewodniczacy Rady
zawiadamia czionkdéw o zebraniu i jego ramowym porzadku nie pozniej niz siedem
dni przed terminem jej odbycia; w przypadku nadzwyczajnych posiedzen obowiazuje
termin jednodniowy”.

W zwigzku z powyzszym dyrektor szkoty uchylit uchwate rady pedagogicznej podjeta
w dniu 12 kwietnia br. w sprawie opinii o pracy dyrektora i przesunat procedowanie
w tej sprawie na rade pedagogiczng w dniu 28 kwietnia 2016 r., ktora zostata ujeta
w ,Zarzadzeniu NR/2016 Dyrektora Zespotu Szk6t w Resku z dnia 10 marca 2016 r.
w sprawie harmonogramu prac zwigzanych z zakonczeniem roku szkolnego
2015/16". Na stronie 3 ww. dokumentu zaplanowano rade pedagogiczng na 25
kwietnia br., okreslono takze jej porzadek — zawierat on punkt: ,Sprawy biezagce,
uwagi i wnioski". Odbyta sie ona w dwodch dniach 25 kwietnia br., gdzie
uszczegotowiono i zatwierdzono porzadek rady i 28 kwietnia br., na ktérej
powtdrzono glosowanie (tajne) i podjeto uchwale, ktéra m.in. pozytywnie
zaopiniowata prace dyrektora Zespotu Szkot oraz swoj wniosek na temat opinii
w sprawie oceny pracy dyrektora przedstawit p. Adam Seredyriski. Rada
pedagogiczna zaréwno w dniu 25, jak i 28 kwietnia br. posiadata odpowiednie
quorum do podjecia ww. uchwaty. W glosowaniu wzieto udziat 29 (bez dyrektora)




czlonkéw Rady Pedagogicznej, 28 z nich wydato oceng pozytywng, jedna osoba —
negatywna.

Zalecenia:

Dyrektora szkoly zobowigzuje sie¢ do przestrzegania wewnatrzszkolnego prawa
zawartego w "Regulaminie dziatalnosci Rady Pedagogicznej Zespotu Szkot w Resku
z dnia 10 lipca 2014 r.” dotyczgcych zaréwno trybu zwolywania rady pedagogicznej,
jak i zasad glosowania.

Termin wykonania zalecen:
Od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015 poz.1270), dyrektor szkoty,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do
organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen zawartych w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U.
z 2015r. poz. 2156 z p6Zn. zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust. 5 —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora O$wiaty o sposobie
realizacji zalecen oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach
i sposobie ich realizacji.

Protokét podpisali:

- (dyrektor szkoly/przedszkola) (przeprowadzajgcy kontrole).

Protokot sporzgdzono dnia 6 maja 2016 r. w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty/przedszkola, a drugi wiacza
sie do akt kontroli.
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Poéwiadczam odbiér protokotu kontroli......./0. £5.. 244 ¢, na - A hrasa....
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty/przedszkola)
/

Kegle dnia /‘s/’m@/ﬂ ......... 2016 .




