KURATORIUM OSWIATY w 32CEECINGE
DELEGATURA w KOSZALINIE
75-950 Koszalin, . Wi Andersa 34
tel ffax 0841342 84 74, 0044347 47 35
PROTOKOE KONTROLI DORAZNEJ
nr KO.LK. 5533.26.2016

w zakresie przestrzegania praw dziecka oraz zapewnienia uczniom bezpieczenstwa
w szKkole

Informacje o kontrolowanej placéwee:

Nazwa i adres placowki: Integracyjna Szkola Podstawowa w Zespole Szkét im. Jana HI
Sobieskiego w Szezecinku, ul. Wiatraczna 5, 78 — 400 Szczecinelk

Telefon: 94 37 407 07 e-mail; g2szezecinek@interia.cu

Imig 1 nazwisko dyrektora: Rafal Stasik

Informacje o organie kontrolujgcym:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie, ul. Andersa 34

Telefon: 94 3428446  ¢—mail: koszalin@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgeego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
pizeprowadzenia
kontroli
1. | Joanna Lukaszewicz 10 marca 2016r. KO.1K.5533.26.2016.JE

Termin rozpoczecia kontroli: 14 marca 2016 r.
Termin zakoficzenia kontroli: 14 marca 2016 1.
Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: 5533.26.2016

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly lub placéwki: 38

Dyrektora o kontroli powiadomiono telefonicznie w dniu 10 marca 2016r.
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Informacje o kontroli:

Kontrolg przeprowadzono na prosbe rodzica ueznia klasy Pan’
Kontrola dotyczyla przestrzegania praw dziecka, organizacji pomocy psychologiczno —
pedagogiczne] oraz zapewnienia uczniom bezpieczenistwa w szkole.

W trakeie kontroli: pizeprowadzono rozmowe z  dyrektorem szkoly Panem Rafatem

Stasikiem, wychowawca klasy Panig 1 pedagogiem szkolnym Panig
A ' oraz psychologiem Zapoznano si¢
1axze z dokumentacja szkolng zgromadzong w sprawie:
¢ Opinig1 Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej w Szezecinku
z dnia 10.06.20131, wydang dla uczni
e Pisemnymi opiniami wychowawcy klasy dotyczacych funkcjonowania ucznia
o w szkole.

o Pismem dyrektora Pana Rafala Stasika z dnia 30.09.2015r. skierowanym do Pani

o, Procecurami postepowania nauczycieli, innych pracownikéw szkoly w sytuacjach
zagrozenia dziect i modziezy oraz trudnych sytuacjach’.

Ustalenie stanu fakiycznego:
¢ W dniu 14.09.2015r. Pani wystosowala do dyrektora Zespotu Szké!
im. Jana TIT Sobieskiego w Szczecinku pismo z informacja o stosowaniu wobec jej
syna przemocy fizycznej 1 psychicznej przez kolegdw z klasy. W pismie
opisuje przypadki pobicia jej syna oraz zwraca si¢ z pros$ba o rozwigzanie problemu
z uwagi na brak skutecznych dziatan wychowawcy klasy Pan
Dyrektor szkoly podjal czynnodci wyjasniajace w sprawie 1 w dniu 30.09.2015r.
udzielit Pan pisemnej odpowiedzi. Po zapoznaniu si¢ z jej trescig Pani
uwazala, ze dyrektor ,, zbagatelizowal sprawe i nie wyjawit checi pomocy...”.
W zwigzku z powyzszym skierowata pismo do Zachodniopomorskiego Kuratora
Ogwiaty z prosbg o interwencjg W sprawic.
e W frakcie kontroli doraznej przeprowadzonej w szkole ustalono, Zze do
dnia - ktéra jest oddziatem integracyjnym.
7 zebranych informacji wynika, ze -chlopiec byt uczniem o przecigtnych
mozliwodciach intelektualnych oraz malym zaangazowaniem W nauke. W roku
szkolnym 2014/2015 opuscit godzin lekcyjnych, kiore w Wie;ks!\zos'ci zostaly
przez rodzicéw usprawiedliwione. W I semestrze 2015/2016 r. opusc godzin,
z.czege  jest nieusprawiedliwionych. Chiopiec w szkole czesto ,,zaczepial” kolegbw
fizycznie lub stownie i tym samym prowokowat sytuacje konfliktowe. W opinii

wychowawcy - nie byt odrzucany przez zespo! klasowy,
uczestniczyl w balach szkolnych i jasetkach (pod warunkiem, ze byl obecny
w szkole). Pani . podafa, ze rodzice rzadko uczestniczyli w zebraniach

klasowych lub konsultacjach. Kontakt z rodzicami najczescie) mial forme spotkan
indywidualnych przy odbiorze syna ze szkoly. W opinii wychowawcy rodzice nie byl
zainteresowani postepami syna w szkole, nie vracowali = nezniem w domu. Chiopiec
nie odrabiat prac domowych, . [ e gy e __nie
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podaje, ze spotkania z Panig . byly bardzo trudne, poniewaz jej zachowania
byly agresywne. 7. uwagi na powyzsze, dyrektor szlkoly podjat decyzje o skierowanie
wniosku do Sadu Rejonowego w Szezecinku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
o wglad w sytuacje rodzinng ucznia Pismo zostalo wystane w dniu
26.10.20151. Obecnie w sprawie toczy sig¢ postepowanie sadowe.

Odnognie przypadkéw pobicia i szykanowania ucznia przez kolegéw, w trakcie
postepowania wyjasniajacego ustalono trzy przypadki, w ktorych doszto do konfliktu
pomiedzy a jego kolegami, przy czym z relacji przekazanych przez
wychowawce chlopiec nie byt ofiarg lecz aktywnym uczestnikiem zdarzef.
W pierwszym przypadku kopnagt kolege z klasy w krocze, kiéry oddal mu
uderzajac go w twarz. Wychowawca przeprowadzil z chlopcami rozmowg
dyscyplinujgca, wezwal rodzicéw chiopea. zostal przez swoiego kolegg
przeproszony. Wychowawca informacje o zdarzeniu przekazat przy
odbiorze syna ze szkoty. Kolejne zdarzenic mialo miejsce we wrzesniu 2015 r. Dzieci
na przerwie wymyélily sobile zabawe podczas ktorej spychaly si¢ z laweczek
ustawionych na korytarzu, zepchniety z laweczki upadt na rgke, ktora zaczela
go bole¢, Pielegniarka szkolna obejrzata reke chiopea i nie stwierdzita ztamania ani
zwichnigeia. Wskazala natomiast, aby przekazaé rodzicom informacie, ze jedli rgka
bedzie nadal bolata lub spuchnie nalezy udaé si¢ do lekarza. Informacja
o zdarzeniu zostata przekazana w tym samym dniu mamie chiopca. Kolejne zdarzenie
miato miejsce w listopadzie danego roku. w sali lekeyjnej skoczyl na plecy
jednego z koleg6w, ktory zrzucit go. upad! na dywan uderzajge si¢ w policzek.
7 uwagi na zaczerwicnienie zostal odprowadzony do pielegniarki, ktéra nie
stwierdzita innych obrazeA. W dniu zdarzenia (25.11.20151.) w szkole odbywaly si¢
konsultacje, na ktére przyszia wraz z synem. Byla bardzo zdenerwowana,
krzyczata, ze jej syn zostal pobity, a szkola zbagatelizowata problem. W trakcie
rozmowy okazalo, sig, ze podal mamie nieprawdziwg wersjg zdarzen, wedlug
ktérej zostat przez kolegg pobity, Chiopiec przyznat sie do kltamstwa.

Pani opisuje w pismie sytuacjg, w ktérej koledzy - mieli zakltadaé sie
o 5 7k, o to, kto go pobije w drodze powrotnej ze szkoly do domu. Wychowawca
klasy podal, ze w momencie, kiedy I zglosila to zdarzenie, przeprowadzil
z chiopcami rozmowe, w ktérej ustalil, ze zakladat sie z kolega, ktéry z nich
wygra bojke. Do takiej bojki pomigdzy chtopcami nie doszto. O zdarzeniu zostali
poinformowani rodzice chiopca.

W szkole obowigzujg ,, Procedury postgpowania nauczycieli, innych pracownilkow
szkoly w sytuacjach zagrozenia dzieci | mlodziezy oraz trudnych sytuaciach”, zgodnie
z ktérymi w przypadku agresji 1 przemocy rowiesniczej, ,, postepowanie wyjasniajqee
prowadzone jest przez dyrektora szkoly, pedagoga  szkolnego, psychologu,
wychowawce klasy czy nauczyciela przedmiotu. O udziale ucznidw w zajsciu,
uzyskanych wyjasnieniach i podjetych przez szkolg krokach informowani sg rodzice,
w mozliwie najkrotszym czasie”. Z zebranych informacji wynika, ze sytuacje
konfliktowe w klasie rozwiazywal wychowawca, informujac o zaistniatych
sdarzeniach rodzicow uczniéw. Zasadnym byloby, aby informacje przekazywane byty
rodzicom przed powrotem uczniéw do domu 1 przedstawieniem ich wersji wydarzef,
co moze wywolywaé konflikty na linii szkofa — dom rodzinny. Dyrektor podat, ze
w biezgcym roku szkolnym szkota przystgpita do programu certyfikowania placowek
edukacyjnych realizujacych polityke ochrony dzieci przed przemocg "Chronimy
dzieci". W ramach programu przeprowadzona zostanie ewaluacja istniejgcych
w szkole procedur postgpowania W sytuacjach trudnych 1 zagrazajacych
bezpieczefistwu dzieci.




o | podaje réwniez, ze w momencie kiedy zglosita Zamiar przeniesienia syna
do innej szkoly, dyrektor Rafat Stasik skomtaktowal sie z dyrektorem tej szkoly
i przekazywal negatywne uwagi na temat . i jego rodziny pomimo, Zze
byta to jeszeze informacja nieoficjalna. Pani w dniu 29.01.2016r. wystosowala
do Pana R. Stasika pismo z prosha o wyjasnienie zaistniale] sytuacji. Dyrektor
w pisemnej odpowiedzi z dnia 11.02.2016r. zaprzeczyl, ze¢ taka sytuacja miata
miejsce. Swoje zdanie podtrzymal w trakcie przeprowadzania czynnosci
wyjasniajgcych.

e A posiada opini¢ wydang przez Poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng
w Szezecinku, w ktore] wskazuje si¢ konieczno$é objecia ucznia na terenie szkoly
pomocg w formie zaje¢ logopedycznych oraz terapii pedagogicznej. Dyrektor szkoly
zorganizowal dla ucznia zajecia logopedyczne w wymiarze 1 godziny tygodniowo,
dodatkowo chtopiec uczestniczyt w zajgciach wyréwnawezych w wymiarze 2 godzin
tygodniowo. Uczniowi nie zapewniono terapii pedago gicznej. Zgodnie z § 19 ust. 10
rozporzqdzenia Ministra Edukacyi Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie
zasad wudzielania i orgamizacji pomocy psychologiczno  — pedagogicznej
w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2013, poz. 532), przy
planowaniu dla uczniow pomocy psychologiczno — pedagogicznej uwzglednia sig
zalecenia zawarte w opiniach. Majac na uwadze powyzsze, dyrektor szkoly powinien
zapewni¢ uczniowi udziat w terapii pedago gicznej.

. . obecnie jest uczniem Szkoly Podstawowe - jednak
majac na uwadze zdarzenia jakie zaszly pomiedzy chtopcami klasy ~  zasadnym
bytoby aby w podobnych sytuacjach konfliktowych wdrozy¢ dziatania wychowawcze
i profilaktyczne we wspolpracy wychowawcy 2 pedagogiem i psychologiem
szkolnym, ktore objelyby caly zespol klasowy.

e W szkole, w ramach dziatai wynikajgcych z zatozen Programu Wychowawezego, na
przetomie marca 1 kwietnia 2016r. zaplanowane zostalo przeprowadzenie
anonimowych badaf w celu okredlenia stopnia poczucia bezpieczenstwa ucznidw
w szkole, ktore obejma uczniéw, rodzicow i nauczycieli. Wyniki ankiet wraz
7 opracowaniem wnioskOw zostang przekazane przez dyreltora szkoly do wiadomosci
Zachodniopomorskiego Kuratora O§wiaty.

7 uwagi na stwierdzone nieprawidlowosci w zakresie organizacji pomocy
psycholgiczno — pedagogicznej oraz wystgpienia w szkole przypadku agresji wirod
uczniéow klas

wydaje si¢ nastepujace zalecenia:

o Zgodnie z § 19 ust. 10 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30
kwietnia 2013 . w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno
- pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U
z 2013, poz. 532), organizowaé dla uczniéw pomoc psychologiczno —
pedagogiczng z uwzglednieniem zalecen zwartych w opiniach i orzeczeniach.

e Dokona¢ analizy programu wychowawczego 1 programu profilaktyki oraz
dostosowaé fresé tych programéw do potrzeb ucznidow % uwzglednieniem
wynikéw ankiet dot. bezpieczenstwa w szkole przeprowadzonych wérdd uczniow,
rodzicéw i nauczycieli - rozporzqdzenie Ministra Edukacyi Narodowej z dnia 27
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sierpnia 2012 r. w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego
oraz ksztalcenia ogdlnego w poszczegodlnych typach szkdt (Dz. U. 2012 poz. 977).

Zgodnic z §19 ust. I rozporzqdzenia Minisira Edukacj Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270), dyrektor szkoly
lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu , moze zghosi¢ do
organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalert zawartych w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeSnia 1991 r. 0 systemie oswiaty (Dz. U.
z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pézniejszymi zmianami) nalezy w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen
zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty
o sposobie realizacji zalecefl oraz organ prowadzgcy szkole o otrzymanych zaleceniach
i sposobie ich realizacji. ‘

Protokot podpisali:

DYREKFOR
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(dyrelirt 1 szkoty) (przeprowadzajacy kontrole)

Protokét sporzadzono w dwdch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi wigcza sig do akt kontroli.

Poswiadczam odbior protokotu kontroliz .50 0. i n e ;

(data, podpis 1 imienna piec@é dyrektora szkoly)
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