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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ 5533.4.2016. EKf\

lagit m.ar.-n::w:.‘v .

Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce: / Pods

Nazwa | adres szkoly/placowki: Szkota Podstawowa nr 71, ul. Bosnlacka 7
70-842 Szczecin

Telefon: 91 460 07 88

Imie i nazwisko dyrektora: Barbara Szafryna

Informacje o kontroli:
Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:

Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul, Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 91 4427500 e—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

1. | Elzbieta Kintop 5 stycznia 2016 r. KO.1.55633.4.2016.EK

kontrolujgcego przeprowadzenia kontroli

2. | Agnieszka Kulikowska 5 stycznia 2016 r. KO.1.5533.4.2016.AK

Termin rozpoczgcia kontroli: 5 stycznia 2016 r.

Termin zakonczenia kontroli: 5 stycznia 2016 r.

Termin powiadomienia o kontroli: 4 stycznia 2016 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzoér pedagogiczny: 4
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placéwki: 94

Kontrola zwigzana ze skargq rodzicow dotyczaca dziatan szkoty z powodu ktérych,
klasy  »becnie nie realizuje obowigzku szkolnego .

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panig Barbarg Szafryng — dyrektorem szkoly,
Bozena Podbielskg — pedagogiem szkolnym oraz Urszulg Wysocka —
klasy



AL

2. Analizowano nastepujaca dokumentacje:
- opinie Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w sprawie objecia !
pomocg psychologiczno — pedagogiczng w przedszkolu z dnia
z oraz opinie Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w sprawie obijecia
pomoca psychologiczno — pedagogiczng w szkole z «
- wniosek szkohs dn Sadu Rejonowego o wglad w sytuacje dziecka z dnia

- zawiadomienie o mozliwosci istnienia okolicznosci $wiadczgcych o demoralizacji

z dnia . adresowane do Komisariatu Policji w Szczecinie-Dgbiu oraz
zawiadomienie o mozliwoéci istnienia okolicznosci $wiadczacych o demoralizacji
z dnia adresowane do Sadu Rejonowego.

- pismo dyrektora szkoty do Sgdu Rejonowego z dnia przekazujace
informacje do toczacego sie postepowania dotyczacego

- wniosek wychowawny klasy o skre$lenie z listy ucznidw
z dnia ,

- wydruk z protokolu posiedzenia Rady Pedagogicznej szkoleniowej Szkoly
Podstawowej nr 71 przy ul Bo$niackiej 7 z dnia vraz
z Uchwatg nr Rady Pedagogicznej Szkoly Podstawowej nr 71

w Szczecinie z dnia : w snrawie skreslenia z listy uczniow,

- Decyzje o skresleniu _ . zdnia

- wydruk z elektronicznego dziennika zajeé logopedycznych prowadzonych przez
panig Beate Racis w roku szkolnym Z

- wydruk z elektronicznego dziennika zaje¢ wyréwnawczych prowadzonych przez
panig Urszule Wysockg w roku szkolnym

- dziennilkAw nrdannna szkolnego prowadzonych w roku szkolnym

- Karte ! g — e z dnia

- dokonano wgladu do statutu szkoty,

- inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

roczne obowigzkowe przygotowanie przedszkolne realizow w Szkole
Podstawowej nr w Szczecinie. Do Szkoly Podstawowej nr 71 uczegsz od |
klasy. Z relacji dyrektora szkoly wynika, ze mama zapisujgc dziecko oSwiadczyta, ze
jest zameldow:  w rejonie szkoly i w dokumentach wpisata, ze mieszka na

L , cho¢ faktycznie | miejscem zamieszkania byt adres przy ul.
. Juz po kilku tygodniach uczeszczania o szkoly zaczely sie

problemy wychowawcze — w trakcie zabawy poddi inne dzieci,  agresyw

wchoc  pod tawke i nie udziatu w lekcji, w trakcie wyjs¢ na podworko ucit

da <sigzki. Mama zawsze zgtaszata sie na kazde wezwanie, lecz nie dostarczyta do
szkoly zadnej informacji o posiadaniu opinii lub orzeczenia z Poradni Psychologiczno
- Pedagogicznej. W zwigzku z powyzszym szkota podjeta dziatania w celu wsparcia

. W ich wyniku w | i 1l klasie "' uczesz na zajecia o charakterze
socjoterapeutycznym z elementami bajkoterapii i ART prowadzone przez pedagoga
szkolnego. obje! stalym wsparciem pedagoga, ktory spot = sie
z (oprocz stalych zaje¢) okazjonalnie, w sytuacji problemowe] Iub
w zaleznosci od otrzeb. Czesto przeprowad rozmowy, spacerov  po szkole

2




tlumaczac konieczno$¢ poprawy zachowania. _ | na poczatku roku szkolnego

7 we wrzes$niu, dwukrotnie udziat w zajeciach logopedycznych
i 20 razy uczestni w zajeciach wyréwnawczych prowadzonych przez
wychowawce.

W nastepnym roku szkolnym w klasie 10 razy udziat w tych zajeciach.
Zarbwno wychowawca klasy, jak i pedagog szkolny podkreslali, ze w kontaktach
indywidualnych, praca z | byta efektywniejsza i spokojniejsza. Wowczas

" nie odb’ ztozonej ilosci bodzcow, ktére na co dzien niepokojaco
pobudzaty i wywolywaty zachowania agresywne (fizyczne i werbalne) w stosunku do
dzieci i otoczenia. W sytuacjach nadmiernego pobudzenia . odma
wspotpracy.

Kontakty rodzicow ze szkotg polegaty na tym, ze zawsze mama przybywata na
wezwania i starata sie nadrabia¢ zaleglo$ci ~ w nauce. Byta bardzo zamknigta
w sobie | mato rozmowna. Jej bierna postawa w stosunku do wskazan szkoty
polegajacych na propozycji specjalistycznej psychologicznej i psychiatyrycznej
diagnozy spowodowata, ze r., szkota wystgpita do Sadu
Rejonowego w Szczecinie z wnioskiem o wglad w sytuacje dziecka. Dyrektor szkoly
oznajmit, ze cho¢ nie posiada zadnego dokumentu w tej sprawie, to kontaktowata sie
Z panig - " ktéra jest ) B

rosiaaa rowniez informacje, ze aziecko jest przy mamie.
Pod koniec klasy odbylto sie spotkanie pedagoga szkolnego, wychowawcy klasy

i dyrektora szkoly z rodzicami, podczas ktorego zaproponowano dla 1auke
w formie nauczania indywidualnego (brak dokumentu potwierdzajgcego to
spotkanie), jednak mama « ~ a te propozycje sie nie zgodzita.
W klasie sytuacja sie nie zmienita. Nadal, gdy _ agresyr  uczniowie byli
wyprowadzani z klasy, poniewaz Wpe w szal, rzu wszystkim
i demolo  klase, wulaarnie demor " 3woje wzburzenie.
W dziecko do szpitala na Po leczeniu
szpitalnym mama dostarczyta wychowawcy Kklasy opmig Poradni
Psychologiczno-Pedagogicznej w sprawie objgcia | pomocg
psychologiczno — pedagogiczng w przedszkolu z dnia
Pod koniec lasy wychowawca stwierdzit, ze " | nie usiag I wymaganej
wiedzy i miat by¢é nieprom Po spotkaniu tata stwierdzit, ze ¢ bedzie
miato nauczanie indywiduaine. Nauczyciel wigc zatozyt, ze podczas nauczania
indywidualnego " 'ast w stanie nadrobi¢ zalegto$ci i promowat W marcu
. dyrektor otrzymat opinie Poradni Psychologiczno-Pedagogiczne] w sprawie
objecia I pomoca psychologiczno — pedagogiczng w szkole z dnii

Zgodnie ze wskazaniami dla nauczycieli dotyczacymi pracy z !
wychowawca klasy realizowat w szkole zajgcia dydaktyczno — wyréwnawcze (od
marca do czerwca uczestnic w 5), o czym poinformowat rodzicow
telefonicznie. Udziat w nich wg nauczyciela byt o tyle utatwiony, ze wowczas i
korzys  ze éwietlicy i przechod  z niej na zajecia, natomiast w klasie ' pomimo,
ze nie chod  juz do $wietlicy, wezeéniej przyje: rano do szkoly, jednak nie
w nich udziatu. Nauczyciel edukacji wezesnoszkolnej stwierdzit, ze zgodnie z opinig
podczas lekcji sie  arzy | © w tawce, analizov dotychczasowe postepy
edukacyjne, aktywizowat, zapraszat do pracy przy biurku, jako wykwalifikowany
terapeuta - stosowat kinezjologie edukacyjna, itp. YWychowawca klasy o$wiadczyt,
7e w rozmowach z rodzicami nie kwestionowat potrzeby realizacji zajg¢ zaleconych
przez poradnig. Przeprowadzit w sprawie wiele rozmoéw telefonicznych,
kontaktowat sie sms — ami, lecz i takie dziatania nie przynosity skutkow. W II potroczu
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klasy szkola nie realizowata zalecen zawartych w opinii poradni, zwlaszcza
w klasie Jjczen nie uczeszczat na zajecia korekcyjno — kompensacyjne ani na
zajecia dydaktyczno —wyréwnawcze.

W klasic sytuacja edukacyjna dziecka nie zmienita sie. W szkole podejrzewano,

ze ' 0 nie otrzymuje raordynowanych przez lekarza | bowiem
zachowania agresywne sie nasility i byly adresowane réwniez do dorostych. Dyrektor
szkoty wielokrotnie przyjmowata skargi rodzicéw uczniow klasy , zatroskanych

o bezpieczenstwo i ewentualng demoralizacje swoich dzieci. W tym czasie
przeprowadzono ponowne spotkanie z pedagogiem,

i wychowawcg (brak dokumentu potwierdzajgcego to spotkanie). W . szkofa
przestata do Sadu Rejonowego dwa pisma z wnioskiem o wglad w sytuacjg dziecka,
a takze pisma zawiadamiajgce o mozliwosci istnienia okolicznosci swiadczgcych
o demoralizaciji, adresowane do Sadu i Komisariatu Policji.

Na posiedzeniu w dniu . Rada Pedagogiczna Szkoly Podstawowej nr 71
na wniosek wychowawcy klasv i na postawie opinii pedagoga szkolnego, podjeta
Uchwate o skresleniu z listy uczniow, powolujac sie na zapis §145
pkt 1-3 Statutu Szkoty. Dyrektor podczas kontroli oznajmﬂ ze otrzymat informacje
ze Szkoly Podstawowej nr 23 w Szczecinie, ze _po  w niej nauke.

Analiza statutu dotyczaca Rozdziatu 4 - § 146, wykazata, ze zawarto w nim zapisy
niezgodne z ustawg z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty (tj. Dz.U z 2015 r,
poz.2156) oraz rozporzgdzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r.
w sprawie ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publlcznych szkot (Dz.
U. Nr 61, poz. 624 z pozniejszymi zmianami). Decyzia o skresleniu '

z dnia r. oraz Uchwata nr ~ Pedagogiczne] Szkoty
Podstawowej nr 71 w Szczecinie z dnia 2 sprawie skreslenia
z listy uczniéw jest niezgodna z ww. ustawg (art.39, ust. 2a).

Zalecenia:

1. Realizowaé i wlasciwie dokumentowaé pomoc psychologiczno — pedagogiczng
zwlaszcza w odniesieniu  do ucznibw posiadajgcych opinie  poradni
psychologiczno — pedagogicznych zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji
pomocy psychologiczno — pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placowkach (Dz. U. z 2013 r., poz. 5632).

2. Na podstawie § 24 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31
sierpnia 2015 r., poz.1270), wzmbc nadzér pedagogiczny nad przestrzeganiem
przez nauczycieli przepisow prawa dziatalnoéci dydaktycznej, wychowawcze;,
i opiekuriczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty, ze szczegdlnym
uwzglednieniem realizacji zadan wynikajgcych z objgcia ucznidw pomocy
psychologiczno — pedagogiczng.

3. Dostosowaé zapisy Statutu Szkoly Podstawowej nr 71 w Szczecinie do
obowigzujgcych przepiséw prawa zgodnie z § 16 rozporzgdzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutéw
pubhcznego przedszkola oraz publicznych szkoi (Dz. U. Nr 61, poz. 624
Z pozniejszymi zmianami).




4. W ramach petnionego nadzoru przez dyrektora szkoly, stosowac prawidtowo
przepisy prawa wynikajace z postanowier zawartych w art. 39 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 1. o systemie o$wiaty (tj.. Dz. U. z 2015 r. poz. 2156).

Termin realizacji zalecen: niezwtocznie od dnia otrzymania protokotu kontroli.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015 r., poz.1270) dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze
zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzdr pedagogiczny pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tj.: Dz.
U. z 2015 r. poz. 2156), nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie z ust. 5 —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o hieuwzglednieniu
zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Os$wiaty o sposobie
realizacji zalece”n oraz organ prowadzacy szkofe o otrzymanych zaleceniach
i sposobie ich realizagcji.
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Protokol"sporzadzono dma 7 stycznia 2016 r. w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor placéwki, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.

)J

PRSER r or—
Poswiadczam odbidr protokotu kontroli . 7/ sl ;L@m w7
(data podpls i imienna pieczgg, cjyﬁgg!ﬂ”m kfoiy)

U dnia 08 O1.. 2016,

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270), protokét kontroli
zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placdéwki na kazdej stronie protokotu.
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