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Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres szkoly/placdéwki: Publiczna Szkota Podstawowa w Bezrzeczu,

ul. Gérna 3, 72-003 Bezrzecze

Telefon: 914391731 E-mail: szkola@pspbezrzecze.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Matgorzata Zielifiska

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp [ Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
: kontroli
1. | Elzbieta Kintop 28.08.2015 KO.1.5533.196.2015.EK
.4 Matgorzata Domzalska 28.08.2015 KO.1.6533.196.2015.MD

Termin rozpoczecia kontroli: 31.08.2015 r.

Termin zakoriczenia kontroli: 31.08.2015 r.

Termin powiadomienia dyrektora o kontroli: 28.08.2015 r,

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
5533.196.2015

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placéwki: 35

Kontrola dotyczyta wyjaénienia sytuacji edukacyjnej ucznia klasy - w Publicznej
Szkole Podstawowej w Bezrzeczu, w zwigzku z pisemna prosbg rodzicow

o interwencje.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z paniami: Matgorzatg Zieliiskg — dyrektorem szkoty,

Maigorzatg Batuch - wicedyrektorem, Katarzyng Anders - wychowawczynig klasy
, Iwong Futyma - Kuhn - pedagogiem szkolnym.
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2. Ze wzgledu na obecno$¢ rodzicow w szkole w dniu kontroli, uczestniczono
w spotkaniu z przewodniczgcym i zastepcg Radv Rodzicéw, bedacych jednoczesnie
rodzicami uczniéw uczeszczajgcych do klasy

2. Analizowano udostepniong przez dyrektora dokumentacje:

a) Orzeczenie Nr 0 potrzebie indywidualnego nauczania
W roku szkolnym 20' /20° 3,

b) opinie wychowawcy klasy o uczniu, dokumentacje zgromadzong przez
wychowawczynie,

c) procedure postepowania z I, uczniem klasy
d) Opinig¢ Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej o
w sprawie opieki psychologiczno — pedagogicznej na terenie szkoty,
e) plan pracy z zniem klasy

f) notatki stuzbowe nauczycieli, z obserwacji lekcji, ze spotkan z matkg ucznia
(potwierdzone podpisem rodzica),

g) korespondencje prowadzong pomiedzy:

- szkotg a prywatnym gabinetem psychologicznym '

- szkolg a Sgdem Rejonowym w Szczecinie VI Wydziat Rodzinny i Nieletnich,
- rodzicami uczniéw klasy a dyrektorem szkoty,

- szkotg a Komenda Policji w

h) dziennik pedagoga szkolnego,

1) inng dokumentacije dotyczaca przedmiotowe] sprawy.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

»d 20 3/ uczgszeza do Publicznej Szkoly Podstawowe;
w Bezrzeczu, a od 1.09.2015 r. do klasy . Wezesniej do klasy | uczeszczat do
Szkoly Podstawowej Nr 3 w Szczecinie, gdzie w |l semestrze byt nauczany
indywidualnie. Orzeczenie Nr Ania . 0 potrzebie indywidualnego
nauczania w roku szkolnym 2012/2013, matka przedtozyla
wdniu  { .2013 r. Dyrektor oswiadczyt, ze zapisujge dziecko do szkoly obwodowej
nie poinformowata o problemach syna dotyczgcych jego funkcjonowania
w srodowisku szkolnym. Z informagcji uzyskanych od wychowawczyni klasy wynika,
ze to zdolny uczen, osiggajacy sukcesy dydaktyczne, interesujgcy sie sportem
a szczegolnie pitkg nozng. Jego problemy dotyczg zwiaszcza sfery wychowawczej.
Wszystkie osoby, z ktdrymi przeprowadzono rozmowy podczas kontroli, potwierdzity

nieprawidiowe fizyczne i werbalne, agresywne zachowania =~ =~ °~ . Czesto jego
czyny zagrazaly bezpieczenstwu, zyciu i zdrowiu zaréwno dziec, jak i dorostych.
Eskalacja negatywnych zachowan chiopca wystgpita w klasie , bowiem

wspomnianym towarzyszyto uzywanie wulgarnych stéw o tresciach seksualnych,
obnazanie si¢ przed chiopcami, tfapanie ich za genitalia przy wykonywaniu
obscenicznych ruchéw. Rodzice dziecka sg po rozwodzie. Utrzymujg staty kontakt ze
szkota. Matka na biezaco byta informowana o zachowaniach syna. W minionym roku
szkolnym 3 razy w tygodniu spotykata sie z wychowawczynig. Jednak, jak wynika
z relacji dyrektora i wychowawczyni wspoélnie ustalane zasady postepowania
z dzieckiem nie byly przez nig w cato$ci respektowane. Przyjmowata pochwaty,
natomiast w przypadku zastrzezen wing starata sie obarczyé osoby trzecie.

2

[




Wielokrotnie proponowano matce indywidualne nauczanie syna, lecz sprzeciwiata sie
takim rozwigzaniom, uczestniczyla natomiast w badaniach dziecka w poradni
| wyrazita zgode na obserwacje syna przez pracownikéw poradni podczas zajeé
leleyjnych na terenie szkoly. W wyniku skierowania do Poradni Psychologiczno —
Pedagogicznej otrzymat opinig psychologiczno - pedagogiczng
- ). Po dostarczeniu jej ptzez matke w dniu . ha podstawie
zalecen w niej zawartych wychowawczyni klasy opracowata Karte ucznia objetego
pomocy psychologiczno — pedagogiczng oraz indywidualny plan dziatan. W Kartach

) nie zostaly zawarte wszystkie wskazania opinii poradni do
pracy z dzieckiem w szkole, a w przypadku zajeé socjoterapeutycznych
zamieszczono informacje o realizacji 1 godziny tygodniowo w okresie od kwietnia do
czerwca 2014 i 2015 r. We wskazaniach poradni dla szkoly zaproponowano
w ramach pomocy psychologiczno - pedagogicznej objecie . zajeciami
socjoterapeutycznymi, zajeciami o charakterze terapeutycznym, udzielanie porad
| konsultacji dla rodzicow. Pedagog szkolny o$wiadczyt, ze przez okres trwania ||
klasy byt przy dziecku w czasie zaje¢ dydaktyczno — wychowawczych. Od marca do
czerwca 2014r. prowadzit zajecia o charakterze socjoterapeutycznym z elementami
Treningu Zastgpowania Agresji a od kwietnia do czerwca biezacego roku w dzienniku
pedagoga udokumentowano podobne zajgcia realizowane raz w tygodniu.
Wymienione dziatania nie przyniosly oczekiwanych efektéw, ponadto matka
odméwita uczestnictwa w zalecanych przez poradnie mediacjach. Ponownie wiec
zaproponowano jej rozwazenie dalszej edukacji syna w formule nauczania
indywidualnego. Matka odmoéwita i zadeklarowala, ze dziecko bedzie uczeszczato
podczas wakacji na spotkania grupy terapeutycznej przy Kole Pomocy Dzieciom
z ADHD. W rzeczywistosci - uczesiniczyt z powodzeniem w pdtkoloniach
sportowych. Zostat objety réwniez opiekg prywatnego psychologa, ktéry pozostawit
propozycje wskazan do pracy z dzieckiem. Szkota podjeta préby ich wdrazania,
zorganizowano nawet spotkanie terapeuty z rodzicami dzieci z klasy ' , lecz
w srodowisku szkolnym dziatania te zdaniem dyrektora nie przyniosty zamierzonych
rezultatow. Po dwéch latach uczgszczania dziecka do szkoly matka przedstawita
zadwiadczenie wystawione w dniu ' . od lekarza psychiatry o ADHD typ
mieszany. W zadwiadczeniu wskazano koniecznosé terapii Sl, terapii Johansena
oraz wigczenie leczenia farmakologicznego. Dyrektor szkoly nie posiada jednak
zadnych informacji o zastosowaniu w stosunku do chtopca, wskazan powyzszego
dokumentu. W zwigzku z powyzszym dyrektor szkoly zwrécita sie do Sadu
Rejonowego VIII Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich z wnioskiem o wglad w sytuacje

rodzinng ucznia klasy », Nawiazat réwniez kontakt
z Komendg Policji w gdyz chtopiec poinformowat, ze jest bity przez
ojczyma.

Nasilenie zaburzonych zachowan powaodowato nieustajace konflikty

z réwiesnikami. Dwoch rodzicow podjeto nawet decyzje o przeniesieniu ich dzieci
do innej klasy, jednak rozwigzanie to nie wplynelo na relacje ucznidw w klasie.
Rodzice dzieci z klasy whioskowali do Organu Prowadzgcego o przeniesienie
lo innej szkoly, jednak na takie rozwigzanie powyzszy organ i dyrektor

szkoly nie wyrazili zgody. Podczas spotkania w szkole w dniu kontroli oraz ze
zgromadzonych notatek stuzbowych wynika, ze rodzice w najwyzszym stopniu sg
zaniepokojeni  dalszg edukacjg swoich dzieci w szkole. Wskazujg na:
dezorganizowanie pracy na lekcjach, zagrozenia wynikajace z nieprzewidzianego
zachowania wyrazajg obawe o prawidlowg realizacje podstawy
programowej oraz o mozliwo$¢ demoralizacji ich dzieci. W wyniku dziatan podjetych




przez dyrektora szkoty we wspoipracy z Organem Prowadzgcym ustalono, ze od
howego roku szkolnego zatrudniony zostanie asystent nauczyciela, ktérego

zadaniem bedzie opieka nad | podczas jego pobytu w szkole.
Szkota w klasie wobec - -, podjeta réznorodne dziatania,
m.in.,:

Dyrektor

- inicjator spotkan z rodzicami B

- wspotpraca z Poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng, gotowos¢ mediacji
w Poradni;

- wspotpraca z Rejonowym Sadem i Komendg Policji, Organem Prowadzgcym;

- wspotpraca z rodzicami dzieci uczniéw z klasy

- hawigzanie wspoipracy z Kotem Pomocy Dzieciom z ADHD TPD w Szczecinie.

Wychowawca

- zwolniony z dyzuréw podczas przerw celem prowadzenia nadzoru nad i
- opracowanie i wdrozenie specjalnych dziatah wychowawczych (regulamin,
kontrakt, wyjasnianie motywow postepowania, wskazanie wtasciwych sposobéw
postepowania oraz nastepstw...);

- ukohczenie szkolenia nt. praca z uczniem agresywnym, z zaburzeniami
zachowania, nadpobudliwo$cia  ruchowg albo ADHD w szkolach
ogolnodostepnych;

- prowadzenie zeszytu korespondenciji z rodzicem;

- wspomaganie ucznia w odrabianiu lekcji i nadrabianiu zadan;

- opracowanie i wdrazanie planu pracy z w oparciu o wybrane
wskazania zawarte w opinii psychologiczno — pedagogicznej i Karcie ucznia;

- realizacja indywidualnych spotkar z matka ucznia;

- wspolpraca z rodzicami klasy

Nauczyciele innych przedmiotow

- opracowanie zagadnien do rozpoznawania symptomoéw niewtasciwych
zachowan ucznia;

Pedagog szkolny

- obecno$é przy dziecku w czasie zajeé¢ dydaktyczno — wychowawczych przez
okres trwania «lasy;

- od marca do czerwca 20 r. prowadzenie zajeé o charakterze
socjoterapeutycznym z elementami Treningu Zastepowania Agresji, a od kwietnia
do czerwca biezgcego roku realizacja zaje¢ o charakterze socjoterapeutycznym
raz w tygodniu,

Na podstawie analizy zgromadzonej w szkole dokumentacji udostepnionej
do wglgdu dotyczgcej ucznia stwierdzono, ze jedna
z notatek stuzbowych sporzadzonych przez wychowawczynie wskazuje, ze
zachodzg uzasadnione przestanki wskazujgce na mozliwo$¢ uchybienia pracy
nauczyciela i mozliwego zastosowania nagannych metod wychowawczych —
stosowanych w stosunku do przez Panig

auczycielke Publicznej Szkoly Podstawowej w Bezrzeczu. Ponadto
tre§¢ korespondencji prowadzonej pomiedzy dyrektorem a rodzicami klasy
wskazuje na nasilajgce sie problemy o charakterze wychowawczym, wystepujgce
w klasie po przeniesieniu tam (ha prosbe rodzicow) 2 chfopcow z klasy




Whioski:

1. Przeprowadzona kontrola potwierdzita niewtasciwe zachowania ucznia obecnej
klasy i , ktére zagrazajg bezpiecznym i higienicznym
warunkom pobytu dzieci w klasie i w szkole.

2. Szkota nawigzata wspélprace z rodzicami dziecka, ktéra na przestrzeni dwéch lat
okazata sie nieskuteczna.

3. Nie wszystkie czynnosci podjete przez szkote dotyczace objecia dziecka pomocy
psychologiczno- pedagogiczng byly zgodne z wyktadnig obowigzujacego w tym
zakresie prawa. Ponadto stwierdzono brak nadzoru dyrektora szkoty nad dziataniami
nauczycieli zobowigzanych do wdrazania postanowieri poradni w celu udzielenia
uczniowi pomocy psychologiczno- pedagogiczne;.

4. Szkota przystala na propozycje wspéipracy z prywatnym psychologiem
wskazanym przez matke ucznia. Prowadzita korespondencie ze specjalistg (zbior
dokumentéw zgromadzonych w szkole),umozliwita odbycie spotkania z rodzicami
dzieci klasy jednak nie wszystkie podjete dziatania zgodnie z sugestiami
psychologa na gruncie szkoly okazaly sie skuteczne.

5. Na skutek obaw zgtaszanych przez rodzicow dotyczacych dezorganizowania pracy
na lekcjach, zagrozeri wynikajgcych z nieprzewidzianego zachowania
prawidtowej realizacji podstawy programowej oraz o mozliwosci demoralizacji ich
dzieci, dyrektor szkoly we wspoélpracy z Organem Prowadzacym ustalif, ze
od nowego roku szkolnego zatrudniony zostanie .asystent nauczyciela, ktérego
zadaniem bedzie opieka nad i podczas jego pobytu w szkole.

6. Wnikliwa analiza zgromadzonej w szkole dokumentacji udostepnionej do wglgdu
dotyczgcej ucznia, , a zwlaszcza notatek wychowawczyni klasy
wykazata, ze zachodzg uzasadnione przestanki wskazujace na mozliwo$é uchybienia
pracy nauczyciela i mozliwego zastosowania nagannych metod wychowawczych —
stosowanych w stosunku do =~ ~ go przez Panig '

nauczycielkg Publicznej Szkoty Podstawowej w Bezrzeczu. O powyzszym fakcie
wizytatorzy powiadomig Zachodniopomorskiego Kuratora Os$wiaty, ktéry rozwazy
mozliwo$é polecenia wszczecia postepowania wyjasniajacego.

7. Informacje dotyczace niewtasciwych zachowan przeniesionych do chiopcéw,
swiadczg o koniecznosci doskonalenia kompetencji nauczycieli w kontekscie
sprawowania w szkole funkcji wychowawczej, a w szczegdlnosci wypracowania
prawidtowych relacji w grupie rowiesnicze;.

Zalecenie:

1. Zobowigzuje sie dyrektora do  kontynuowania zintensyfikowanych dziatari
nad zapewnieniem uczniom przebywajacym w Publicznej Szkole Podstawowe;
w Bezrzeczu bezpiecznych i higienicznych warunkéw pobytu, zgodnie
z rozporzgdzeniem Ministra Edukaciji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczeristwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placéwkach (Dz. U. z 2003 r., Nr 6, poz. 69 z pézn. zm.).

2. Wmysl § 1, 6 oraz 22 ust.2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz.U
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z 2013 r.,, poz. 532) nalezy zapewni¢ . 1 realizacje wszystkich
zalecanych form pomocy wymienionych w Opinii Psychologiczno — Pedagogicznej
Nr 179 z dnia 24.01.2014 r. w sprawie opieki psychologiczno — pedagogicznej na
terenie szkoty, w tym o ustalonych dla ucznia formach, okresie udzielania pomocy
oraz pomocy, w ktorym poszczegéine formy pomocy beda realizowane, niezwiocznie
informowaé pisemnie rodzicéw ucznia.

3. Zgodnie z § 13 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia z dnia 29
sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty
i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej
i opiekuniczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U z 2014 r., poz.1170
z pézniejszymi zmianami), wfasciwie dokumentowaé zajecia z zakresu pomocy
psychologiczno-pedagogicznej realizowane w szkole,

4, Na podstawie § 24 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015 r., poz.1270), wzméc nadzér pedagogiczny nad  przestrzeganiem przez
nauczycieli przepiséw prawa dziatalnos$ci dydaktycznej, wychowawczej, i opiekunczej
oraz innej dziatalnosci statutowej szkoly, ze szczegéinym uwzglednieniem realizacji
zadan wynikajgcych z objecia pomocg psychologiczno — pedagogiczng

A Jcznia klas '

5. W ramach doskonalenia zawodowego zgodnie z § 24 ust 1 pkt 3 b i ¢
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2015 r., poz.1270), podjgé

dziatania zwigzane z doskonaleniem kompetencji wychowawczych Rady
Pedagogicznej zardwno w odniesieniu do uczniow, jak i rodzicéw.

Termin realizacji zalecenia: niezwtocznie od dnia otrzymania protokotu kontroli.

Zgodnie z § 19 ust 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
2015 r., poz.1270) dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze
zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalelt w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U,

z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pdzniejszymi zmianami) nalezy w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia
zastrzezen zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego
Kuratora Os$wiaty o sposobie realizacji zaleceri oraz organ prowa zkot
y 0 sp ) gan prowadzacy, wm?r;\'r'on
Matgorzaly Jomzalshéy

o otrzymanyohiZéleoeniagh)j sposobie ich realizacji. i
YRy , eyl 5P :;'l}'.m";z.v WIZ Y TAROR
..............f’n@.{{fa%f;f&%mwﬁ...... ....i‘.t(;}mm T 1T e
(dyrektor szkoly) (pr28ptowadzajacy kontrole)

Protokét sporzgdzono dnia 2 wrzesnia 2015 r. w dwodch jednobrzmigcych

\?v?;:gpslgzdacfgk tzk};tnczgﬁh jeden otrzymuje kontrolowany dyrgahtqp;ﬁgﬁqiywahgrl@

Poswiadczam odbior protokotu kontroli ...... Oh, OQ.Z(O%%—W , 7’?}%5”/;./5’:% o
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szﬁo{y)
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