Kuratorium OQswiaty
w Szczecinie
Delegatura w Koszalinie

FROTOKOL KONTROLI DORAZNE J 5533.128.2015.

Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres szkoty/placowki: Szkola Podstawowa Integracyjna nr 21 w Koszalinie, ul.
Spasowskiego 14a.
Telefon: 94 3456997
Imig i nazwisko dyrektora: Krystyna Pater

Informacje o kontroli:

Nazwa 1 siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogicz:y:
Kuratorium Oswialy w Szczecinie, Delegatura w Koszalinie, ul. Andersa 34
Telefon: 94 3428446  E-mail: koszalin@kuratorium.szc zecin.p}

Ip | Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgeego upowaznienia do przeprowadzenia konfroli
przeprowadzenia kontroli
1. | Izabella Karlitska-Cwicka 29 pazdziernika 2015r, KO.1K.5533.128.2015.
2. | Malgorzata Radziwolek — 29 pazdziernika 2015r. KO.LK.5533.128.2015.
Mikolajczyk

Termin rozpoczecia kontroli: 3 listopada 2015t

Termin zakonczenia kontroli: 3 listopada 2015r.

Termin powiadomienia dyrektora o kontroli: 29 pazdzierni<a 2015r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgesgo nac zor pedagogiczny: 128
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placoéwki: 18

L]

Kontrola dotyczyla rozpatrzenia zarzutéw przedstawionch + Tproe =0 o oot T

-7 w pismach skierowanych do kuratorium o$wiaty w daiach: . 7

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrcktorem szkoly p.Krystyng Pater
i wicedyrektorem szkoly p.Ewag Endruszkiewicz oraz  dokonano analizy nastgpujacych
dokumentow szkolnych:

orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego;
indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny;

notatki stuzbowe pedagoga szkolnego i wychowaw:y klasy;
statut szkoly;

program wychowawczy;

program profilaktyki; ' -
dziennik zajeé;




e dziennik pedagoga szkolnego;

e dziennik swietlicy; , :

¢ listy obecnosci uczniow na zajeciach w swictlicy;

e procedury postepowania w sytuacjach kryzysowych;

e dokumenty dotyczgce kwalifikacji nauczyciela wspomagajgcego i nauczycicla-
asystenta, '

e prolokol spotkania z rodzicami zdnia =~ . TCoeemie

» nolatka stuzbowa nauczyciela swietlicy;

o notatka stuzbowa pedagoga szkolnego.,

Ustalenie stanu faktycznego:

Kontrola dotyczyla rozpatrzenia zarzutdw przadstawionych przez pafistwo ™ oy
.. 7 wpismach skierowanych do Kuratorivm Ogwiaty w Szczecinie w dniach

Sprawa przedstawiona w piSmie z dnia .~ .-~ - 2015r. dotyczy
wezwania funkecjonariuszy policji na interwencje w dniu .. .77 2015,
w zZwiazku z agresywiym zachowaniem of oot uczeanicy .-, w trakcle zajeé
Swietlicy. W {rakcie podjetych czynnosci wyjasniajacych vistalono, ze zdarzenie miato
nmigjsce ok. godz. © -~ W trakcie wchodzenia na zajecia w $wietlicy, po zajeciach
lekeyjnych, = - podrapata po twarzy dwdch innych ucznidw z klasy -
Nauczycielka, pelnigca w {ym czasie dyzur na §wietlicy,+ - - i ot upomniata

uczennice stownie. Agresja dziecka skicrowala si¢ wtedy |rzeciwko nauczycielce, ktora
rowniez podrapala po twarzy. Po zdarzeniu nauczycielka odiolowala uczennice od innych
dzieci sadzajac jg przy swoim biurku, a nastepnie poinformowata o zdarzeniu telefoniczni
* dziewczynki. Nastepnie, po rozmowie z wychowawczynig klasy . - .o
nauczycielka zdecydowala sie poinformowas telefonicznie o zdarzeniu policje.
‘Funkejonariusze przybyli do szkoty i na korytarzu szkolnym, w obecnosci wychowawcy
1 nauczyciela swietlicy, spisali notatke stuzbows. W trakcie “ozmowy z funkcjonariuszami,
do szkoly przyszia uczennicy i zabrala ja na obiad do jadalni szkolnej. W tym czasie
policjancit opuscili budynek szkolny.

W trakcie kontroli analizie poddano statut szkoly w zakresie zapisow dotyczgeych
kompetencji rady pedagogicznej, kompetencji rady todzicéw, organizacii $wietlicy szkolnej,
a takze postgpowania w sytuacjach zagrazajgcych bezpieczer stwu ucznidw. Obowiazujgcy
w dniu kontroli statut szkoly zostal zatwierdzony przez rade pedagogiczna na posiedzeniu
w dniu 27 sierpnia 2015r. Program wychowawczy oraz program profilaktyki zostaly
uchwalone przez rade rodzicow w dniu 23 wizeshia 2015r. W trakcie kontroli stwierdzono
niezgodno$¢  zapiséw dotyczacych kompetencji  stanowincych i opiniyjacych rady
pedagogicznej (§ 7 statutu) 1 kompetencii rady rodzicdw (§ 8 statutu) z uregulowaniami
ustawowymi: art. 41ust. | i 2 oraz art, 54 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty ( fekst jednolity Dz. U. z 2004 r. nr 256 poz. 2572 ze zmianami). Ponadto
nieprawidlowosci dotyczg niczgodnosei zapiséw § 34 statutu szkoty dotyczgcych organizacji
swietlicy szkolnej z art. 67 ust. 3 ustawy o systemie o$wiaty.

Zgodnie z zapisem § 60 ust. 1 statutu szkola posiaca procedury postepowania w
sytuacjach  zagrozenia  przestepczosciq, demoralizaciq, uzc leznieniami i w Syfuacjach
zachowania agresywnego ucznia. Przedlozony do wgladu zestaw procedur obowiazuje
w szkole od roku 2007. Z wyjasnien dyrektora szkoly wynika, 7e procedury sg dostepne do
wgladu w bibliotece szkolngj, u dyrektora i pedagoga sz kolnego. 7 procedurami nie
zapoznano w biezacym roku szkelnym rodzicow uczniow. Postgpowanie wobec ucznia, ktory
zachowuje si¢ agresywnie, okresla procedura nr X. Punkt 8 frocedury brzmi: w przypadiu
ataku agresji, kidry zagraza zyciu lub zdrowiu innych vezniéw Iub navczycieli, a takze zyciu




lub zdrowiu agresora uniemozliwiajge tym samym zapewnienie bezpieczenstwa podopiecznym
SPI 21, nauczyciel informuje o sytuacji dyrektora szkoly lub pedagoga szkoly i powiadamia
policie. Wykonuje takze telefon informujgcy rodzicow/opietundw o zaistnialej sytuacji
dziecka agresywnego. W chwili zdarzenia dyrekior szkols i pedagog byli nieobecni.
O zaistnialym zdarzeniu i fakcie powiadomienia policji dowied:zieli si¢ nastgpnego dnia.

W trakcie kontroli przedtozono do wgladu dwa dzienniki §wietlicy. W jednym z nich
‘wpisano 114 ucznidow, w drugim 118, Byli to ci sami ucznivwie. W dziennikach wpisano
godziny 1 tematy przeprowadzonych zajg¢, potwierdzone podpisem nauczyciela
p;owadzqcego Obecnoéé ucznidw na zajeciach odnotowano na listach obecnosci”,
bianowmcymi zataczniki do dziennikéw. Z analizy dokumentéw wynika, ze w

w godzinach =~ 7 obecnych byto w swietlicy 29 ucznidéw.
7 har monoglamu pracy nauczycieli oraz z dmcnmkow $wietlicy wynikalo, Ze opieke nad nimi
%p1aw0wa’f0 dwoch nauczycieli: | - T . (w godz. 97 14.00) oraz
p. . ( w godz. 9.00-12.00). Z wyjasnien -lyrekfora szkoly wynika, ze
P - byl nieobecny na zajeciach w godz. 11.)0-12.00 (za zgoda dyrektora
*;Lkoly) Poniewaz me Lo1gammwano zastepstwa, opicke ned uczniami sprawowal jeden
nauczyciel - |

W dnivw . - o2 T zo1gamzowano z inicjatywy szkoly spotkanie
z panstwem . . W trakcie kt01cg0 rozmawiano m.in. na temat pobytu dziecka w swietlicy
szkolnej, a takze sytuacii zaistniatej w dniu - Jak wynika z protokotu
spotkania: ,,Rodzicom wyjasniono forme kontaktu z policjg. Sprosiowano sytuacje, kfora
zostala niewiasciwie odebrana przez rodzicéw na skutek niepovrawnego przekazu informacyi
przez wychowawee”. Wicedyrektor szkoly stwierdzita w trakcie kontroli, Ze rodzice zostali
przeproszeni za zaistnialg sytuacje.

Sprawa przedstawiona w piSmie rodzicow z dnia B dotyczy
funkcjonowania uczennicy w Srodowisku szkolnym, w tym udnelanej przez szkolt;
pomocy psychologiczio-pedagogicznej. Rodzme dz1ecka zalgczyli do swojego pisma
informacje dyrektora szkoly z dnia | N z ktérej wynika, ze szkola nie
Jest w stanie stworzyé uczennicy takich warunkéw naulki Sunkcjonowania, jakich ona
potrzebugje.

jest uczennica klasy, do ktorej uczgszeza  dzieci, w tym
pigcioro dzieci posiadajgcych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego i dwoje dzieci
przewlekle chorych.  Dziecko posiada orzeczenie n. . w potrzebie ksztalcenia

speqalnego 7e wzgl@du na - L - = L \

o . ~wydane przez Miejska Poradnig
Psychologlczno—Pedagogicznq w Koszalinie w dniu . na czas od
_ . ao ukonczenia - edukacyjnego, Zgodnie z zaleceriami zawartymi w orzeczeniu,
uezetinicg objgto na terenie szkoly opiekg specjalistyczna, w formie: zajecia rewalidacyjne,
w tym e-Kids — 2 g,od:fmy tygodmowo oraz Z&J@Cla 10; opedyuzne -1 godzn*n tygodmowo
Z aplanowano rowniez = L VU

. uczennicy - . LT e o 421cci«;c»wzajgt:1ach
Uczennica objeta Jest IndyWLdualnym programem edukacyjno- -terapeutycznym,
zaakceptowanym przez rodzica w dnju ! : .~ . Program zawiera: informacje

0 uczniu, chalaktexystykf; ucznia, cele edukacyjne, fomly 1 metody pracy z dzieckiem,
dziatania wspierajace ucznia (rodzaje zaje¢, w tym zajgeia rewalidacyjne), zakres i sposdb
dostosowania wymagarn edukacyjnych ( obszary funkcjonowania ucznia). Program nie okresla
dziatan okreslonych w §6 ust. 1 pkt 4 rozporzqdzenia MEN z dnia 24 lipca 2015r.
w sprawie warunkow organizowania ksztafcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy
niepelnosprawnych,  niedostosowanych  spolecznie | zagrozonych niedostosowaniem
spolecznym (DzU. z 2015r, poz. 1113) majacych na celu wspieranie rodzicow ucznia, / )" ?



poprzez wspdldziatanie m.in. z poradniami psychologiczno-pedagogicznymi i ze specjalnymi
osrodkami szkolno-wychowawczymi. W programie nie okreslono takze zakresu wspOipracy
nauczycieli i specjalistow z rodzicami ucznia w realizacji prze « szkolg zadaf wynikajgcych z
§ 6 ust. 1 pkt. 6 rozporzadzenia.

W klasie, do ktorej uczeszcza - w celu wsyolorganizowania  ksztalcenia
integracyjnego zatrudniono, zgodnie z §7 ust. 1 przytoczonego wyzej rozporzadzenia,
nauczyciela wspomagajgcego w wymiarze 9 godzin tygodniowo oraz asystenta, o ktorym
mowa w art. 7 ust. le ustawy o systemie o$wiaty w wymiarze: od 8 pazdziernika 2015r. do 3
listopada 2015r, — 10 godzin tygodniowo, po 3 listopada 20 (5r. — 15 godzin tygodniowo.
Organizacja pracy nauczyciela wspomagajacego 1 asystenta pozwala na obecnosé
dodatkowego nauczycicla w trakcie kazdej lekcji, W trakcie kontroli dokonano analizy
dokumentdw potwierdrzajacych posiadane wyksztalcenie przez nauczyciela zatrudnionego do
wspotorganizowania ksztalcenia integracyjnego | Nauczycielka
posiada dyplom mgra pedagogiki ogélnej oraz dyplom hccnc;ata pedagogiki ogdlne] w
zakresie resocjalizacji, takze dyplom ukonczenia studiéw podyplomowych w zakresie
oligrofrenopedagogiki. 7 przedstawionych  dokumentéw nie wynika, aby posiadala
przygotowanie pedagogiczne.

Funkcjonowanie uczennicy na te1eme szkoly byto teraatem spotkania, ktére odbyto
sie¢ na lerenic szkoly w dniu ~ . « W spotkaniu uczestniczyli rodzice
dziecka, dyrektor i wicedyrektor szko%y, pedagog, navczyciel prowadzacy zajecia
rewalidacyjne oraz pedagog zatrudniony w Miejskiej Poradni *sychologiczno-pedagogicznej
w Koszalinie. W trakcie spotkania poinformowano rodzicow 1 zachowaniu w trakcie
zaje¢ w klasie i na $wictlicy szkolnej, przedstawiajac sytuacje, w ktorych zachowanie dziecka
bylo szczegolnie agresywne, zardwno w stosunku do innych ucznidow jak i nauczycicli.
Ponadto poinformowano rodzicow o podjetych przez szkole d.iiataniach, w tym zatrudnieniu
asystenta nauczyciela oraz o mozliwosciach ksztatcenia dzieck 1 poza szkota integracyjng. Na
koniec spotkania dyrekior szkoly przekazata rodzicom uczniz pismo, w ktdrym zwraca sie
7 prosbg o skorzystanie z mozliwosci wizyty w Oérodku Szkolno-Wychowawezym w
Koszalinie i w OREW w Koszalinie, informujgc jednoczednie o braku mozliwoéci stworzenia
dziecku na terenic szkoly takich warunkéw nauki i funkcjonowania, jakich dziecko
potrzebuje.

W zwigzku ze stwierdzonymi, w trakcie kontroli, nieprawidlow >$ciami dotyczgcymi:

¢ niczgodnosci z ustawg o systemic o$wiaty zapisovy statutu szkoly w zakresic
kompetencii stanowigeych i opiniujacych rady pedagog cznej 1 rady rodzicdw, a takze
organizacji pracy $wietlicy,

o przekroczenia liczby ucznidow bedacych pod opicka nauczyciela w trakcie zajeé
swiethicowych,

¢ niewlasciwego prowadzenia dokumentacji szlkolnej (dzicnniki $wietlicy),

e indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego opracowanego dla -

¢ braku kwalifikacji pedagogicznych zatrudnionego naucz ycicla, |

wydaje si¢ na podstawie art. 33 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrze$nda 1991 r. o systemie oéwiaty
(tekst jednolity Dz, U. 2004 1. nr 256 poz. 2572 z pdzn. zm.) nastepujace zalecenia:

I. dostosowal zapisy statutu szkoly do ustawy z dnia  wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (tekst jednolity Dz. U. z 2004 r. nr 256 poz. 2572 ze zmianami) oraz
obowigzujacych aktéw wykonawczych;

2. dostosowaé liczbe uczniow w trakcie zajeé éwietliconych do zapiséw art. 67 wst.4
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie 3$wiaty ( tekst jednolity Dz. U,
z 2004 r. nr 256 poz. 2572 ze zmianami);

3. Prowadzi¢ dokumentacj¢ przebiegu nauczania zgodne z rozporzgdzeniem MEN
z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
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przedsziola, szkoly i placowki dokumentacii przebiegu nauczania, dzidfalnosci
wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajow fej dokunentacji (D.U. z 2014r. poz.
1170), w szczegdlnodei w zakresie §11 rozporza(dzenia;

4. Uzupelni¢ opracowany dla R indywidvalny program
edukacyjno-terapeutyczny o dzialania wymkajqce z § 6 ust. 1 pkt 41 6 rozporzgdzenia
MEN z dnia 24 lipca 2015r. w sprawie warunkov organizowania ksztatcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelno.iprawnych, niedostosowanych
spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz.U. z 2015y, poz. 1113);

5. Zatrudniaé nauczycieli posiadajacych kwalifikacje zgodne z rozporzgdzeniem
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 200%. w sprawie szczegdlowych
kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okresleni szkél | wypadkow, w kidrych
mozna zatrudnic nauczycieli niemajgeych wyzszego wyksztalcenia lub ukorfczonego
zaldadu ksztalcenia nauczycieli (Dz. U. z 2015 1. poz. 12264).

Termin wykonania zalccen: niezwlocznie,

Zgodnie z art. 33 vsl. 6 ustawy z dnia 7 wrzednia 1991 r. o systemie o$wialy (Dz U.
z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pdzniejszymi zmianami) nalery w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, o kidrych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zastrzezen zgodnie
z ust.5, w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomiecnia
o nieuwzglednieniu vastrzezef,, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty
0 sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkol; o otrzymanych zaleceniach
i sposobie ich realizacji
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(ddta i podpis dyrektm a szko}y) {data i podpis pr: 'eerowadzaja}cego kontlolg)

Protokol sporzadzono w dwoch Jednobl zmigeych egzemplarze ch, z ktorych jeden otrzymuje

dyrektor szkoly, a drugi wlgceza sie do akt kontroli. [Q YREKTOR 271K Ok

. . . ! ) N § Krvlivvie iC
Podwiadezam odbidr protokolu kontroli f o ;.f. 2 .,\.q...? ......... :.ru?f, ’}T iy I \
(data, podpis 1 imienna pieczeé dyrektora sz oly)
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