PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ 5533.217.2015.HM.MP

Informacje o kontrolowanej szkole/placowce:

Nazwa i adres szkoly/placowki: Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy nr 2,
ul. Jagielloriska 65, 70-382 Szczecin
Telefon: 91 484 51 94 E-mail: sosw2@miasto.szczecin.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Lilianna Wilkowska

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oéwiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 E—mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Lp. | Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do

kontrolujgcego przeprowadzenia

przeprowadzenia kontroli

kontroli
1. Monika Pigtkowska 02.10.2015r. K0.1.5533.217.2015.MP
2. Hanna Markowska 02.10.2015 . 'KO.1.5533.217.2015.HM

Termin rozpoczecia kontroli: 06.10.2015 1.

Termin zakonczenia kontroli: 06.10.2015 1.

Termin powiadomienia dyrektora o kontroli: 05.10.2015 .

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
5533.217.2015.

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placowki: 23

Kontrola dotyczy realizacji podstawy programowej ksztatcenia ogéinego oraz praktyk
szkolnych z uwzglednieniem indywidualnych potrzeb uczennicy

Zasadnicze] Szkoly Zawodowej Specjalnej nr 16 im. Jana Pawfa I
w Specjalnym Oérodku Szkolno-Wychowawczym nr 2 w Szczecinie. '
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Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panig Dorotg Kuczyfiskg — p.o. wicedyrektora
szkoly, panig — wychowawczynig klasy.
2. Analizowano udostepniong przez dyrektora dokumentacje:
a) dziennik klasy
b) szkolny plan nauczania dla klasy
c) dokumentacje osobistg uczennicy (orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego, skierowanie do osrodka, arkusz ocen, zaswiadczenia lekarskie,
karte zdrowia);
d) notatki stuzbowe nauczycieli.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

zostata przyjeta w roku szkolnym

do klasy Zasadniczej Szkoty Zawodowej Specjalnej nr 16 im. Jana
Pawla 1l w Specjalnym Os$rodku Szkolno-Wychowawczym nr 2 w Szczecinie
(kierunek na mocy skierowania z dnia - wydanego przez

Urzad Mieiski w Szczecinie oraz orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego nr
wydanego przez Poradnig Psycholodiczno-
Pedagogiczng nr ~w Szczecinie z uwagi na

W orzeczeniu tym zawarto zalecenie dotvczace kontynuowania nauki w zasadniczej
szkole zawodowej specjalnej ) _ '
oraz prowadzenia oddziatywar rewalidacyjnych

W latach uczennica realizowata podstawe programowsg ksztatcenia
ogdlnego w Zasadniczej Szkole Zawodowej nr 9 w Centrum Edukacii Ogrodniczej
w Szczecinie. Uchwatg Rady Pedagogicznej nie ukonczyta
szkoty. Wyniki klasyfikacji koncowej: : T

7 informagiji uzyskanych od pani Doroty Kuczyniskiej wynika, ze razem z dyrektorem
szkoly sprawdzily arkusz ocen uczennicy i na tej podstawie wyznaczyly przedmioty,
ktore, w ich opinii, musi uzupetic

7 Sg to: geografia, produkcja sadownicza, produkcja
warzywnicza i eksploatacja $rodkow technicznych. Informacje te =zostaly
przekazane wychowawcy, ktory nastgpnie poinformowat uczennice i nauczycieli
o koniecznosci ustalenia zasad zaliczenia poszczegodlnych przedmiotow. Uczennica
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ma otrzymywaé materiat piSmienniczy z danego przedmiotu i umawiaé sig
z nauczycielami na konkretne terminy zaliczania danej partii materiatu. Dziewczynka
uczeszcza na obowigzkowe zajecia wyznaczone dla klasy W szkolnym planie
hauczania dla tej klasy obowigzkowe zajecia edukacyjne z geografii realizowane byty
w klasie pierwszej.

Na poczatku roku szkolnego uczennica poinformowata wicedyrektora, ze jest
w trakcie zatatwiania zwolnienia lekarskiego z zaje¢ wychowania fizycznego.
Twierdzita, ze nie moze dzwigaé ciezkich
przedmiotéw i wykonywaé ¢wiczen fizycznych. Do szkoly dostarczyta zaswiadczenie
w postaci skierowania do poradni specjalistycznej

Z rozpoznaniem w celu oceny przydatnosci do
éwiczer. Na skierowaniu widnieje adnotacja, ze zostata zarejestrowana

W dokumentacji dziewczynki znajduje sie réwniez zaswiadczenie lekarskie z dnia
o braku przeciwskazan zdrowotnych do wykonywania i pobierania

praktycznej nauki zawodu.

Wdniu odbwvto sie w szkole zebranie z rodzicami,

Wychowawczyni klasy

poprosita o przybycie nha zebranie nauczymela praktycznej nauki zawodu

7 ktéra wyjasnita zasady obowigzujgce na jej
przedmiocie.
W dniu uczennica przyszia do gabinetu dyrektora
i powiedziata, ze nauczyciel kaze jej wykonywaé zbyt cigzkg pracg. W zwigzku
zpowyzszym zostata poproszona po raz kolejny o konsultacje lekarskg w te]
sprawie.

: dyrektor szkoly poprosit o wy]asnleme Zaistniatej
sytuaql nauczyc:leh praktycznej nauki zawodu, ktoérzy realizujg zajecia na terenie
o$rodka oraz w Centrum Edukacji Ogrodniczej w Szczecinie. Z informacji
uzyskanych od nauczycieli wynikato, ze powodem zdenerwowania uczennicy nie byt
fakt dzwigania ciezaréw, tylko préba wyegzekwowania, ogfoszonego wczesnie]
uczniom, zakazu przebywania w miejscu prakivk oséb frzecich oraz odmowa
zezwolenia na palenie pap|erosow

~ , W zwigzku z czym uczennica opuscita teren praktyk
Wychowawczym klasy twierdzi. ze uczennica przyszta do niej bezposrednlo po
wizycie u lekarza przyniosta zadwiadczenie lekarskie,
w ktérym zapisano zakaz dzwigania ciezkich przedmiotéw; nie otrzymata natomiast
zwolnienia z zajeé wychowania fizycznego. Wychowawczyni przeprowadzita
w obecnoéci uczennicy rozmowe telefoniczng z lekarzem w celu, jak twierdzi,
wyjadnienia nieécistosci w treSci zaswiadczenia lekarskiego. Lekarz podczas
rozmowy telefonicznej powiedzial, Ze uczennica jest zdolna do wykonywania
wszelkich prac zwigzanych z zawodem i moze dzwiga¢ do 15 kg bez uszczerbku na
zdrowiu, nie mnigj jednak nie chciat wystawi¢ tego na pismie. Na zaswiadczeniu
W|dn1eje adnotacja ,zakaz dzw:gama ciezkich przedmiotow”. Tata uczennicy, jak
rowniez nauczyciele teoretycznej i prakitycznej nauki zawodu oraz nauczyciel
wychowania  fizycznego  zostali  poinformowani przez  wychowawczynig
o przeprowadzonej rozmowie telefonicznej Wychowawczyni
twierdzi, ze uczennica wyrazita na nig zgode; o
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Pomoc psychologiczno-pedagogiczna.

Podczas kontroli nie przedstawiono indywidualnego programu edukacyjno-
terapeutycznego, jak réwniez wymagan dostosowanych do mozliwoéci i potrzeb
uczennicy. Pani wicedyrektor stwierdzita, Zze szkota czeka na dokumentacje
uczennicy z Centrum Ksztatcenia Ogrodniczego. Nie ustalono zajeé rewalidacyjnych,
pohiewaz w opinii taty nie sg one potrzebne.

Wychowawczyni ha biezgco prowadzi rozmowy z uczniami, ktérzy, jej zdaniem, pod
wptywem . . nie zachowujg sie wtasciwie. Nie podjeto dziatan integrujgcych zespot
klasowy ani wspierajacych uczennice w nowej sytuaci edukacyjnej.

Analiza zapisow w dzienniku lekcyjnym.
W dzienniku odnotowano oceny z jezyka niemieckiego, matematyki i zajgc
praktycznych Frekwencja uczennicy na dzieri kontroli:

Whniosek:
Potwierdzono nieprawidtowosci w nastgpujgcych obszarach:
— realizacja podstawy programowej ksztatcenia ogdlnego w zakresie geografii;
— dostosowanie wymagan edukacyjnych do indywidualnych  potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych uczennicy;
— realizacja zalecen zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia
specjalnego;
— opracowanie indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego;
— pomoc psychologiczno-pedagogiczna i integracja uczennicy ze srodowiskiem
rowiesniczym.

Zalecenia:

1. Organizowaé ksztalcenie uczennicy zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkow
organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy
niepelnosprawnych,  niedostosowanych  spotecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2015 r., poz. 1113),

2. Opracowaé indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny po dokonaniu
wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania uczennicy
z uwzglednieniem zalecen zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia
specjalnego zgodnie z § 6 ww. rozporzgdzenia.

3. Dostosowaé wymagania edukacyjne do indywidualnych potrzeb rozwojowych
i edukacyjnych oraz mozliwoéci psychofizycznych uczennicy zgodnie z § 3
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r.
w sprawie szczeg6towych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 843).

4. \Wyréwnywaé réznice programowe z obowigzkowych zajeé edukacyjnych
z uwzglednieniem niepetnosprawnoéci uczennicy i zwigzane z tym potrzeby
edukacyjne zgodnie z zapisami § 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji




Narodowej z dnia 13 sierpnia 2015 r. w sprawie szczegotowych warunkow
przechodzenia ucznia ze szkoly publicznej lub szkoly niepublicznej
o uprawnieniach szkoly publicznej jednego typu do szkoly publicznej innego
typu albo do szkoly publicznej tego samego typu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1248).

5. Organizowa¢ pomoc psychologiczno-pedagogiczng zgodnie z § 3
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r.
w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkofach i placowkach
(Dz. U. z2013r., poz. 532).

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270) dyrektor
wterminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty
(Dz. U, z 2004 r., Nr 256, poz. 2572, z p6zn. zmianami) nalezy w terminie 30 dni od
dnia otrzymania zalecen, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia
zastrzezen zgodnie z ust. 5 — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomi¢ Zachodniopomorskiego
Kuratora O$éwiaty o sposobie realizacji zalecern oraz organ prowadzagcy szkotg
o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokot podpisali:
PATIS NI AY
S'mR.\&.‘H\\\ﬂz,.ﬁ‘."'I‘f-\'r(_m HEARSZY A X/}L
J{».‘. i'&*wd\" Mo ”’.'}-'\":‘ :ﬁ)f"i/J Lowska Hanna Morkowsha
(dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrole)

Protok6ét sporzadzono 7 pazdziernika 2015 r. w dwoch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.
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Poswiadczam odbiér protokot kentroli 414 L 2 E G i vammsammmmsimeriemmuses
(data, podpis i imienna pieczg¢ dyrektora szkoty)
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