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PROTOKOL. KONTROLI DORAZNEJ 5533.210.2015.MK;AS B

.

dotyczacej skargi na zachowanie dyrektora szkoly oraz brak przestrzegania
procedury przeprowadzenia egzaminu poprawkowego z jezyka polskiego

Informacje o kontrolowanej jednostce:

Nazwa i adres jednostki: XlII Liceum Ogolnoksztatcace w Zespole Szkot
Ogolnoksztatcgcych nr 7 w Szczecinie,
ul. Unistawy 26 , 71-413 Szczecin
Telefon: 91 4232566 ‘
E-mail: sekretariat@13lo.szczecin.pl ;
Imie i nazwisko dyrektora: Cezary Urban :

Informacje o kontroli:

Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do | przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
Marlena Kosciriska 2015.09.11 KO.1.6533.210.2015.MK,AS
2 | Agnieszka Stroynowska | 2015.09.11 KO.1.5633.210.2015.MK,AS

[ Termin rozpoczecia kontroli: 11 wrzesnia 2015 r.

Termin zakonczenia kontroli: 11 wrze$nia 2015 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
55633.210.2015.MK,AS

Numer wpisu do rejestru kontroli jednostki kontrolowanej: 7

Podstawa prawna:

— Uustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004r. Nr 258,
poz. 2572 ze zmianami),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270)

W trakcie kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panem Cezarym Urbanem — dyrektorem szkoly.
2. Analizowano nastepujacg dokumentacje:
— protokdt egzaminu poprawkowego z jezyka polskiego przeprowadzonego
w dniu -
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— Wewnatrzszkolny System Oceniania Zespotu Szkot Ogolnoksztatcgcych
nr7 w Szczecinie.

3. Analizowano dokumentacje przestang przez dyrektora w dniu 14 wrzesnia
2015 r. do Kuratorium O$wiaty w Szczecinie:
—  Program Wychowawczy .
- Plan Wychowawczy,
— zagadnienia na egzamin poprawkowy z jezyka polskiego dla ucznia
klas .

Ustalenie stanu faktycznego:

Kontrole dorazng przeprowadzono w zwigzku ze skargg rodzica ucznia

Xl Liceum Ogobinoksztalcgcego w Szczecinie dotyczaca

niewtasciwego zachowania dyrektora szkoly oraz braku przestrzegania procedury
przeprowadzenia egzaminu poprawkowego z jgzyka polskiego.

Zarzut 1: niewtaéciwe przeprowadzenie egzaminu poprawkowego z jezyka polskiego
dla . ucznia klasy

Uczenh _ w roku szkolnym uczeszczat do klasy
i , ~ www. liceum ogoélnoksztatcgeym.
W wyniku klasyfikacj rocznej otrzymat dwie niedostateczne roczne oceny
klasyfikacyjne: z jezyka polskiego i WOS-u. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa uczniowi wyznaczono z tych zajeé edukacyjnych egzaminy poprawkowe.
Z protokotu egzaminu poprawkowego z jezyka polskiego z dni )
wynika, ze przeprowadzono jedynie pisemna czg$¢ egzaminu, z ktorej
otrzymat ocene niedostateczng. W ,czeéci ustnej — pytania” ww. protokotu
odnotowano: w zwigzku z ocena niedostateczng z czesci pisemnej uczeri nie zostat
dopuszczony do czesci ustnej. Protokét zawierat sktad komisji, termin egzaminu
poprawkowego, pytanie egzaminacyjne z cze$ci pisemnej, wynik egzaminu
poprawkowego oraz uzyskang oceneg. Do protokotu zatgczono pisemna prace ucznia
wraz z pisemnym uzasadnieniem ustalonej oceny i kryteriami, pytanie egzaminacyjne
do czeéci pisemnej oraz 3 zestawy pytan (trzech pytar) egzaminacyjnych do czesci
ustne;j.

W § 6 Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania Zespotu Szkot
Ogélnoksztatcgeych nr 7 w Szczecinie, w sidtad ktorego wchodzi Xl Liceum
Ogolnoksztatcgee przyjeto, ze egzamin poprawkowy skiada sig z czesci pisemnej
i ustnej. Natomiast w ,Regulaminie egzaminu poprawkowego” stanowigcym zatgcznik
nr 3 do Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania zapisano, ze ,zestawy pytan
egzaminacyjnych do czeéci pisemnej i ustnej przygotowuje nauczyciel i zestaw
pisemny i ustny zawiera po 3 zagadnienia. Tymczasem kazdy z 3 zestawow
pisemnych z jezyka polskiego zawierat po 1 pytaniu o jednakowej tresci: ,Zinterpretuj
podany utwér. Postaw teze interpretacyjng i jg uzasadnij. Twoja praca powinna liczy¢
co nhajmniej 250 stéw.” W kazdym przypadku utworami byly ,Piesni" Jana

Kochanowskiego.
Podczas kontroli nie okazano zagadnieri na egzamin poprawkowy z jezyka
polskiego dla ucznia klasy Dyrektor

poinformowat, ze ww. zagadnienia znajdujg sig¢ w domu nauczyciela jezyka
polskiego. Os$wiadczyl, ze Konrad zagadnienia odebrat, co potwierdzit
wiasnorecznym podpisem. Nastgpnie dyrektor dostat ww. zagadnienia drogg
elektroniczng do Kuratorium O$wiaty w Szczecinie w dniu
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Z przestanego scanu ww. zagadnienn wynika, ze odebrat je

Od nie jest uczniem Xl Liceum
Ogolnoksztatcgcego w Szczecinie — jego dokumenty zostaly ze szkoly odebrane.

Zarzut 2: dyrektor szkoly podczas uroczystoéci koriczgcei rok szkolny
w_obecnhosci innych osob o$wiadczyt publicznie, ze otrzymat
oceny niedostateczne z jezyka polskiego oraz WOS.

Ustosunkowujac sie do tego zarzutu dyrektor wyjasnit, ze na zakoriczenie roku
szkolnego zawsze przedstawia m.in. dane statystyczne, przekazuje informacje
0 osiggnigciach edukacyjnych uczniéw. Dyrektor oSwiadczyt, ze w szkole bardzo
rzadko ma miejsce fakt otrzymania przez ucznia rocznej oceny niedostateczne.
Rownoczesnie poinformowat, ze jezeli uczen otrzyma roczng ocene niedostateczng,
to nie nalezy tego utrzymywacé w tajemnicy. Dodat, ze w procesie wychowawczym
nalezy pokazywac wzorce zaréwno pozytywne, jak i negatywne. Ponadto wyjasnit, ze
przekazana na forum informacja nie byta obrazliwa dla jest przekonany, ze
ani sam ani nikt z obecnych osdéb tak jej nie odebrat. Moéwigc
0 niedostatecznych ocenach - podkreslit, ze trzyma za niego ,keciuki” i ma
nadzieje, ze spotka go w klasie, gdyz wierzy w jego mozliwosci. Przekazujgc
te informacje miat na mysli dobro ucznia, znat dobrze sposéb bycia i byt
przekonany, ze nie wblynie ona niekorzystnie na jego stan psychiczny.
Poinformowat, ze byt uczniem traktujgcym nauke na tzw. ,luzie". Oceny

nie byly tajemnicg, znali je inni uczniowie, choc¢by z jego oddziatu
klasowego. Z wypowiedzi dyrektora wynikalo, ze jest &wiadomy witadzy
pedagogiczne] jakg sprawuje i ponosi petng odpowiedzialno$¢ za proces
dydaktyczny, jak i wychowawczy w szkole. W swoich dziataniach opiera sie
o funkcjonujgcy w szkole program wychowawczy, w ktérego misji odnotowano, ze
Szkota nie moze opiera¢ sie na ftzw. uzie”, bezstresowym wychowaniu
i propagandzie sukcesu, a swojg populamo$é budowac¢ na schiebianiu uczniom
i rodzicom.

Stwierdzone nieprawidiowosci:

1. Nie przeprowadzono dla czedci ustnej egzaminu
poprawkowego z jezyka polskiego. Zgodnie z § 21 ust. 2 (obowigzujgcego w tym
czasie) rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r.
w sprawie warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidéw
i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzamindw w szkofach
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 83, poz. 562 z pdzn. zm.) egzamin poprawkowy
sktada sig z czesci pisemnej oraz czesci ustnej, z wyjatkiem egzaminu z plastyki,
muzyki, zaje¢ artystycznych, techniki, zaje¢ technicznych, informatyki, technologii
informacyjnej, zaje¢ komputerowych oraz wychowania fizycznego, z ktérych
egzamin ma przede wszystkim forme zadan praktycznych.

2. ,Regulamin egzaminu poprawkowego” stanowigcy =zatgcznik nr 3 do
Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania przewiduje, ze zestaw pisemny i ustny
zawiera po 3 zagadnienia. Tymczasem kazdy z 3 ,zestawow” pisemnych
z jezyka polskiego zawierat po 1 pytaniu o jednakowej tresci: ,Zinterpretuj
podany utwér. Postaw teze interpretacyjng i jg uzasadnij. Twoja praca powinna
liczy¢ co najmniej 250 stow.” W kazdym przypadku utworami byty ,Piesni” Jana
Kochanowskiego.

3. Dyrektor na uroczystosci zakoriczenia roku szkolnego w obecnosci
innych oséb (np. ucznidw, rodzicow, gosci) przekazat m.in. informacje
o niedostatecznych ocenach Zgodnie z § 5 ust. 1 (obowigzujgcego
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w tym czasie) rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia
2007 r. w sprawie warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania
ucznibw i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw | egzamindw
w szkotfach publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 83, poz. 562 z p6zn. zm.) oceny sg
jawne dla ucznia i jego rodzicow.

Zalecenia:

1. Egzaminy poprawkowe przeprowadza¢ w formie pisemnej i ustnej zgodnie
z § 18 ust. 1 Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie
warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 843).

2. W ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego  kontrolowaé
przestrzeganie przez nauczycieli przepisow prawa dotyczgcych dziatalnoéci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej
szkoty zgodnie z § 24 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015,
poz. 1270), w szczegolnosci w zakresie przeprowadzania egzaminow
poprawkowych.

3. Majgc na uwadze dobro ucznidéw informacji o ich ocenach nie przekazywac
osobom postronnym, dla ktérych nie sg one jawne zgodnie z art. 4 i 44e ust. 2
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256,
poz. 2572 j.t. z pozn. zm.).

Termin wykonania zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270)
dyrektor szkoty w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 4-6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oéwiaty (Dz. U.
z 2004r. Nr 256, poz. 2572 z pbdzniejszymi zmianami) nalezy w terminie 30 dni od
dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni
od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen,
powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty o sposobie realizacji zalecen
oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych zaleceniach i sposobie ich realizacji.
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Protokédt sporzgdzono dnia 14 wrze$nia 2015 r. w dwdch jednobrzmigeych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly,
a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli

166' Clécy ‘t)

PO et () SR , dnia .....70 L.

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270),
protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na
kazdej stronie protokotu.






